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ТАИНАЯ СИДА МАСОНСТВА. 


. 

„Правительства нашего вЪка при- 
нуждены считаться не только съ мо- 
нархами и правительствами другихъ 
странъ, но также и съ тайными обще- 
ствами, которыя въ послёдейй моментъ 
могутъ разрушить вс наши планы; 
они имЪютъ повеюду своихъ агентовъ, 
притомъ агентовъ дфятельныхъ, не- 
разборчивыхъ въ средствахъ, способ- 
ныхъ на убство и въ крайнемъ слу- 
ча могущихъ вызвать цфлую рЪзню“. 


(Изъ рфчи Биконсфильда, произнесенной 
имъ въ Эйлесъ-Берри 20 сентября 1876 года). 
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© 8 ТЕРБУРЫЪ. 
Отечественная типографя. Шпалерная, 26. 
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Что таное масонство? 


Несмотря на пробудивиийся, за послЪднее время въ особенности, 
нчесомнфнный интересъ къ масонству, всетаки по этому предмету 
у насъ въ Росси имфется очень мало свфдБнШ. Отъявленные, 
такъ сказать, поклонники масонскихъ идей, вродф Лонгинова или 
Т. Соколовекой, изображаютъ дЪфятельность масонства какъ высо- 
Юй порывъ къ свфту, доброцьтели, истин ')... Тёмъ не менфе въ 
1822 году Императоръ Александръ | повелБлъ закрыть въ Росая 
всБ масонсыя ложи и съ тЪхъ поръ у насъ о нихъ не было слышно 
до самыхъ нашихъ дней, когда масоны вновь заставили заговорить 
0 се0Ъ. 

Въ данномъ случаЪ нельзя забываль, что наряду съ восхва- 


ленями масонства, дДФлаемыми съ явной цфлью его пропаганды, 


существуетъь съ давняго времени рядъ печалныхъ разоблачен, 
товорящихъ совофмъ не въ пользу этого таинственнаго учрежденя. 
Такъ еще въ конц Х\УШ вЪка католичесый аббать Баррюель 
издаль книгу), въ которой прямо обвиняетъ масонетво въ орга- 
низащи террора въ 1798 году. Сорокъ лтъ спустя протестантъ 


Эккертъ въ свою очередь печатно обвинилъ масонство въ несомнЪн- 


ной причастности къ револющи 1830 года. Зат5мъ еще тридцать 
иБтъ спустя Дешанъ и Влодо Фаннэ?) съ документами въ ру- 
кахъ доказали, что терроръ 1793 года, револющи 1830 и 1848 гг., 
наконець револющя 14 сентября и коммуна—все это есть дфло 
рукъ масонства. 

‚Такимъ образомъ разобраться, оставаясь безпристрастнымъ, въ 
данномъ случаф очень трудно, если съ самаго начала приходится 
наталкиваться на тавя рЪзвя, исключающия другъ друга, и едва-ли, 
можеть быть, не умышаенныя противорфч1я въ печатныхъ источни- 
кахъ, относящихся въ масонотву. Безусловно слБдуетъ признать 
одно,—что свфдфвя собственно о масонств5 у насъ въ Росеш 
очень скудны. зато вопросъ о масонахъ по многимъ причинамъ 
сильно волнуеть современную Францпо и тамъ создалась цфалая 
масонская литература, уже во многихъ отношеняхъ способствовав- 


1) См. Лонгиновъ. „Новиковъ и московск!е мартинисты“. Москва. 1867 г. и 


Т. Соколовская. „Русское масонство“. Спб. 


2) „Метошез роиг зегуш а Ге 4и }дасобБиизте“. 1787. 
3) „Г.ез зос1е{ез зесгейез её [а зосе{в“. 
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шая освфщенио этого вопроса. Въ самомъ даль, Франщя виде 





въ конць ХУШ вка и остается до сихъ поръ какъ бы очагом — 


масонства, а потому, волей неволей, для изученя его сущности, 
приходится обратиться къ ней. 

() степеви значешя масонства во Франщи можно судить по. 
даннымъ хотя бы бропиоры: „Га Етапс-Масоппеге её а диезвот 
гейолензе“. Въ ней приведены между прочимъ слфдуюцщия весьма 
поучительныя и характерныя цифры: „на общее число избирателей 
во Францш, т. е. на 91/» миллюновъ человфкъ, приходится 576 де- 
путатовъ, т -е. по одному депутату на каждые 16500 избира- 
телей. Масоновъ во Франши около 24 тысячъ, слфдовательно на 
ихъ долю должно было бы приходиться самое большее — полтора 
депутата. Вмфсте этого въ Палат Депутатовь 150 депутатовъ- 
масоновъ... Въ Сенатв, „говорится далбе“: „масоновъ еще’ боле, 
чфмъ въ ПалатЪ, а Совёть Министровъ всецфло въ ихъ рукахъ“... 

Цифры эти относятся къ 1892 году, нынф же, по словамъ 
Копена-Альбанселли, ') иоловина вефхъ сенаторовъ и денутатовъ 
масоны; Франщя всецфло въ ихъ рукахъ. 

Спрашивается, какимъ же образомъ удалось масонству добиться 
тамъ такого могущества? 

Отв$тъ на это не труденъ если принять во внимаше, что 
однимъ изъ главныхъ средствъ къ тому являются для масоновъ 
общественные выборы. Они при выборахъ тщательно скрываютъ 
оть избирателей свою принадлежность къ масонству, а между 
тфмъ пользуются для вмяня ва этихъ избирателей общей масон- 
скою сплоченностью и поддержкою несомнЪфнно громадной силы, 
которою располагаютъ масоны, или, вфрнфе, которая сама рас- 
полазаеть ими. Что наличность этой силы несомнфнна— видно по 
результатамъ, которыхъ уже добились для себя масоны. Но въ. 
чемъ эта сила заключается, каковы ея элементы, и тд искать ея 
первоисточникъ? 

НаиболБе напряженно развата дфятельность масонства въ такъ 
называемыхъ масонскихъ ложахъ, т. е. въ тёхъ мастерскихь *)} 
куда допускаются воз масоны всфхъ разрядовъ. 

„Въ ложахъ, говорить Вопенъ-Альбанселли вы только слу- 
шаете проповфди и проповфдуете сами. Больше ничего тамъ, 
нЪтЪ. Проповфдь ведется на двЪ темы: ы масонство есть веливое, 
святое и священное учреждене, и 2) это почтенное учреждеше 
имфетъ заклятаго врага — Христанство. Дошаи масоны, надо 
отдать имъ справедливость, до этого не сразу. Сначала они напа-_ 
дали только на «Влерикализмъ», отличая его отъ Ватолицизма и 
изъявляя свое уважеше ко всякой вообще вЪрф. затфмъ постепен- 
но перешли къ нападкамъ на Ватолицизмъ и наконець на Хри- 
слтанство вообще. Борьба ведется ими во имя прогресса, истины, 
братства“ 3) 


1) См. Сорм-АШапсеш. „Ронуо оссиЦе согёге 1а Егапсе“. етр. 115, 
2) Масоны называють „мастерскою“ всякое помфщене, гдЪ они собираются. 
3) Тамъ же, стр. 31. 
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„Со вотупающаго въ ложу берется клятва въ соблюден 
строжайшей тайны. Однако вмЪст5 съ т5мъ масоны утверждаютъ, 
что ‘масонство отнюдь не есть тайное общество. Бр.’. Лимузенъ ') 
говоритъ: *) «нельзя назвать тайнымъ такое общество, о которомъ 
воБ знаютъ,—знаютъ тдЪ оно собирается, знать многихъ изъ 
его членовъ, среди которыхъ встрфчаются министры, сенаторы, 
депутаты, судьи, полицейске чины, наконецъь имена, извЪотныя въ 
литератур$., искусствЪ и наукЪ. Въ эпоху Второй Импери веливй 
мастеръ Великаго Востока назначался самимъ императоромъ и 
постъ сей послФдовательно занимали принцъ Мюратъ, маршалъ 
Маньянъ и генераль де-Мелинэ. Въ Швещи и въ Дани Великимъ 
Мастеромъ состоить самъ король. Король Эдуардь \П носилъ 
титулъ верховнаго покровителя великихъ ложъ Ангии, Ирландии, 
Шотландш; въ бытность свою наслфдникомъ престола онъ быль 
великимъ мастеромъ этихъ ложъ, нывф же этотъ постъ занимаетъ 
герцогь Воннаутеый. братъ короля. Среди членовъ ложъ мы 
ВИДИМЪ МНОГО высокопоставленныхь лицъ. Наконець президенты 
{(оединенныхь Штатовь и Мексики—Рузевельть и Длацъ — оба 
масоны». Отсюда Лимузенъ выводитъ, что масонство никакъ не 
можетъ назваться обществомъ тайнымъ“. 

Онъ еще могъ бы добавить, что въ ХУ Ш вЪЕЬ къ масонству 
принадлежала вся французская аристокраля во главЪ съ герцогомъ 
Орлеанскимъ. 

Зачфмъ, однако, нужно масонству завлекать въ свою среду 
`высокопоставленныхь лицъ видно изъ слБдующаго: 18 Января 
1822 года масонъ-еврей, извьетный подъ кличкою Пикколо-Тигръ, 
писалъ въ Туринъ, гдЪ имъ была основана тайная ложа карбо- 
наревъ: „Верховной ВентЪ (ложб) угодно, чтобы вы, подъ тЬмъ 
или инымъ предлогомъ, вводили бы въ масонсмя ложи возможно 
больше принцевъ и богатыхъ людей. Всяый принцъ, не имфющий 
законной надежды получить престоль съ помощью Божей, стре- 
митоя получить его съ помощью револющи. НЪкоторые изъ нихъ 
даже лишены престола или сосланы. Льстите этамъ искателямъ 
популярности, готовьте ихъ для масонства. Верховная Вента, 
впослБдетв увидитъ что можно будетъ сдфлать съ ними во имя 
прогресса. Всяюй принцъ безъ царства — хорошая для насъ на- 
ходка. Ложа поведетъ его къ карбонаризму. Пускай они служатъ 
приманкою для глупцовъ, интригановъ, пошлыхъ обывателей и 
всякаго рода дЪльцовъ. Они будутъ совершать наше дЪло, думая, 
что совершалютъ свое“. 

Изъ этого письма можно убфдиться, что присутств!е высокопо- 
ставленныхъ и извфетныхъ лицъ въ ложахъ еще не доказываетъ 
того, что массонство не есть тайное общество, ибо истинная цЪль 
его всетаки остается для насъ неизвфотной. Вопенъ-Альбанселли 
полагаетъ, что „тайнымъ“-то и слёдуетъ считать именно такое 





1) Издатель масонскаго журнала „Г’Асаса“. 
2) РЪчь эта была произнесена въ Статистическомъ ОбществЪ (въ ПарижЪ), а 
затЪмъ напечатана въ журналЪ этого общества, въ 1юльскомъ № за 1907 годъ. 
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общество которое скрываеть свою истинную цфль. ВеЪ такъ назы | 
ваемыя тайныя общества дфлитъ онъ на два типа: одви изъ вихъ, 


говорить онъ, стараются скрыть самое свое существоваше, друме_ 


же скрываютъ только свою цфль, болфе или менфе искустно мас- 
кируя ее. 

Тайное общество, скрывающее свое существоване, принуждено 
разоблачать свою тайну каждый разъ, что оно хочетъ привлечь къ 
ебЪ новаго члена; съ другой стороны, всяюй членъ, покинувший 
это общество, изъ за ссоры, несоглаея или по другой какой при- 
чинф, тоже не будеть имфть основа продолжать хранить тайну; 
такимъ образомъ тайна этого общества окажется скоро нарушен- 
ной. Вотъ почему большинство пытавшихся остаться въ тайнЪ анти- 
масонскихъ и патр!отическихь организащй не могли ло сихъ поръ 
имфть прочнаго успха. Если же скрывать не самое существоване 
общества, а лишь истинную цфль его, даже отъ самихъ его чле- 
НовЪ, то тогда еще тайну можно сохранить '). 

Вопенъ- Альбанселли приводить по этому поводу одинъ забав- 
ный случай, дающий очень ясное представлеше о тайномъ обще- 
ств второго типа: алЬтъ тридцать, разсказываетъь онъ, тому 
назадъ, много шума надфлала исторля одного фальшивомонетчика, 
который, поселившись въ окрестностяхъ Парижа, занимался под- 
ДВлкою стофранковыхъ билетовъ, а жена его сбывала ихъ, до тфхъЪ 
поръ пока не попалась съ ними въ магазинахъ Лувра. Свое пред- 
праят1е онъ поставилъь въ слфдующия условя: онъ не скрывался, а 
напротивъ, принималъ у себя людей денежныхъ, чиновниковъ, судью, 
священника, привлекая ихъ къ себф своей благовоспитанностью ий 
широкимъ гостепруиметвомъ. 

Разумфется онъ не говорилъ имъ, чфмъ онъ въ дЬйствитель- 
ности занимается, а‘выдаваль себя за художника. Важдый худож- 
никъ естественно имЪетъ свою мастерскую, и поэтому нивто не 
удивлялся тому, что и у него была отдфльная комната въ кото- 
рой онъ занимался гравировкою своихъ фальшивыхъ денегъ и, 
какъ выяснилось впослдети на. суд, цфаалъ это съ рЬдкимЪ 
талантомъ Разумфется его „студя“ была вегда заперта. Такъ 
какъЪ это могло показаться подозрительнымъ, то онъ прикидывался 
самомнительнымь ид1отомъ, который въ своемъ ничтожествЪ мнитъ. 
себя геемъ. Онъ съ такимъ преувеличенемъ разсказываль то- 
стямъ о своемъ талантф, онъ такъ ловко симулироваль непро- 
ходимую глупость, что трудно было не попасться на его удочку 
и не начать смфяться надъ нимъ. 

Нужно было слышаль какъ онъ распространялся о своей „артисти- 
ческой застЪнчивости“: напримЪръ, онъ говорилъ, что не можетъ до- 
кончить никакой своей работы, если хоть кто нибудь взглянетъ на нее 
раньше чЪмъ доведетъ онъ ее до полнаго совершенства. Онъ увфрялъ, 
что онъ теперь работаетъ надъ картиною, которая должна произвести 
цфлый переворотъ въ искусствЪ; всЪ надъ нимъ насмЪхались, причемъ 


т) Роцу. осс., стр. 61. 
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онъ самъ первый смфялся, притворяясь, будто не понимаетъ при- 
чины ихъ смфха. Онъ задаваль вкусные обфды и гоети каждый 
разъ пили за здоровье «Валаама» (такъ называлея сюжетъ его 
мнимой картины) и особенно за здоровье его ослицы, при этомъ 
съ разными подмигиваньями, которыхь нашь терой дфлалЪъ видъ, 
что не понимаетъ. 

Чтобы дополнить впечатльне онъ ставилъ въ своей мастер- 
ской, какъ разъ противъ дверей, ужасную мазню и такимъ образомъ 
ть, которые подглядывали черезъ замочную скважину съ цЪлью 
еще болыпе выемфять его, искренно вфрили ему; но они въ то же 
время, сами того не замфчая, заставляли вфрить окружающихъ въ 
занятия живописью фальшивомонетчика и такимъ образомъ стано- 
вились невольными соучастниками его мошенничества, помогая ему 
скрывать свою преступную работу. ‹Валаамъ и ослица его стоятъ 
другъ противъ друга», смБялись гости когда хозяинъ запирался въ 
свою мастерскую. Жена его. знавшая, чБмъ овъ въ дЪфйствитель- 
ности занятъ, смфялась вмфотф съ ними, но съ видомъ соболзно- 
ваня, какъ бы прося ихъ простить мужу его маленькую слабость, 
тфмъ болфе, что вЪдь слабость эта никому не мфшаетъ. Въ дЪЬй- 
ствительности, эти наивные люди, которые охотно смЪфялись надъ 
своимъ амфитр!ономъ. составляли вмфетБ съ нимъ и его супругой 
настоящее тайное общество, истинною цфлью котораго было изго- 
товлене фальшивыхъ денегъ. 

Въ этомъ общесть было лишь двое посвященныхъ: самъ изо- 
брфтатель „Валаамской шутки“ и его жена. Они одни знали ту 
истинную цфль, которой ихъ друзья оказывали безсознательное 
содЪйстве. ПослЪдее, хотя и были далеки отъ истины, все же 
вполнф были причастны къ преступному дЪлу, ибо безсознатель- 
но прикрывали его своимъ положеншемъ, своей благонадежностью. 
Можно сказать, что они даже были заинтересованными соучастни- 
ками, ибо извлекали изъ этого предпрятя выгоды: вкусные обЪды 
и веселые вечера, которые оплачивались фальшивыми деньгами 1). 

Совершенно вотъ тавъ же, какъ бы поэтому рецепту, и масон- 
ство, не скрывая своего существования, скрываетъ свою истинную 
цфль, даже отъ своихъ посафдователей, а потому и является „тай- 
нымъ“ обществомъ въ истинномъ значенш этого слова, или, вЪрнЪе, 
цфлой стью тайныхъ обществъ. 


П. 


Масонство открыто существуеть не менфе двухсотъ лЬтЪ и, 
ХОТЯ „масонства“ въ различныхъ странахъ отличаются другъ отъ 
друга, однако вс они имфютъ нижеслфдующия общая черты, дока- 
зывающия, что они таинственно между с0бою связаны: а) сохра- 
неше тайны цЪфли существования масонства; 6) одни и тЪ же 


1) „Роцу.осс.“, стр. 54—61. 
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обряды и предметы; в) ть же степени, благодаря которымъ ‘обра 
зуются различныя калегойи масоновъ, имфющия тайны ве только. 
оть „непосвященнаго мра“, но и другъ отъ друга. 

Рядовые масоны, насколько можно судить объ ихъ дБятель- 
ности по историческимъ даннымъ и по современнымъ наблюде- 
нямъ, —самые обыкновенные, заурядные люди и потому сами по 
себф не въ силахъ дать масонству того могущества, котораго 
достигло оно. Напротивъ, сами они, эти рядовые масоны, какъ бы 
получають тв или иныя выгоды отъ поступленя въ братство. 

Руководители ихъ также не стоятъ выше общаго уровня рядо- 
выхъ масоновъ, ибо избираются ими самими общей подамею 
голосовъ изъ ихъ же среды. 

Что касается самой всемпрной масонской организаци, то до- 
нынв извфетно, что масонство раздфлено на болышя группы, 
которыя носятъ различныя названя: федеращи, велимя ложи, 
верховные совЪты, и т. п. и соотвЪтетвуютъ географическому 
расположеню нацщюональностей '). Это дълеше административное. 
ВромЪ того, федеращи и Велимя Ложи придерживаются той или 
иной системы. Систему составляетъ совокупность легендъ, симво- 
ловъ, обрядовъ, формъ, ритуаловъ; существуютъ системы фран- 
цузокая, шотландская, мисраимская, и др. Различныя федеращи и 
Велиюя Ложи съ виду кажутся между с0б0ю ничфмъ не связан- 
ными; онЪ подраздЪляются на „мастерекя“. 

Во Франщи теперь дЪйствуеть федеращшя <Велиый Востокъ>. 
Она насчитываетъ около 24 тысячъ чзеновъ, размфщенныхъ при- 
близительно въ четырехотахъ мастерскихъ. Ежегодно въ декабрв 
всЪ мастеромя избираютъ уполномоченныхъ на родъ законодатель- 
наго собраншя, называемаго конвентомъ, по одному депутату отъ 
каждой ложи. Вонвенть собирается разъ въ годъ въ сентябрь и 
избираеть 33 члена въ совфтъ ордена, который является исполни- 
тельнымъ органомъ федеращи; во главЪ его находится бюро, а во 
главь бюро стоить президентъ. (Въ другихъ федеращяхъ этой 
должности присвоено назваше „великаго мастера“). Итакъ конвентъ 
представляетъ собою какъ бы законодательную палату федеращи, 
ея верховную власть, (власть лишь мнимую, какъ мы увидимъ 
впосл5детви). Вонвентъ вфдаетъ слфдуюция дфла: 

1) Разсматриваеть вопросы, касающеся общихъ иитересовъ 
федеращи. 

2) Входитъ, (хотя и рЪдко) въ сношешя съ иностранными 
федеращями. 

3) Голосуетъ и устанавливаетъ бюджетъ федерации. 

4) РБшаетъ, камя изиЪненя сл$дуетъ произвести въ статутахъ. 





1) Въ „Петербургскихъ ВЪдомостяхъ“ была приведена статистика. современ- 
наго масонства, заимствованная изъ „Ежегодника всемрнаго масонства“ на 
1910 годь, изданнаго международнымъ бюро въ НевшателЪ. Всего оказывается, 
если вЪрить „Ежегоднику“, въ ЕвропЪ 10265 ложъ съ 372626 членами. Изь нихъ 
англйскихъ ложъ 3972 (220000 членовъ), н-мецкихъ—5012 (80724 членовъ) и ла- 
тинскихъ—1281 ложа (71902 члена). Въ АмерикЪ--15741 ложа, включающихъ въ 
себЪ 1321500 членовъ. Въ остальныхъ частяхъ свЪта масоновъ не много. 
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5) Подъ предлогомъ охранемя общихъ интересовь федеращи 
занимается политическими и религозными вопросами съ фанатиче- 
скимъ усердемъ. 

6) Избираетъь членовъ совЪта ордена. 

совзть ордена, какъ мы указали, состоитъ изъ тридцати трехъ 
членовъ; ежегодно одна треть этого числа выбываетъ, слЪФдова- 
тельно каждый членъ избирается на три года. Во главЪ совЪфта 
находится президентъ, избираемый изъ ихъ числа '). До 1872 года, 
онъ называлея великимъ мастеромъ; въ федеращяхъ другихъ 
странъ это назваве сохранизлось до сихъ поръ. Отсюда слБдуетъ, 
что велиюй мастеръ есть только президенть федеративной масон- 
ской администращи и совсфмъ не имфетъь того особаго значеня, 
какъ казалось бы съ перваго взгляда. Вс мастеремя одной фе- 
дерацши связаны между собою посредствомъ общаго федеральнаго 
бюджета, общаго сула, общей отчетности и общихъ установлешй, 
налагающихъь денежныя и иныя обязательства на всЪ мастеремя 
ий на каждаго члена ихъ. 

Масоны собираются по своимъ мастерекимь въ количествь 
около 50 человЪкъ въ каждой, т. е. сравнительно очень малыми 
группами. 

Этому, повидимому, придается большое значене, ибо въ боль- 
шихь городахъ, гдф находится много масоновъ, предпочитаютъ 
открывать нЪеколько мелкихъ мастерскихъ вмфсто одной большой. 
Мы видимъ изъ статутовъ, что семь масоновъ, имфющихъ степень 
мастера, имфютъ право открыть собственную мастерскую. Еще 
бросается въ глаза то обстоятельство, что между столь крупной 
единицей, какъ федеращшя и столь мелкой, какъ мастерская, нЪтъ 
никакой переходной ступени. 

Важдый масонъ имфеть право посфщать чужую мастерскую 
вЪ качеств$ „гостя“, гдЪ онъ можеть разсуждать и спорить, но 
правомъ голоса не пользуется. 

`Важдая мастерская имфетъ свою собственную администрацию, 
которая дфйствуеть въ установленныхъ статутами федеращи пре- 
дфлахъ. Важдая мастерская имфетъ свой бюджетъ, судъ и уставъ, 
налагающй денежныя и иныя обязательства на воЪзхъ членовъ. 
Вонвентъ и совфтъ замбняются въ мастерской президентомъ и 
двумя надзирателями (о е1егз); они выбираются изъ общаго числа, 
членовъ прямымъ всеобщимъ голосоваюмемъ. Въ Росаи президентъ 
мастерской носилъ титуль „мастера стула“; во Францш теперь 
онъ называется „уепбга Ме“, т. е. „почитаемый“. : 

Итакъ мы видимъ, что алминистративная власть масонства 


1) Во время организованной масонствомъ сканда льной истори доносовъ въ арми 
(РаНаше 4ез ЯсНез) этотъ пость занималъ бр.: Лаферръ, также какъ и въ 1907- 8 г: 
(Роцу.осс. стр. 164). Нынф онъ назначень министромъ общественныхъ работъ (см. 
телегр. „Нов. Вр.“ № 12440). Телеграмма СПА. отъ 27 Окт. 1910 г. изъ Парижа. 

„Передъ вотированемъ формулы перехода къ очереднымъ дфламъ нащоналисть 
полковникъ Дрйанъ вызваль бурный инцидентъ, обвинивъ министра обществен- 
ныхъ работь Лаферра въ томъ, что послфдыйй на масонскомъ конгресс содЪй- 
ствоваль принят1ю резолющи, объявляющей вопросъ объ ЭльзасЪ и Лотаринми 
исчерпаннымъ“. 
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покоится на выборномъ началб, т. е. эта власть о 


снизу. 

Должностныхъ лиць въ мастерской много: „мастерь стула“, 
первый надзиратель, второй надзиратель (вице-президенты), ораторъ, 
секретарь, казначей, церемошимейстеръ, велиюй экспертъ, на- 
чальникъ банкета, архиварусъ, знаменщикъ и др. Пять старшихъ 
полжностныхЪ лицъ называются «пятью свфточами мастерской». 


ВмЪотЪ съ казначеемъ и госпиталеромъ ‘они образують админи - 


стративный совЪть мастерской. Внф послвдней ваше. „свЪточа“ 
не даетъ никакихъ особыхъ правъ и преимуществъ. 

«Мастеръ стула» (у6ибга|е) такимъ образомъ не занимаетъ 
столь высокаго поста, какъ это казалось бы со стороны; только 
въ своей мастерской онъ является <первымъ свЪточемъ» и то 
лишь на одинъ тгодъ, если бральямъ не вздумается вновь зажечь 
его лампаду, выбравъ его опять на слфдующий годъ. 

Существуютъ также различные разряды мастерскихъ. Т$ мастер- 
сыя въ которыхъ масонская жизнь наиболфе напряжена и которыя 
открыты для веБхъ масоновъ безъ исключешя, называются ложами. 
Въ ложахъ бываетъ два рода присутотвй: комитетское и торже- 
ственное. На первыхъ обязана присутствовать только администра- 
щя ложи; они разбираютъ текупя дфла и подготовляютъ порядокъ 
дня для торжественнаго присутетвя, на которое уже собираются 
всЪ масоны данной ложи '). 

Изъ всего этого опять таки несомнфнно видно, что организащя 
масонства не представляеть собою какихъ либо особыхъ преиму- 
ществъ. Въ сущности она настолько же примитивна, какъ и 
устройство тЪхъ обществъ, которыя затфваютъ школьники ВЪ 
младшихъ классахъ любого учебнаго завеценя. 

Итакъ ни въ подборЪ членовъ братства, ни въ качествахъ 
руководителей, ни въ самой организаци иЪфтъ рЬшительно тЪхъ 
элементовъ которые могли бы послужить основашемъ для могуще- 
ства масонства. Между тЪмъ фактически могущество это несомн®н- 
но есть и масонство представляеть силу, съ которой болБе чёмъ 
необходимо считаться. Волей неволей приходится заключить, что 
сила эта «тайная», даже для большинства самихъ масоновъ и, 
что она лежитъ вн ихъ такъ называемаго „братства“. 

На это конечно могутъ возразить— позвольте, разъ въ основание 
административнаго управленя масонства поставлено избирательное 
начало, т. е. власть исходить снизу, а не свыше, толпа сама 
выбираетъ своихъ руководителей, то казалось бы, что всякое 
‘предположене о тайной сил само собою отпадаетъ. Большинство 
. изслБдователей такъ и рЬшило и на этомъ и успокоилось. 

Но назидательная исторля съ фальшивомонетчикомъ можетъ на- 
толкнуть на мысль: не селужитъ ли весь этоть административный 
организмъ масонства не только для администращи, но въ тоже 
время и Оля прикрытия друюго несравненно болюе важназо 





1) См.„Ропуот осс.“ стр. 160—168, 177. 
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орзанизма. Подобная комбинащя была бы обычнымъ масонскимъ 
премомъ. ВЪдь съ тБхь поръ, какъ масонство дало себя почув- 
ствовать во Франци оно установило въ ней именно подобную 
политическую организацию, которая будто бы передаетъ верховную 
власть въ руки народа, а въ дЬйствительности даетъ возможность 
властвовать неболыпой сравнительно горсти масоновъ. 

На примфрф Франши мы видимъ, что „пока убаюкиваютъ 
народъ пфенями о „верховномъ народовласти“, ная понемногу 
лишается своихъ природныхъ началъ, присущаго ей способа 
мышаеня, исконнаго своего „быта, словомъ, обезличиваетсея и 
сводится, что называется, «на нЪфТЪъ». Она безсознательно под- 
чиняется совершенно чуждымъ ей мыслямъ, склоняется къ враж- 
дебнымь себЪ самой поступкамъ и доходитъ до того, что старается 
черпать элементы жизни въ смертельныхъ для себя началахъ, 
пристращиваясь къ нимъ. 

Вотда нащя дойдетъ до этого состоямя, то ее освобождаютъ 
оть повиновеня своимъ природнымъ вождямъ и отъ уваженя къ 
своимъ предашямъ и традищямъ, дабы ничто ужъ не могло вос- 
препятствовать ей добровольно покончить съ собою. Это <осво- 
бождене» наши неминуемо ведетъ за собою ея порабощеше. На 
мфето уничтоженнаго правительства немедленно становится новое 
вЪ силу закона естества, по которому всяюй народъ либо долженъ 
быть управляемъ, либо долженъ разсыпаться и погибнуть. Съ тов 
минуты, что французсюй народъ вообразилъ себя свободнымъ, онъ 
тотчасъ же началъ мыслить, голосовать и дФйствовать не такъ, 
какъ сталъ бы это дфлать, повинуясь своей природЪ, а такъ, какъ 
требуютъ того — скажемъ— интересы масонеюе. ВФдь французская 
нашя впродолжени уже полутора вЪка, сама того не подозрЪвая, 
затипнотизирована масонетвомъ ‘). 

Но разъ эта галаюцинамя французовъ дала возможность 
утвердиться невидимому господству масоновъ, то отчего же не 
допустить, что подобная же галлюцинащя самихъ масоновъ не 
позволить въ свою очередь утвердиться надъ ними другому не- 
видимому господству. 


Ш. 


Во Франщи установилось масонское господство благодаря слБ- 
дующимъ оботоятельствамъ: 1) существованю тайнаго предвари- 
тельнаго соглашев!я между руководителями °); 2) благодаря тому, 
что масонское сообщество было принято государствомъ, п, наконецъ, 
3) благодаря тому, что он) пмЪло возможность свободно и открыто 
организовать свою пропаганду, истинная цфль которой оставалась 


*) „Рову: осс." стр. 198, 199. 

2) Такъ, напр. два человЪка, заранфе согласившиеся между собою и обладаю- 
ие условными знаками, легко могутъ обыграть въ карты человЪка не посвящен- 
наго въ это и не подозрьвающаго о ихъ взаимномъ соглашенйи. 
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скрытой. Словомъ, вся эта политическая, религмозная, нравств 
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ен- 
ная и общественная галлюцинащя, повлекшая за собою масонекое — 
господство, случилась благодаря установлению масонскаго органа 
проникновения, свободы дЪйствя этого органа и сокрытию цфаи. 

ВполнЪ логично будетъ допустить, что при такихъ же условяхъ 
вфкая тайная сила захватила власть надъ масонствомъ. 

Но какъ же въ тайномъ масонскомъ обществ найти еще боле 
тайное общество, которое по отношентю въ масонству исполвяло бы 
ту же роль, что масонство исполняетъ по отношению къ „непосвя- 
щенному мру“, и которое также господетвовало бы надъ масонствомъ, 
какъ масонство господствуеть теперь надъ Франщей? 

ДЪло въ томъ, что кромБ административныхъ должностей въ 
масонств существуютъ еще масоны различных степеней. 
Первая степень носить назване ученика, вторая — товарища, 
третья— мастера. Эти три степени образуютъь такъ называемое 
«Синее» или «[оанновское» масонство. Вромф этихъ степеней въ 
федеращи <«Велиый Востокъ» имЪфется еще тридцать степеней, 
однако въ обиходь оставлено всего пять: восемьнадцатая, тридца- 
тая, тридцать первая, тридцать вторая и тридцать третья. Отъ 
остальныхъ сохранены только назвашя и нумера. 

Въ послдовательности этихъ степеней существуетъь цфлый 
рядъ тайныхъ сообществъ, причемъ одни не извфетны другимъ и 
ДЪйствуютъ на посл$днихь такимъ же образомъ, кавъ вся масса, 
масонства дЪйствуетъь на „непосвященный мръ“. Предетавимъ себЪ 
пирамиду, основаше которой состояло бы изъ тайныхъ обществъ 
учениковъ; они поддерживаютъ тайныя общества товарищей; тЪ, въ 
свою очередь, поддерживаютъ тайныя группы мастеровъ и т. д. 
все выше до самой вершины пирамиды; вершина же состояла бы 
изъ одной какой нибудь группы; предетавимъ себЪ эту группу, 
стоящую на вершинЪ власти и невидимо передающую свое вдохно- 
вене и вляне на группы, стояпия непосредственно ниже ее; тБ, 
въ свою очередь, поступаютъ такъ же по отношеншю къ группамъ, 
находящимся непосредственно подъ ними, и такъ далБе, до самого 
основаня пирамиды; словомъ, вмяне выешихъ группъ на низиия 
передается такимъ же образомъ, какъ передается общее масонекое 
внушене въ «непосвященный м1ръ>. 

Вотъ въ какомъ видЪ предстанетъь передь нами масонство, 
если посмотрЪть на него не съ внфшней организащюовной его сто- 
роны, которая служить лишь для отвода глазъ, а со стороны 
взаимоотношения степеней, которыя съ перваго взгляда способны 
вызвать только улыбку. 

Вогда новичекъ входить въ ложу, — ему надфваютъ масон- 
сый передникъ. Эднако онъ видитъ, что ве всЪ одинаково носятъ 
этотъ передникъ; ему объясняютъ, что тЪ, у кого верхняя часть 
передника опущена, принадлежать къ масонамъ второй степени. 
затБиъ онъ видить, что н5—которые носятъ черезь плечо синюю 
ленту, не считая должностныхъ лицъ ложи, которые носятъ сия 
муаровыя ленты въ видф воротника; ему говорятт, что это масоны 
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третьей степени — мастера. Его увфряютъ, что все это есть лишь 
символизмъ, что вс эти степени онъ получитъ— это лишь вопросъ 
времени и, что этому подчиняются только изъ уваженя къ древ- 
нимъ традишямъ ордена. 

Масоны высшихъ степеней одфваются въ ложахъ одинаково съ 
мастерами, (т. е. имфютъ синюю муаровую ленту черезъ плечо) и 
наравнЪ съ прочими мастерами безусловно повинуются во всемъ 
„мастеру стула“ и прочимъ должностнымъ лицамъ, даже если по- 
слЬдне гораздо ниже ихъ по степени. 

Масоны первыхъ трехъ степеней считаютъ, что они соста- 
вляютъ истинное масонство и смфются между собою надъ масо- 
нами высшихъ степеней, считая ихъ за людей не устоявшихъ 
противъ соблазна имфть лишия украшеня, а сами высшия сте- 
пени они считаютъ пережиткомъ старины, не имбющимъ никакого 
значения, созданнымъ лишь для того. чтобы льстить гордын$ н$- 
которыхъ чЧленовъ, и служащимъ архивомъ для пришедшихъ въ 
негодность масоновъ первыхъ трехъ степеней. Ихъ въ этомъ не 
только не разубЪждаютъ, но наоборотъ, какъ бы стараются укрфплять 
ВЪ нИхЪ это мнфНе. 

Ученики и товарищи имфютъ право входить только въ визпия 
мастерсмя —въ ложи; въ прочя мастерсыя доступъ имъ запре- 
щенъ. Мастеры же и масоны высшихъ степеней, хотя и имфють 
свои спешальныя мастерсвя, (напр. мастеры имфютъ такъ назы- 
ваемую «центральную палату»), ') обязаны постоянно посфщать 
ложи. 

Первыя двЪ степени не могутъ «работать» безъ присутствия 
мастеровъ. Вогда масоны вефхъ степеней занимаются’ вмЪетб, то 
это называется „ученической“ ложей, (ай стаде Фарргепй), т. е. 
они продфлываютъ только тБ церемонш, которыя присущи ‘степени 
ученика. Каждой степени соотвфтствуетъь 060б0е „па“. особая 
походка, поступь, съ которой масонъ вхоцитъ въ ложу, и притомъ, 
чфмъ выше степень, тфмъ эта поступь нелфифе. Это еще больше 
укрфпаяеть то убЪждеше, что высиия степени существуютъ лишь 
для ТЬхЪ масоновъ, которые настолько тщеславны, что не ототу- 
паютъ ни передъ какою глупостью изъ любви къ украшенямъ. 

Открытая 1ерархическая организащя степеней оказалась не- 
желательной по слБдующей причивЪ: обийй масонсый планъ, (о 
которомъ скажемъ ниже), требовалъ предварительно совершеня 
одного политическаго акта, а для этого необходимо было замЪнить 
ВЪ „непосвященныхъ“ обществахъ 1ерархическое начало, котораго 

1) Въ „центральную палату“ мастеры входять поодиночк5 съ покрытою 
головою, какъ евреи въ синагогу, и тамъ воспроизводится сцена убйства Гирама 
(строителя храма Соломона). Потомъ мастера, изображающаго Гирама, кладутъ 
въ гробъ, надъ которымъ водружается вЪтка акаши, и президентъ объявляетъ, 
что Соломонъ весьма обезпокоенъ изчезновешемъ Гирама; вс начинають искать 
его, стараясь не глядфть на гробъ. Ишуть его трижды, наконець находятъ... 
втку акаши; потомъ замфчаютъь и самого Гирама, (который, кстати, лежитъ 
посреди комнаты); его схватываютъ за палець и кричатъ: „Макбенакъ!“, т. е. 
„плоть отдфляется отъ костей“. Остается добавить, что мастеры собираются въ 


„центральную палату“ только для этого и ничего другого тамъ не дБлаютъ- 
(Тамъ же, стр. 179). 


требують законы природы, началомь анархическимъ, основаннымь 
на равенствЪ. Подобная замъна могла быть произведена лишь. 


посредствомъ предварительной  коварно-постененной пропаганды, 
сначала въ средЪ самого масонства, а оттуда уже и въ „непо- 
священномъ мЪ“. Однако руководящая масонствомъ тайная сила 
не могла открыть своимъ „посвященнымъ“, что эта пропаганда 
нужна ей для осуществлешя ея плановъ, такъ какъ и эти планы, 
и самъ руководяний источникъ должны были оставаться невъ- 
домыми. Приходилось идти къ осуществлешю задуманнаго плана, 
прикрываясь какимъ нибудь почетнымъ флагомъ. И такимъ фла- 
гомъ избрали якобы идеи прогресса, справедливости, братства, 
равенства. Но туть опять явилось затруднене: какъ Ффанатизиро- 
вать масоновъ во имя равенства, когда въ то же время необходимо 
внутри масонства заставить ихъ признавать 1ерархическое начало? 
Дая этого вужно было скрыть эту 1ерархшю отъ адептовь, разъ 
она противорфчила той идеф равенства, на которой ихъ воспиты- 
вали. Такъ и сдфлали и масонская 1ерархйя осталась невидимой. 
Степень ученика, (низшая ступень масонской пирамиды), пред- 
ставляетъ собою тайное общество низшаго разряда. Непосвящен- 
ный, ставъ ученикомъ, не имфетъ ни положеня, ни правъ прочихъ 
масоновъ, хотя въ этомъ стараются его убфдить и хотя веЪ 
масоны прочихъ степеней зовутъ его „братомъ“. Тайное общество 
учениковъ, составляющее одно цфлое со всей масонской организа- 
щей, въ тоже время управляется ею и въ него проникаютъ вс 
общества выше него находящеся. Ученики могутъ находиться 
лишь въ опредфленной части „храма“ '), но всБ масоны выешихъ 
степеней могутъ ходить туда безпрепятственно. Ученикамъ и 
товарищамъ запрещается даже собираться однимъ безъ присутетвя 
мастеровъ. 

Если ученики были бы предоставлены самимъ себЪ, безъ 
соприкосновеня съ высшими степенями, то ихъ общество походило 
бы на тЪ, которыя возпикли для борьбы съ масонетвомъ (во Фран- 
ци) —грандозныя общества съ громаднымъ числомъ членовъ, но 
не имБющ!я дЪйствительной силы, ибо они дЪйствуютъ нестройно, 
вразбродъ, не имфютъ передъ собою общаго опредфленнаго плана, 
члены дЪйствуютъ несогласно и этимъ взаимно ослабляютъ свои 
Силы. 

По этой причинЪ ученики и товарищи могутъ заниматься 
только подъ ближайшимьъ руководотвомъ мастеровъ; такимъ обра- 
зомъ, они уже съ самаго своего вотупленя въ братство, окружены 
опытными масонами, которые между с0б0ю образуютъ друпя 
тайныя сообщества, (тайныя потому, что доступъ туда ученикамъ 
и. товарищамъ запрещенъ) и разумъ которыхъ уже прошель 
черезъ извЪстную обработку. 

Мастера же, въ свою очередь, дЪйствуютъ подъ наблюдешемъ 
и невидимымъ вдохновлешемъ другихъ „братьевъ“ которые, въ 





1) Такь называютъ они свое помъщенге. 






ть д ПОС О ВОИ — р — 


к. 55 у я 


а 
Ч р 


свою очередь также господотвуютъ надъ ними, вакъ они надЪ 


‚учениками. 


Такимъ образомъ, мастеры и масоны высшихъ степеней 
находятся 00 отношеню къ товарищамъ и ученикамъ въ такомъ 
же привиллегированномъ положени, въ какомъ находятся вообще 
всЪ масоны по отношению къ непосвященному м?ру, (т. е. масоны 
проникаютъ въ непосвященный м!ръ, а непосвященный мръ не 
можетъ проникнуть въ масонсыя ложи); благодаря этому выгод- 
ному позоженю, во Франщи явилась галлюцинащя, прямымъ по- 
слБдотемъ которой было масонекое владычество. Непосвященный 
мръ принужденъ терпфть соприкосновеме съ масонами, (также 
какъ ученики принуждены терпфть соприкосновеше съ высшими 
степенями), а въ то же время онъ не можеть видфть, что они 
дВлаютъ въ своихъ ложахъ. 

Итакъ, масоны выешихъ степеней могуть распространять свое 
невидимое руководство на тайное общество учениковъ такимъ же 
образомъ, какъ все масонство можеть распространять свое вля- 
ше на непосвященный мъ. Такямъ образомъ ученикамъ свыше 
передается воля. которой они не видятъ. 

Благодаря такому плану, каждый масонъ, получая свыше вну- 

шевше отъ высшихъ степеней, въ то же время исполняетъ по от- 
ношению ко всфмъ степенямъ ниже его стоящимъ, ту же роль, 
что исполняетъ все масонство вообще по отношеню въ непосвя- 
щенному. мпру. 
_ Дабы эта 1ерарх1я не показалась вступающему подозрительною, 
въ виду того, что ради политическихъ пфлей надо возбуждать въ 
немъ духъ равенства, 1ерархю стараются сначала какъ нибудь 
замаскировать. При вступлении президентъ говоритъ неофиту: «Братъ! 
Впредь мы только такъ будемъ тебя называль, ибо въ нашемъ об- 
ществв всв равны между с0б0ю>. Й на степени, въ силу этого, 
ученикъ смотрить какъ на пережитокъ старины, никакого значеня 
не имзющ и привыкаеть считать своими руководителями лишь 
президента и должностныхъь лицъ своей ложи. А такъ какъ по- 
слБдне не назначаются, а избираются и ихъ можно м$нять еже- 
годно, причемъ ученикь самъ участвуетъ въ выборахъ наравнЪ 
съ товарищами, мастерами и масонами высшихъ степеней, то онъ 
поневолв воображаетъ, что находится въ истинно-демократическомъ 
сообществ, въ которомъь сохранились, можеть быть н®которыя 
нелфпыя традици. Итакъ все подстроено къ тому, чтобы ученики 
считали себя наравнф съ масонами прочихъ степеней. 

Однако при повышенш въ степени масонъ уже не выбирается 
всеобщимъ голосовашемъ, какъ это дЪлается при избранш на адми- 
нистративныя должности и въ члены конвента, а выборъ и посвя- 
щеше производится только масонами высшихъ степеней, чЪмъ по- 
свящаемый; напр. при производств ') ученика въ товарищи въ 
выбор его участствуютъ лишь товарищи, мастеры и масоны выс- 


1) На .масонскомъ жаргонЪ это называется „увеличеншемъ оклада“. 


шихъ степеней. Такимъ образомъ при повышени въ степени. власть. 
исходить уже не снизу, а сверху; каждая степень сама себя 
комтлекииуете. 

Степень товарища мало чЪмъ отличается отъ ученика; разница 
только въ нЪкоторыхъ подробностяхъ; напр. товарища, заставляютъ 
произнести клятву, что онъ подвергаетъ себя проклятно воЪхЪ ма- 
соновъ въ случаЪ, если откроетъь не только постороннимъ, но и 
ученикамъ, что нибудь, составляющее отлище его степени, какъ 
бы незначительно оно не было. Изъ этого мы видимъ, что вторая 
степень составляетъ отъ учениковъ какъ бы отдфльное тайное об- 
щество, стоящее непосредственно надъ ними. 

Замфтимъ, что степень дается уже не на одинь тодъ, какъ 
административныя должности, а навсегда, ибо степень связана съ 
извъотнымъ посвящешемъ, которое нельзя уже отнять, разъ оно 
дано. Между прочимъ, ихъ ни во что особенное не посвящаютъ и 
поэтому масонъ всякой степени если выйдеть изъ масонотва, не 
можеть его предать, ибо знаеть не больше того, что можеть 
знать унтеръ-офицеръ, объ общемъ расположени и ДФйстняхъ 
всей армии. 

ЗатЬмъ товарищь посвящается въ мастеры, причемъ опять его 
избираютъ и посвящаютъ лишь мастеры и масоны высшихъ .сте- 
пеней. 

Теперь можно понять, отчего мастеры товарищи и ученики 
должны въ ложахъ заниматься совмфетно: дфлается это для того, 
чтобы тайная направляющая воля и идупия свыше вдохновленя 
проникали бы до самаго низа масонской пирамиды. 

Посл степени мастера система измфняется, ибо мастеры уже 
насыщены демократическимъ духомъ равенства, который необхо- 
димъ для достиженя скрытой цфли. Въ мастерахъ оскорблять это 
чувство равенства уже нельзя, такъ какъ ‘они пользуются ваия- 
вемъ на товарищей и учениковъ. Въ мастерамъ примфняется 
новый методъ: имз внушается презрюме кз высшима сте- 
пенямв. 

Въ громадныхъ обществахъ, которыя возникали для борьбы съ 
масонствомъ, дЪлали ту ошибку, что гонялись за количествомъ, а 
не за качествомъ членовъ. Масонство, или вЪфрнфе сила, руково- 
дящая имъ, поступаеть наоборотъ и поэтому большинство фран- 
цузскихъ мастеровъ рЪдко подымается выше своей степени. По 
этой причинв создалось изъ первыхъ трехъ степеней какъ бы 
отдфльное низшее масонское общество, называемое «синее» масон- 
ство, которому внушается мысль, что только оно одно иметь значе- 
не, а, что выспия степени служатъ архивомъ куда сдаются не- 
‘нужные люди. Въ ритуаль говорится, что мастеры уже— <совер- 
шенные масоны» (другими словами, что выше ихъ— нфтъ никого) 
и это находить себф подтверждене въ административной ихъ вла- 
сти въ ложахъ (напр. «мастеръ стула»), причемъ вс масоны 
высшихъ степеней безпрекословно повинуются ихъ распоряженямъ. 
ВромЪ того, въ совфтъ ордена выбираются только одни мастеры. 
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Итакъ простой мастеръ можетъ находиться во глав федерации, 
но облеченный лишь административной властью, благодаря 
чему совершается многое, чего онъ не видить и не знаетъ. 

Также изъ предосторожности установлено еще слБдующее: въ 
конвенть представлены однЪ только ложи, т. е. мастереыя <си- 
няго> масонства, а промя мастеремя, въ которыхъ собираются 
различныя категорли высшихъ степеней, не имфютъ своихъ оффи- 
щальныхъ представителей въ конвентЪ. Но благодаря правилу, что 
каждый масонъ высшей степени, кромЪ своей мастерской, непре- 
мфнно обязанъ въ тоже время быть членомъ какой нибудь ложи 
(на правахъ мастера), овъ такимъ образомъ можеть являться 
предетавителемъ этой ложи въ конвентЪ, и слФдовательно мастер- 
окля высшихъ степеней также невидимо тамъ представлены. 

Такимъ же точно способомъ присвоило себ масонство боль- 
шинство законодательных м$стъ во Франци, причемъ французы 
ничего не замфтили, ибо масонство заставило ихъ выбрать масо- 
новъ въ депутаты и сенаторы, не говоря имъ, что они уже свя- 
заны по рукамъ и ногамъ. 
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Вакъ же, однако, передается вмяше и внушене руководящей 
силы ВЪ «синее» масонство?— Очень просто: каждый масонъ выс- 
шей степени долженъ непремЪнно участвовать и вЪ мастерской, 
стоящей степенью ниже его. Напр. мастеръ, ставший розенкрей- 
церомъ, входить въ капитулъ *), но въ то же время онъ остается 
и членомъ своей ложи съ прежними правами мастера, но только 
слыветъ уже среди нихъ за любителя мишуры. Хотя проше ма- 
стеры и считаютъ его равнымъ себЪф, однако онъ всетаки пре- 
обладаетъь надъ ними, ибо имфеть то преимущество, что дЪй- 
ствуетъ всегда заодно съ другими масонами высшихъ степеней, 
входящими въ эту же ложу. 

Та же система передачи воли практикуется масонствомъ по 
отношению къ непосвященному му. Масоны свободно въ немъ вра- 
щаются, распространяя полученныя ими въ ложахь внушеня п 
успфваютъ въ своихъ дЬйствяхъ, ибо дЬйствуютъ заодно и чрез- 
вычайно сплоченно. 

Вопенъ-Альбанселли, изъ разоблачен котораго мы заимствуемъ 
по преимуществу всф приведенныя выше фактическя данныя, самъ 
быль посвященъ въ степень розенкрейцера (18-ю) и былъ членомъ 
капитула «Га 16 теще аш! 6». 

«При моемъ посвященш, пишетъ онъ, ?) меня особенно пора- 
зило услышанное тутъ повзствоване о смерти Христа, сопровож- 
даемое различными толкованями буквъ «Т, М, В, [>, среди кото- 





1) Розенкрейцеръ. -18-я масонская степень; капитуломъ называются мастер- 
скя розенкрейцеровъ. 
2) „Роцу. осс.“ стр. 246. 
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посль своихъ яростныхъ кощунствъ въ ложахъ масоны вновь 
вернулись къ какой то смутной «религозности». Церемошя эта 
происходить такъ: предодатель, носяший титуль «премудраго», 
беретъ большой хлБбъ, отламываетъ кусокъ и съБдаетъ его; затмъ 
онъ оборачиваетея къ своему сосфду, кланяется ему въ поясъ, 
цфлуется и говорить: «Примите, Бшьте и дайте Ъсть алчущимъ». 
Сосфдъ его съдаеть кусокъ и съ тёми же церемонями передаетъ 
его дальше; такъ продолжается, пока хлБбъ не обойдетъ весь столъ. 
затБуъ ‹премудрый» беретъ болыную чашу, наполняеть ее виномъ, 
отпиваетъ глотокъ и обтираетъ край чаши салфеткою. ЗатВуъ снова 
обращается. къ сософду и послБ поклона и поцфлуя говоритъ: 
«ПШрймите, пейте и дайте пить жаждущимъ». Тотъ дфлаеть то же 
самое с0 своимъ сосфдомъ, и чаша идетъ кругомъ стола. Вогда, это 
окончено, каждый можетъ Беть и пить сколько хочетъ, пользуясь 
разставленными на столахъ хлббами, виномъ и пивомъ, вокругъ 
которыхъ вов до сихъ поръ стояли неподвижно со скрещенными на, 
груди руками въ самомъ глубокомъ сосредоточенш». 

Однако эти собраня розенкрейцеровъ происходять крайне рёдко, 
разъ въ три м5сяца. Можно сказать, что эти нфеколько часовъ въ 
году розенкрейцеры проводятъь въ туманныхъ релитозно-философ- 
<ко-созерцательныхъ церемоняхъ. Имъ объясняютъ, что ихъ степень 
изображаетъь «религозный перодъ человфчества», предоставляя имъ 
понимать это кавъ угодно. 

Повидимому цБль, къ которой стремится руководящая масон- 
«твомъ сила, настолько огромна, что ей приходится разбить ее на 
частныя цфли и давать масонствамъ каждой эпохи и каждой стравы 
отдфльныя задачи и назначенля. 

Первой такой частной цфлью было, разумфется, добиться того, 
чтобы масонство было повсюду принято и терпимо. Что же касается 
дальнЪйшаго, то въ виду состоявя умовъ (совфети) христанекаго 


мра, масонству приходилось двигаться осторожно по пути необхо- | 


димыхъ ему антирелитозныхъ внушенй, а отсюда явилась необхо- 
димость въ многочисленныхъ послБдовательныхь  посвященяхъ, 


дабы съ каждымъ разомъ посвящаемый совершалъ бы еле замфтный. . 


шагъ далфе по пути своего совращешя отъ Христанства” НынЪ 
же, когда масонство считаетъ, что вфра христанскаго м1ра доста- 
точно поколеблена, столь многочисленныя предосторожности являются 
уже излишними. Тридцать три посвященя только оттолкнули бы 
адептовъ; они-и безъ того уже жалуются на обише «вздора», котораго 
они не понимаютъ. Посему двадцать пять степеней были уничто- 
жены, но ихъ названя и нумера были сохранены въ ритуалахъ 
на всяюй случай, про запасъ, какъ густыя комнаты масонскаго 
здания, въ которыхъ при надобности можно снова жить. 

ВромЪ того эти степени предотавляютъ еще то преимущество, 
что сбиваютъ съ толку непосвященныхъь и затрудняютъ изучене 


. . о 
рыхъ вотрёчалось и христанское ихъ толковане. Затбмъ розен- — 
‚ крейцеры воспроизводять сцену Тайной Вечери. Все это происхо- — 

дить серезно, безъ издфвательствъ, такъ, что можно подумать, что — 
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масонства со стороны, заставляя непрошенныхъ изслБдователей 
даромъ тратить силы и время. 

Теперь, какъ было указано, масонство составлено всего изъ 
восьми степеней, но есть, однако, полное основане сомнЪваться въ 
Томь, что ими ограничивается дЪйствительная масонская 1ерарх1я и 
ЧТо «великая коллегя системъ» 1), состоящая изъ масоновъ трид- 
цать третьей степени, имфющихъ титулъ «верховныхъ обществен- 
ныхъ надзирателей», составляла, бы ея вершину. Для этого стоитъ 
лишь ознакомиться съ составомъ сей «великой коллейи». Прези- 
дентомъ ея состойтъ бр.’. Блатенъ, извфетный тЪмъ, что изобрфлЪ 
усовершенствованную... соску для младенцевъ. Его коллеги одина- 
ково его достойны. Очевидно, «великая коллегя системъ» съ ея 
изобр$тателемъ «соски» во глав служить лишь мнимой вершиной 
масонства, дабы отвлечь вниманге. 

Назначене масонства высшихъ степеней мЪняется въ зави- 
симости отъ эпохи. Въ эпоху всеобщаго глубокаго резигознаго 
чувства оно съ массою своихъ степеней служило для подготовле- 
ня съ необходимой медлительностью переходныхъ стад къ по- 
степенному извращеню этого религюознаго чувства. 

Въ настоящее время назначене масонства высшихъ степеней, 
не исключая и «великой коллеги», — 1) служать послушнымъ 
орудемъ для передачи воли свыше и 2) производить сортировку 
среди той массы разнообразныхъ элементовъ, которыхъ приходится 
принимать въ ложи. Необходимость сего отбора видна изъ письма, 
того же Пикколо-Тигра, уже цитированнаго нами: 

„Въ виду того, что мы еще не въ состоянши сказать свое 
‘послБднее слово, найдено полезнымъ и умФетнымъ распространять 
повсюду свБтъ и ветряхивать все, что стремится къ движению. 
Для достижения сего мы рекомендуемъ вамъ стараться присоеди- 
нять возможно больнее число лицъ ко всякато рода конгрега- 
щямъ, но при условш, чтобы въ нихъ господотвовала полная 
таинственность. Италля покрыта религ1озными братствами и каю- 
щимися грЬшниками всфхъ оттЬнковъ; старайтесь подпускать на- 
шила въ эти стада, управляемыя глупымъ благочестемъ; пускай 
они тщательно изучать лицъ, входящихъ въ эти братства, и тогда, 
они Убфдятся, что въ жатвь нЪтъ недостатка. Подъ самымъ про- 
отымъ предлогомъ, (но отнюдь не подъ политическимъь или рели- 
познымъ), создавайте, или лучше заставьте другихъ создавать, 
разные союзы, сообщества, имфюпие цфлью торговлю, промышлен- 
ность, музыку, искуства. Собирайте свои невфжественныя стада, 
въ опредфленныхъ мФфетахъ, (можно даже въ храмахъ и часов- 
няхъ), поставьте во главЪ ихъ какого-нибудь благочестиваго, но 
довърчиваго священника, который быль бы на хорошемъ счету, 
но котораго было бы легко обмануть; затфмъ маленькими дозами 
впускайте ядъ въ избранныя сердца; дфлайте это какъ бы нев- 
значай, и вы векорЪ сами удивитесь полученнымъ результатамъ. 

1) Такъ называется тридцать третья степень. 

2+ 






# 4 
Главное — это отдьлить человька отз семьи и заставить 
60 потерять семейныя привычки По самому складу своего _ 
характера всявй человфкъ предрасположенъ бЪжать отъ дома. 
нихъ заботъ и искать развлечешй и запрещенныхъ удовольствий. 
Исподволь приучайте его тяготиться своими ежедневными трудами; 
когда же вы оковчательно разлучите ето съ женою и дфтьми и 
докажете ему всю трудность воЪхъ семейныхъ обязательств, 
внушите ему желаше измфнить образъ жизни. Человфкъ рожленъ. 
непокорнымъ; разжигайте въ немъ это чувство непокорвости до 
пожара, но, однако, ‘слБдите, чтобы пожаръ этотъ не разросся, — 
Это должно служить только подготовкой къ великому двлу, 

Внушавъ нФкоторымъ душамъ отвращеше къ семьЪ и релими, 
(одно неизбфжно слБдуетъ за другимъ), вызывайте въ нихъ же- 
лане вступить въ ближайшую ложу. Принадлежаль къ тайному 
обществу до того обыкновенно льстить тщеславю простого обы 
вателя, что я каждый разъ прихожу въ восторгь отъ человЪче- 
ской глупости. Я удивляюсь, какъ это еще не веЪ люди вету- 
пили въ число избранныхъ работниковъ по постройкф соломонова 
храма. Таинственность всегда имъетъ большое обаяше для людей; 
быть членомъ ложи, чувствовать себя вн опеки жены и дфтей, 
быть призваннымъ хранить какую-то страшную тайну, (которой 
ему, кстати, никогда ве повфряютъ)- все это доставляетъ ваела- 
ждеше и гордость нфкоторымъ натурамъ. Правда, ложи по своей 
ДЪятельности мало приносятъ пользы — тамъ больше веселятся и 
ПЬЮТЪ, — НО зато он служатъ какъ бы складочнымъ пунктомъ, 
горниломъ, черезъ которое необходимо пройти, чтобы попасть къ 
намъ. Въ ложахъ мы овладЪфваемъ разумомъ, волей, душой чело- 
вЪка, мы просматриваемъ, изучаемъ его, узнаемъ его наклонности, 
вкусы, привычки, а когда видимъ, что онъ для насъ созрблъ, 
направляемъ его къ тайноуу обществу, 20 отношению из кото- 
рому масонство является лишь плохо освющенной перед- 
И 

Это письмо даетъь намъ понят!е объ общемъ способЪ дфйетво- 
ваня всемрнаго масонскаго организма. Мы видимъ, что маеон- 
ство есть лишь „плохо освфщенная передняя истинно-тайнаго 0б- 
щества“. 


№ 


По достижени первой частной цфли— приведешя христанекихе 
душъ къ антихрист!анству-—руководителямъ масонства предстояло 
осуществить дальнфйшую часть общаго плана. Для этого-то имъ 
и надо было измфнить самую организашю масонства и приепосо- 
бить ее къ новой цфли. Пришлоеь усилить международную, такъ 
сказать, интернащональную часть дфятельности масонства, умень-. 
шая въ то же время количество степеней въ масонствахъ нЪко- 
торыхъ м. Но такъ какъ нащюональное чувство не вездф еще 


1) ие 0сс» стр. 260—263. 
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окончательно убито, то эта интернащюнальная дЪятельность масон- 
ства должна пока происходить, разумфется, подъ спудомъ, хотя 
это и ‘не вездЪ удается. Такъ — тайна илаюминатства была ра- 
скрыта Баварскимъ дворомъ; тайные документы итальянской вер. 
ховной венты попали въ руки Ватикана Пришлось удвоить пре- 
досторожности, дабы непосвященный мръ и т масоны, которые 
остаются еще патротами, не заподозрили существования высшихъ 
руководящихъь масонекихъ сферъ и ихъ антипатротическаго ин- 
тернащональнаго стремлен1я. Изъ приведеннаго письма мы видимъ, 
что масонство высшихъ степеней является лишь орудемъ для пе- 
редачи воли руководящаго источника, мЬстомъ сортировки членовъ 
и наконецъь ширмами, за которыми скрытъ иной тайный мъ. 

Во веБхъ странахъ ветрфчаемъ мы тоть же самый премъ: 
сочетане тайныхъ обществъ, при которомъ низпия, сами того не 
подозр$вая, управляются высшими; здЪсь очевидна цфль—— создать 
правильную передачу велЪнШ таинственнаго управленшя и забота 
о прочности и однообразш его вмяня. 

Если масоны разныхъ странъ не были бы между собою свя- 
заны’ посредствомъ интернацщональнаго управлешя, то развЪ могли 
бы они выработать для себя совершенно одинаковую, вполнф тож- 
цественную повсемфетно организащю? — Очевидно — нЬтъ, ибо у 
разаичныхъ народовъ велЪдетве разницы въ темпераментахъ, при- 
вычкахъ, нравахъ, вырабатывается и различный взглядъ на вещи 
и на способы дБйствя. Нельзя допустить, чтобы въ каждой стра- 
нЪ, демократической или монархической, протестантской или като- 
лической, нашлись бы цфлыя группы алюдей, дЪйствующихъ одни- 
ми и ТБми же, притомъ не совефмъ обыкновенными, способами. 
Отсюда мы должны заключить о существованш единства управае- 
шя масонства, приводящаго ихъ организацио въ дфйстые. Если 
бы одна общая объединяющая сила не передавала непрестанно 
свой распоряжешя къ исполнению, то несомнфнно въ икоторыхъ 
мъотахъ характеръ масонской дЪятельности. измфнился бы; однако, 
мы видимъ повсюду несомнЪнно-планомрное однообраз!е дЪйствй 
масонства и должны признать поэтому наличность одной для нихъ 
направляющей силы. 

Само собою разумется, что между этой направляющей силой 
и масонотвомъ высшихъ степеней, разбросаннымъ по федеращямъ 
разныхъ странъ, долженъ существовать связующ передаточвый 
органъ, иначе быль бы слишкомъ существенный дая организащи 
пробЪлъ. 

И въ самомъ ДЪлЬ, какъ оказывается, существуютъ въ ма- 
сонствЪ группы болЪе тайныя, чЪмъ масонство высшихъ степеней, 
причемъ эти группы международны, интернащюональны и состав- 
ляютъ главенствующее масонство, невидимое, международное, кото- 
рое по отношеню къ масонетву „синему“ и масонству высшихъ 
степеней играетъ ту же роль, что посл5дне по отношению къ не- 
посвященному мру. 

Осуществить на ДЪлЬ организацию подобнаго главенствующаго 





масонства вполнф возможно; ваборь членовь производится по .06- 
щей системь набора членовъ въ низшихъ группахъ. Члены сего | 
невидимаго масонства вращаются въ мастерскихъ высшихъ степе- 
ней и въ тЬхъ ложахъ, въ которыхъ они участвуютъ. Они па- 
блюдають за масонами, которые по ихъ мифиио обладають вуж- 
ными данными; ови переводятъь ихъ изъ ложъ въ капитулы; тамъ 
они продолжаютъ изучать и наставлять ихъ. Если у нихъ по- 
явятся какя-нибудь сомнфыя, они либо могутъ оставить ихъ тамъ, 
гдь они есть, либо, все продолжая имфть за ними наблюдене, 
даже переводить ихъ въ мастерсыя тридцатой, тридцать первой, 
тридпать второй и тридцать третьей степени; этимъ они выигры- 
ваютъ время и обезпечиваютъ себф способы избирать навфрняка. 
Они окончательно оставляютъ въ сторонф кого желаютъ и привае- 
каютъ въ невидимое, главенствующее масонство только тьхъ, вто 
удовлетворяетъь всфмъ требуемымъ условямъ. 

Это невидимое, главенствующее масонство стоитъ надъ ма- 
стерскими шотландскаго масонства и надъ высшими степенями 
великаго востока, объединяя ихъ всфхъ въ одну мровую между- 
народную масонскую организацио. По свидфтельству Марджют- 
та ‘') 29 сентября 1890 года организашя этого высшаго, невиди- 
маго масонства была слфдующая: во глав вефхъ масоновъ стоялъ 
„верховный патрархъ международнаго масонства“ — Альбертъ. 
Пайкъ, (масонское имя—Лиммудъ Энзофъ) „СвятЪйпий престолъ“ 
его—г. Чарльстоунъ. При «патрархЪ» состоитъ «святфйний вели- 
Юй совЪтъ» изъ десяти членовъ. Въ подчинеши «патрарху» на- 
Ходились: 

[. <Высшее исполнительное управлеше»: во главЪ его «вер- 
ховный шефъ политическихъ дЪйствй> —Адранъ Лемми, — масон - 
ское имя <Оккабисъ», секретный №—461. При немъ три помощ- 
ника; «могущественный престолъ»—г. Римъ. 

П. «Высшее административное управлене». Во глав5 его— 
<верховный уполномоченный по дфламъ финансовъ> — Блейхредеръ, — 
масонское имя— „Сломахъ“; „совершенвый королевой престолъ“ — 
г. Берлинъ. 

Ш. „Верховный делегать по дфламъ пропаганды“ — Финдель, — 
масонское иия— , Аксель“. Городъ Лейпцигъ. 

Вся поверхность земного шара раздфлена на семьдесять семь 
„треугольныхъ“ провиншй, подчиненныхь слфдующимь централь- 
нымъ органамъ: 

1. Главное центральное управлеше въ г. Вашингтон; ему 
подчинены провивци №№ 1—26, обнимающие Соединенные Шта- 
ты, Ванаду, Центральную Америку и Вестъ-Индию. 

П. Главное цетральное управлеше въ Монтевидео; ему подчи- 
нены десять провиншй №№ 27 — 36, обнимающе собою Южную 
Америку. 

1]. Главное "ПОНЫНЕ управлеше въ Неаполь; ему подчи- 





1) МаголоНа. „Ге Зафатзте апз [а Ваще тасоппепе“. 
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нены: 37-я и 39-я лондонеюмя провинцш, 89-я — бирмингамская, 
40-я— ливерпульская, 41-я—манчестерская, 42-я — эдинбургская, 
43-я— тласговская, 44-я— дублинская, 45-л—гамбургская, 46-я— 
берлинская, 47-я— мюнхенская, 48-я— дрезденская, 49-я— лейпцит- 
ская, 50-я —франкфуртская, 51-я— страсбургская, 52-я — париж- 
окая, 53-я — монская, 54-я — цюрихокая, 55-я — брюссельская, 
56-я — миланская, 57-я — неаполитанская, 58-я — мадридская, 
59-я — барселонская, 60-я — португальская, (г. Опорто), 61-я— 
будапештекая, 62-я--екатеринославская и 68-я—константинополь- 
окая. Ве эти провинци раздфлены вполнф опредфленными грани- 
цами, причемъь въ составъ 46-й берлинской провинщи входитъ 
весь нашъ Западный Врай съ польскимъ населешемъ, кромЪ По- 
дольской губернш, а въ составъ 62 Й екатеринославской. входить 
кромф юга Росаи и Вавказа еще Румыния. 

ГУ. Главное центральное управлене въ Валькуттв; ему под- 

чинены 14 провинщй, обнимающихъ собою Аз, Океаншюо и Аф- 
рику, причемъ для облегченя работы главнаго директора ему 
приданы два помощника, изъ которыхъ одинъ находится для Ав- 
отрами въ г. Сиднеь, а другой — для Африки на о. Св. Ма- 
врикля. 
Итакъ, мы Должны различать три стадш современнаго масон- 
ства: невидимое главенствующее международное, затфмъ масонство 
выешихъ степеней и наконецъ „синее“ масонство, явно для всЪхъ 
видимое, существоване котораго давно уже вефмъ извБетно; скры- 
та только цбаль и истинная организащя его даже отъ самихь 
членовъ его по той причинЪ, что въ это масонство проникаетъ 
масса постороннихъ лицъ, которые по разнымъ поводамъ часто 
оттуда и выходятъ. Поэтому необходимо, чтобы само „синее“ 
масонство не подозр$вало бы, что оно такое въ дЪйствительности, 
какова его истинная цфль и чему оно слБпо служитъ. 


У 


Масоны высшихъ степеней воображаютъ, что они стоятъ во 
главЪ всего масонства и что знаютъ цфль его дфятельности. Въ 
дБйствительности же они знаютъ лишь одну изъ частныхъ излей 
его '!), т. е. ту, достичь которой необходимо предварительно въ 
той или иной странф для того, чтобы осуществить общий паанъ, 
который извзотенъ только руководящей силф. Частныя цфли 
измфняются во времени и пространств и отличаются другъ отъ 
друга въ зависимости отъ страны, ибо масонство не повсюду рас- 
полагаетъ одинаковыми средствами, а также не вездЪ ветр$чаются 
для него одинаковыя условя дЪфятельности. 

Если признать по масонской терминологи, что масонство 
высшихъ степеней помфщается въ храмф, то въ такомъ случаЪ 


можно сказать, что невидимое международное главенствующее 


1) Въ данный моменть—уничтожене Христ!анской Церкви. 


масонство находится въ подземномъ склеп. Члены его’ я Суке 
посвящены во многое изъ того, что скрыто отъ «синяго» масон- 
ства и оть масонства высшихъ степеней. Они уже заражены 
гордыней и жаждой власти въ ожиданш, что получать эту власть 
для себя лично во имя такъ называемой „свободы мысли“. Въ 
послбднемь они также сами обмануты, какъ въ свою очередь 
обманываютъ рабочихъ, толкая ихъ на, сощализащию всякой частной 
собственности и всякаго труда. «Ве богатства и вс отроели 
труда должны принадлежать государству (ГЕ ай)>, твердять “пб 
масонской  подсказкь рабоче, воображал, что это обладающее 
вобмъ государство составять именно они и не подозрбвая, что 
`<государетвомъ> становится все опредфленнфе и опредфленнфе та 
скрытая сила, которая обманываеть и ихъ, и тЬхъ, вто ведеть 
ИХЪ» .). и 

Въ то время, какъ въ обоихь низшихь масонствахъ адепты 
обязаны пройти всю лБстницу установленной 1ерархи, главен- 
ствующее невидимое масонство пополняется не только масонами 
тридцать третьей степени, но и всеми группами масонства выешихъ 
степеней, а можеть быть даже и внЪ ихъ въ исключительныхъ 
случаяхъ. 

Собственно сколько масонскахъ группъ стоять другь надъ 
другомъ намъ кажется безразлично, ибо нЪсколько этажей больше 
пли меньше ни въ чемъ не измБнить общую архитектуру всего 
здашя; къ тому же число этихъ групаъ измфняется по обстоятель- 
ствамъ. 

Передача же вмянЙ изъ невидимаго масонства въ видимое 
производится тЪмъ же способомъ, какъ это дфлается въ низшемъ 
масонствЪ, т. е, посредствомъ того, что члены главенствующихъ 
тайныхъ группъ входятъ въ то же время въ оба низшия  масон- 
ства, причемъ тамъ никто этого не подозрфваетъ. 

Посл двухъ лБтъ пребываня Вопена-Альбанселли въ степени 
розенкрейцера, одинъ масонъ, (бр.: Амабль), назначивъ ему свида- 
не съ глазу на глазъ, обратилея въ нему со сл5дующими словами: 
„Вы теперь видите, какимъ могуществомъ обладаетъь масонство. 
Можно смбло сказать, что Фравшя въ нашихъ рукахъ. И это не 
по причинЪ нашей многочисленности, ибо масоновъь во Фравци 
всего 25 тысячъ человфкъ °). Также не потому это, что мы 
цвЬть интеллигенцш, ибо’ вамъ самимъ пришлось УбЪдиться въ 
низкомъ уровнф развитя большинства масоновъ. Мы _держимъ. 
Францию въ рукахъ только благодаря одной причин: мы _орлани- 
_зованы. Мы преслБдуемъ опредфленную цбль; этой цфаи викто 
не знаетъ, а разъ ее не знаютъ, то и не могутъ ей препятство- 
вать, а разъ ей не препятствуютъ, то дорога предъ нами открыта. 
Теперь, что бы вы сказали о такомъ обществЪ, которое состояло 
бы не изъ 25 тысячъ человЪзкъ, а лишь изъ одной тысячи, но 
при этомъ тысяча эта была бы избрана слфдующимъ образомъ: 


1) “Роих осс.“ стр. 276. 
2) ДЪло было въ 1889 году; теперь ихъ гораздо болЪе. 
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не одинъ изъ членовъ не былъ бы принятъ раньше, чфмъ его не 
изучили, набзюдали, испытывали не только въ течени нЪоколькихъ 
недьль, или даже мЪФсяцевъ, а н$Фоколькихъ лЪфтъ, и притомъ 


совершенно безъ его вфдома; ему создаютъ разныя препятств!я въ 


нравотвенномъ, умственномъ и даже въ матерлальномъ отношеняхъ, 
причемъ онъ не можетъ даже подозрЪвать, откуда сыпятся на него 
всБ эти затруднеюмя и неудачи. Не зная, что его испытываютъ, 
человЪкъ свободно выказываетъь свои способности, свое умфше 
выпуталься изъ бФды, свою ловкость, твердость, разумъ, энергио. 
Такимъ образомъ цфиность человфка узнается навфрняка, и въ 
тоть день, когда увидятъ, что среди наблюдаемыхъ нашелся чело- 
вФкь, достойный участвовать среди тысячи избранныхъ, можно 
быть заранфе увфреннымъ, что у него съ этой тысячью будетъ 
одна рука, одна голова, одно сердце *)». 

Изъ этихъ чрезвычайно характерныхь для масона словъ 
достаточно видно, что при подобной системь каждый изъ масоновъ 
будеть стоять на своемъ мЪетЪ. Въ этомъ ихъ секретъ; а у 
противниковъ ихъ весьма часто люди наименфе достойные или 
способные занимаютъ первыя мЪета. 

Въ масонствь не брезгаютъ ничЪмъ, стараясь использовать 
даже самыя отвратительныя человфчесыя наклонности. Такъ напр. 
существуетъь нЪ$еколько сатанинскихь  масонскихъ  обществъ, 
исповвдующихъ культъь люцифера. Тамъ поклоняются сатанф и 
фанатизированы безпредьльной ненавистью къ христанству. Работа 
идетъ уже не «во славу Великаго Строителя вселенной», (какъ въ 
обоихъ низшихъ масонствахъ), а тамъ возглашаютъ: „Слава и 
любовь люциферу! Ненависть Богу!...“ Въ этихъ обществахъ проно- 
вфдуется, что все, что христансмй Богъ повелБваетъ, непрятно 
люциферу, а наоборотъ, все, что Онъ запрещаеть—праятно ему; 
посему, слфдуетъ дфлать все, что запрещаетъь христансюй Ботъ и 
нужно какъ отня остерегаться всего, что Онъ повелфваетъ. Это 
общество является прямо школой разврата, который превосходить 
все, что можно себЪ представить. Практикуются даже уб1йетва °). 
Намъ извфотенъ слдующий примфръ высшаго масонскаго культа: 
«ПослЪ смерти Пайка, избране новаго „патрарха“ рфшено было 
произвести въ РимБ во дворцБ Боргезе, построенномъ когда то 
Папою Павломъ У; распорядителемъь работь по подготовкЪ дворца 
для засЪданя „верховнаго совЪта“ былъ первый кандидатъь на 
«патрариий престолъ»>, крещеный еврей Адманъ Лемми, который 
въ выражени своихъ антихрист!анскихь чуветвъ перестарался до 
того, что нфкоторыя необхоцимыя мЪота приказалъ устроить надъ 
домовой церковью и притомъ такъ, чтобы изъ сточныхъ трубъ веЪ 
отбросы падали на самый Престолъ. Вогда же архитекторъ заявилъ, 
что это будеть неудобно въ гименическомъ отношенш, тогда Лемми 
изобрёль другое: онъ приказалъь помфетить Св. Распяе вверхъ 





1) „Роцу. осс,“ стр. 284—285. 
) „Роим. осс.“ стр. 291. 
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плюньте на ИзмБиника; слава сатанъ“! ') | 

Убьдившись съ достовфрностью, что масонство есть тайное 
общество, (хотя оно энергично это и отрицаетъ), притомъ самаго 
опаснаго типа, скрывающее не свое существоваше, а свою ифаль 
подъ весьма сложной организащей, придется признать, что основа- 
шемъ этого тайнаго общества служить ложь, а обычными премами 
ея — хитрость. Мы видимъ, однако, какъ управляеть посредствомъ 
внушеший этими низшими степенями центральная сила, очевидно 
подчинившая себ масонство еще при самомъ его возникновении, 
а можетъ быть и сама создавшая его для своихъ цфаей. 

По аналоги с0 всей масонской системой сила эта очевидно 
является волею не одного человка, а цфлой группы людей, ибо 
только при этомъ услови можетъ быть обезпечено продолжене 
тайнаго, требующаго большого навыка и подготовки, дла, Люди, 
составляющие эту группу, должны оставаться въ ней уже на всю 
жизнь, ибо дальше имъ идти некуда и посвящене ихъ, какъ и 
всякое знаше, ° нельзя уже отъ нихъ отнять, разъ оно дано. Въ 
крайнемъ случаЪ, если жизнь какого нибудь члена этой группы 
покажется его коллегамъ слишкомъ „долговфчной“. то имъ остается 
только укоротить ее: химя такъ богата различными «средствами» °). 

Въ этой групи находятся только люди, прошедиие черезъ 
различныя испытаня и подвергавииеся нЪФеколькимъ тщательнымъ 
отборамъ, слБдовательно не можеть быть уже сомнфнШ, что они 
будутъ вЪфрны той иде, которая есть двигатель всей громадной 
машины. 

Безъ существованя этой управляющей главной группы масон- 
ское здаше не могло бы долго продержаться. Масонство суще- 
ствуетъ и дЪйствуетъ только потому, что существуетъ и дФй- 
ствуетъ эта группа. безъ которой оно расползлось бы естественно 
на множество отдфльныхъ кружковъ и покончило бы свое суще- 
отвоваве путемъ распыленя. Ч$мъ выше масонская степень, тиъЪ 
тверже можеть на нее расчитывать, въ смысль вЪрности посвя- 
щенныхъ, руководящая тайная сила, ибо она возвышаетъ ихъ въ 


степени только соотвЪтетвенно сил ихъ фанатизма. Тавимъ. 
образомъ всЪ масоны страстно служатъ одному и тому же, исполняя, 


часто безотчетно, предначертаня своей таинственной центральной 
власти; ром того они находятся подъ непрестаннымъ наблюде- 
шемъ другъ у друга, ибо въ интересахъ каждаго входитъ, чтобы 
другой ихъ ве предалъ. | 

Этимъ объясняется столь строгое сохранене тайны наряду съ 
полной неразборчивостью въ средетвахъ. При надобности смерть 
ДЪлаетъ нфмыми тЪхъ, кого подозрЪваютъ, что они не всегда 
умфютъ молчать. 

Изъ высшихъ сферъ масонства велешя исходятъ въ низния, 





1) Лютостанскй. „Талмудъ и Евреи“. Т. УП, стр. 143. 
?) Напр. такъ поступили съ извЪстнымъ Нуб1осомъ, о которомъ будетъ ска- 
зано ниже. 
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причемъ тайны становятся все менфе и менфе важными. Важдый 
этажь масонскаго здавя пмфетъ свое особое назначете. Ч$мъ ниже 
въ 1ерархш степеней стоять «посвященные», тфмъ менфе они 
знають и тБ5мъ менфе сознательно она дДФйствуютъ, такъ что 
ученики, товарищи, мастера и лаже мноме изъ масоновъ высшихъ 
степеней знаютъ столько же объ общей организащи и ради какого 
ДЬла и въ чью пользу они работаютъ, сколько мулы, тащащие 
артиллерю, знаютъ о томъ, куда будуть отрфлять пушки, которыя 
они везутъ. 

Но если направляющая масонство сила явилась при самомъ 
его учрежденш, то кто же быль виновникомъ этого учреждения, кто 
создаль эту организацию? 

Мы увидимъ лдалБе, что основатели масонства пришли къ с0- 
зданной ими организащи только потому, что не могли дй- 
ствовать иначе. 

Созидая масонство, онп, конечно, им ла передъ собою извфотную 
цфль; очевидно цфль эта была такова, что, открывая ее, они ри- 
сковали возбудить противъ себя общественное мнЪне, а потому и 
должны были хранить тайну. Наконець они очевидно не распо- 
лагали въ достаточной м5рЪ физическою силою, чтобы заставить 
подчиниться себф принуждешемъ, иначе они несомнфнно сдфлали 
бы это. Но само собою разумЪфется, что разъ препятстйемъ къ 
осуществленю цфли было господствующее мнЪфве, то первымъ 
средствомъ для достиженя этой цбли было —уничтожене этою 
осподствующело мньнёя. 


УП. ‚ 


Въ началь Х\Ш вБва европейсый мръ имфлъ явно выра- 
женную хрисиманскую совЪеть, и основателямъ масонства при- 
шлось прежде всего считаться съ нею. 

Проповфдываль свои взгляды открыто они не могли и распо- 
лагали поэтому лишь однимъ с1пособомъ для пропаганды своихъ 
идей: создать родъ школы, соединить въ ней отборныхъ учениковъ 
и тайно и медленно развивать и наставлять ихъ по-своему для 
того, чтобы мало по малу измфнить маня и взгляды общества, 
среди котораго вращались ученики. 

Основателямъ масонства предстояло изобрЪсти такое тайное 
общество, которое съ виду казалось бы не тайнымъ, а въ то 
же время могло бы постепенно замфнять въ каждомъ членЪ его 
христанское м1росозерцанме новымъ и выработать изъ него пламен- 
наго приверженца новыхъ идей. Они выставляли масонство какъ 
невинное содружество или братство, имфющее будто бы только 
см5шную претензию играть въ тайное общество и для этого нарочно 
прибфгали къ нелфпымъ премамъ. Безъ открыто дЪйствующаго 
масонства, хотя бы и скрывающаго свои цфли, но свободно рабо- 
тающаго надъ совращешемъ христанъ, дЪйствовать было трудно, 
если п вовсе не невозможно. 

Въ томъ видЪ, какъ поставлено масонство сейчасъ, адептами 


| | . м ку иж ре 
его могутъ являться самыя разнообразныя люди; но преимуще- 
ственно оно пополняется слБдующими тремя калтегорями людей: 

1. мюди честолюбивые и страстные, готовые на все ради удо- 
влетворешя своего честолюйя или своихъ страстей; 

%. идеалисты -мечтатели, способные на самопожертвоване, но 
неспособные остеречься отъ обмана и легко поддающиеся ему; и 
наконецъ — 

3. люди, отличаюпеся своимъ простодушнымъ невфжествомъ и 
просто легковьрною глупостью. 

Среди честолюбцевъ масонство набираетъь своихъ политикановъ, 
и Чфмъ циничнье и наглбе ихъ честолюбе, тфмъь болье оно ихъ 
ЦЪНИТЪ. 

Изъ среды идеалистовъ-мечтателей берутся ‘масонсюме пропо- 
вЪдники; ихъ искренность и восторженное убфждеше легко пере- 
даются окружающимъ, заражаютъ ихъ; они образуютъ истинную 
защиту масонства; будучи сами идеальными, чествыми и добрыми, 
они заставляютъ вфрить въ идеализмъ, честность и доброту ма- 
сонства. Они предназначаются для выешихъ степеней. НФкоторые 
изъ нихъ привлекаются даже въ извфстныя группы главенетвую- 
щаго невидимаго масонства. ТБ группы, въ которыя открываетея 
имъ Доступъ, представляются имъ въ видЪ какъ бы святого 
святыхъ, м5ста трепетан!я истинной души масонства. Для масон- 
ства очень важно, чтобы эти честные люди и проповфдники ечи- 
тали бы себя стоящами на вершинЪ всего масонскаго зданя. Они 
должны  воображать, что стоять выше честолюбцевъ, которыхъ 
они въ душЪ презираютъ; они должны смотрфть на нихъ вакъ на 
простыхъ наемниковъ, недостойныхъ, но необхоцимыхъ для той 
высшей релийи, въ которой они сами являются первосвященни- 
ками. Благодаря этому, они какъ бы покрываютъ с0б0ю этихъ 
честолюбцевъ, и имъ невдомекъ, что послЬде!е могутъ быть введены 
въ друпя тайныя группы высшаго масонства, откуда видна вся 
громадная масонская органазащя и власть. Путемъ. разжиганя 
честолюб1я и страстей можно держать человЪка въ большей зави- 
симости, и потому честозюбцы и сладострастники особенно цфнны 
въ масонствЪ для направляющей силы, ибо, имфя возможность 
удовлетворять своимъ страстямъ и порокамъ, они душею и тБломъ 
отдаются служеню масонскимъ планамъ. Наконець третья кате- 
горя —глупцы и простаки допускаются въ масонство въ громад- 
номъ количествЪ, причемъ оказывается —не въ обиду будь имъ 
сказано —что такъ называемые „интеллигенты“ стоятъ среди нихъ 
на первомъ планЪ *); они образуютъ галерку и при томъ по 
своему очень дфятельную, ибо она фанатизирована; въ эту по- 
слБднюю третью категорю входить 90°/, общаго числа веЪхъ 
французекихъ масоновъ. 

Локазательствомъ тому, что проповЪдь антихристанства, выра- 
зившаяся во Франщи въ открытомъ гонени на Ватолицизмъ, далеко 





1) Сорм-АТапсеШ. „Сопуиганоп }шуе сотёге 1е шопае сбгёйеп, стр. 56—59. 
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пе есть еще конечная цфль масонства, служитъ то, что, когда было 
покончено съ религозной традищей во Францши въ смыслЪ прави- 
тельственной организаци, разрушительное стремлеве обратилось въ 
другую сторону: на понят1я о собственности, семь, отечествЪ. 

Изъ всего вышесказаннаго видно, что масонство ‚есть по пре- 
имуществу аппарать воспитательный, не дфйствующи активно 
и представаяющий собою ту особенность, что воспитатели остаются 
втайнЪ для воспитываемыхъ. Подобное услов!е очевидно было бы 
неосуществимымъ, если общая система масонской организащи была 
бы такова, что приказан1я, отдаваемыя одними адептами, исполня- 
лись бы другими. Сразу знали бы, откуда ипутъ эти приказаня и 
сразу стало бы ясно, кто руководитель всего. /оэтому вз ма- 
сонствь никогда приказа не отдается. 

Представимъ себЪ, что нфкая сила стремится основать свою 
власть не на матеральномъ могуществ$, ибо она имъ не распола- 
гаетъ, а на средетвахъ интеллектуальнаго порядка; для этого необ- 
ходимо ей прикрыться цакломъ идей, подобравъ ихъ такъ, чтобы эти 
идеи прямо или косвенно подрывали всЪ тБ силы, которыя могли 
бы имъ противодЪйствовать. УспЪхъ въ томъ случаф будетъ обез- 
печенъ, если эти, служащая прикрыттемъ, идеи будутъ завлекательны, 
лестны для народовъ, которые тфмъ легче отдадутся чмъ и отда- 
дутся съ любовью, съ восторгомъ, сами того’ не замчая, что пре- 
даютъ себя въ руки поработителей. Чтоже будетъ, если эта сила 
годами, перлодами годовъ настойчиво станетъ работать надъ созда- 
шемъ подобнаго настроешя умовъ, постепенно увеличивая свое 
напряжене?—ВЪдь ей несомнфнно рано или поздно удается создать 
своего рода религю и рядъ фанатическахъ приверженцевъ этой ре- 
лиги, готовыхъ по первому же знаку восторженно выполнить все, 
что отъ нихъ потребуютъ. Понятно, что чфиъ лучше будетъ при 
этомъ скрытъ конечный планъ, тБмъ легче будетъ его осуществле- 
не, ибо никому и въ голову не придетъ препятствовать тому, чего 
не знаешь. Основанное и устроенное такимъ образомъ масонство 
ДЪйствуеть не торопясь, не спъша и не взирая на то, когда будетъ 
достигнутъ результатъ, лишь бы достигнуть его. Поэтому въ масон- 
ской дЪятельности пер1одамъ активнаго выступления, которые бы- 
ваютъ. всегда напряженны, но очень кратки, предшествуютъ всегда 
доле годы незамфтной, тщательной подготовительной работы. 

Открытыя выступления масоновъ бываютъ рЪдко и только тогда, 
когда они по расчетамъ могутъ дЪйствовать навфрняка. Большею 
же частью на масонствЪ лежитъ единственная задача 700:07товляь 
эти рёдые и быстрые какъ бы удары посредетвомъ долгихъ перодовъ 
пропаганды, обмана, поддфлки общественнаго мнфн1я и постепеннаго 
воспиташя умовъ въ необходимомъ для ихъ цЪлей направленш. Ма- 
сонство при этомъ не стЪеняется въ способахъ, лишь бы все это 
всегда происходило скрыто. 

Насколько важны и необходимы эти длинные пероды подготовки, 
можно видфть изъ того, напримЪръ, что. масоны два раза, овладфвали 
Франщей, когда это было ими хоропто подготовлено, и два раза тер- 
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пфли поражене, когда начинали дЪйствовать слишкомь поспёшно, — 
безъ должной подготовительной работы. Французская, такъ назы- 
ваемая, «великая» револющя и современное порабощене масонами 
Франщи были предшествуемы весьма длинными пер!одами подготовки: 
а въ 0обоихъ неудачныхъ для масонства случаяхъ —1848 и 1871 гг., 
когда они думали съ налету воспользоваться политическими 00- 
стоятельствами и выступали такъ сказать экспромтомъ —у нихъ 
ничего не вышло. Можно даже сказать, что истинная роль ма- 
сонства заключается только вз одной подютовкь перод0вв 
дъйствительныхь выступлении, при самихъ же этихъ выступле- 

мяхъ масонство какъ бы стушевывается. Оно дрессируетъ людей 

въ виду опредфленной цфли, какъ дрессируютъ собакъ для того или 

иного рода охоты. Мало по малу оно добивается того, что обра- 
щаетъ людекую волю въ механизмъ, тайну приведеня въ дфйстве 
котораго знаеть только скрытая тайная сила, являющаяся послЪд- 

нимъ направляющимъ звеномъ въ длинной цфпи связанныхЪъ одна, 

съ другою причинъ масонскаго <дЪйства». Вогда настаетъ благо- 
прятный моментъ, эта причинная сила спускаетъ своихъ привязан- 

ныхъ къ масонской буд собакъ, заранфе увфренная, что они 
бросятся именно на ту добычу, на которую ихъ предварительно | 
долго натравливали. Тогда масонскя собраня прекращаются и ма- . 
соны какъ бы исчезаютъ съ лица земли; этимъ масонство избЪ- 

гаетъ всякой отвЪтетвенности, и трудно поэтому установить воочию 
участе масоновъ въ т5хъ или иныхъ револющюонныхъ дфйствляхъ. 
Спрятавшеся вовремя и неуличенные, масоны снова имфютъ воз- 
уожность начать свою разлагающую подготовительную работу без- 
препятственно, когда это будетъ признано нужнымъ. Въ моментъ 

же актавныхь дфйстий выпущенные изъ ложъ масоны принимаютъ 

какое угодно наименоване, лишь бы оно скрывало ихъ принадлеж- 

ность къ масонству. Они будутъ называться якобинцами, монтаньярами, 
террористами, коммунистами, оппортунистами, радикалами, каде— ками, 
октябристами, — словомъ чфмъ угодно, только не масонами. Будетъ 
казаться, что они работаютъ за свой страхъ и рискъ, а въ двй- 
ствительности они, какъ загипнотизированные, будуть дфлать то, 

что прикажутъ имъ гипнотизеры, зачаровавиие ихъ. Но что бы 

они ни дфлали, камя бы преступленя ни совершали, находясь подъ 
вмяшемъ этого зачаровашя, масонство всегда сможетъ отпереться 

ОТЪ НИХЪ И сказать: «мы тутъ не причемъ; они дЪйствуютъ сами 

отъ себя». 
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Въ наше время масонство въ первый разъ перемфнило способъ 
своего дЬйствя, убфдившись, вфроятно, что при прежнихъ актив- 
ныхъ выступлешяхъ его прозелиты и приспфшники брались за дЪло 
слишкомъ ретиво, дЬйствовали слишкомъ опустошительно, вслЪдствие 
чего необходимо являлась реакщя. Теперь повидимому предпочитаютъ 
держать масоновъ на привязи и спуская ихъ, сейчасъ же снова 
феруть на свору, не дозволяя съ ихъ стороны выходокъ слишкомъ 
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рёзкихъ и рёшительныхъ. Во Франщи теперь заставляютъ масоновъ, 
депутатовъ и сенаторовъ, дВйствовать въ бурбонскомъ дворцф и въ 
сенать не иначе, какъ согласно тому, что предварительно поста- 
вовлено въ ложахъ. Такимъ образомъ руководящая сила можетъ 
соразмфрять удары, наносимые французскому народу. Правда, это 
служить доказательствомъ, что съ французами уже не отЪеняются, 
какъ съ нащей порабощенной, и цфйствуютъ съ расчитанной медли- 
тельностыю, дабы обезпечить себя отъ обратныхъ толчковъ. 

Вакъ мы уже говорили, въ масонствЪ никогда не отдается ни- 
какихъ приказашй, а практикуется методъ, указанный между про- 
чимъ въ «Веупе Масопи ие» —дЪфйствовать тщательно прикрыты- 
ми индивидуальными вмявшями, т. е. Оюйствовать внушеня- 
ми. Масонамъ-министрамъ, сенаторамъ и депутатамь также не 
отдается никакихъ прямыхъ приказанй, а дабы они дЪйствовали 
въ благопраятномъ для направляющей масонство силы  смыслЪ, 
она начала съ того, что возвела ихъ къ власти при такихъ 
услоняхъ, что они какъ бы сами с0б0ою обратились въ ея под- 
ручныхъ. Если они дорожать своими интересами, то они приву- 
ждены дьлать то, `чего отъ нихъ желаютъ; они знаютъ, что вефмъ 
обязаны только масонству и «снова падутъ въ небыте, откуда 
оно ихъ извлекло» 1), если пойдутъ противъ него. Лубе держался 
потому, что шелъь за одно съ масонствомъ, а Вазимръ Перье 
быстро палъ потому, что шелъ противъ него. 

Однако, быль всетаки одинъ такой случай, что масонство 
отдало категоричесый приказъ. Случилось это въ дфаЪ бр.'. Мо- 
рино, причемъ и тутъ даже приказане было дано не ему, а „ма- 
стеру стула“ его ложи. Въ этомъ дБлЪ совфть ордена рЬшился 
на такой произволъ, который нарушаль не’ только обычныя пра- 
вила масонской предосторожности, но шелъ въ разрёзъ даже съ 
нфкоторыми общими масонскими постановленями. ДЪло касалось 
еврейскаго вопроса. Нужно сказать, что въ масонскихъ статутахъ_ 
нигдь нЪть прямого запрещевя автисемитизма. Есть вещи, о ко- 
торыхъ никогда не говорять у масоновъ, хотя именно он 10. 
часто и самыя важныя. Вопенъ- Альбанселли зналь н®околькихь 
масоновъ-антисемитовъ; имъ никогда не возбранялось это, но не- 
смотря на ихъ способности и желае стать депутатами и сена- 
торами, о нихъ всегда какъ-то забывали. „Бр.’. Морино былъ ан- 
тисемитъ, и ему удалось сдфлаться депутатомъ только благодаря 
общему взрыву антисемитизма въ АлжирЪ. Взрывъ этотъ быль 
настолько силенъ, что даже алжирское масонство было охвачено 
общимь движешемъ и временно ускользнуло изъ подъ духовнаго 
` управления своей метропоми и стало отчасти антисемитическимъ, 
какь и окружающий „непосвященный“ мфъ. Избирательная кам- 
паня 1895 года была особевно горячей. Морино былъ избранъ 
какъ антисемить при поддержеЪ своей ложи, такой же автисеми- 





1) Одинъ изъ масонскихъ циркуляровъ рекомендуеть прижать ихъ къ стфнЪ 
посредствомъ ихъ собственныхь интересовъ, при ослушанйи ввергая ихъ обратно 
въ то небыше, изъ котораго ихъ извлекли. (См. „Сопигайоп лиуе“, стр. 72). 
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тической, какъ и онъ. Подобный проступокъ требоваль примбр- — 
наго наказания; но такъ какъ ни одна статья масонскихъ оталу- 
товъ не запрещала антисемитизмъ, то совфту ордена оставалось 
лишь опереться на принципь  «вфротерпимости». Побуждаемый 
конвентомъ совфтъ ордена вошель въ переписку съ мастеромъ 
стула алжирекой ложи <«единеше и прогресъ>, требуя возбужде- 
мя масонскаго слЗдетыя противъ бр.`. Морино. Мастеръ стула 
отвфчалъ, что это невозможно, ибо ни по какой статьБ нельзя 
возбудить противъ ` него обвинене; притомъ онъ добавлялъ, что 
бр.`. Морино образцовый антиклерикалъ, женатъь чисто-граждан- 
скимъ бракомъ и ни одпиъ изъ дфтей его не крещенъ, что онъ 
также образцовый республиканецъ, ибо голосовалъ всегда одина- 
ково съ бр.'. Бриссономъ, а онъ только автисемить. Тогда со- 
вфтъ ордена, забывая обычныя правила предосторожности и 06- 
новную масонскую тактику, предписывающую дЪфйствовать внуше- 
нями, а не приказавями, объявилъь мастеру стула ложи „еди- 
неше и прогрессъ“, что если Морино не будетъ отдавъ подъ 
судъ, ложа будетъ приговорена къ бездфйствию. Тогда ложа его 
судила и оправдала. Но совЪтъ ордена своею властью кассиро- 
валъ рЬшене ложи и созваль свой масонсый судъ, который 0б- 
винилъ бр.`. Морино не какъ антисемита, (ибо это могло бы ском- 
прометировать масонство), а какъ клерикала и реакщонера, что 
уже было абсолютно противно истинф. Затфиъ совфтъ ордена 
сталь стремиться къ тому, чтобы Морино не быль вновь избранъ 
депутатомъ, а также началъ работать надъ искоренешемъ антисе- 
митизма въ алжирскихъ ложахъ, что наконецъ и было достиг- 
нуто“. 1). 

Это чуть ли не единственный случай, когда въ масонствЪ бы- 
ла проявлена опредфленная сила приказан!я. Обыкновенно же двй- 
ствуютъ такъ, что отбираютъ лицъ, способныхъ къ воспрят!ю 
извфотнаго рода внушенй и дфлаютъ имъ эти внушеная; когда, 
воля адептовъ будетъ достаточно подчинена— среди нихъ произво- 
дятся новые отборы цля новаго цикла внушенШ. Людей, найден- 
ныхЪ неспособными и непригодными, либо заставляютъ покинуть 
масонство, либо не выдвигаютъ ихъ дальше извфстнаго предфла. 

Такимъ образомъ масонство есть не что иное, какъ тайное 
общество, им5ющее цфлью постепенную и послфдовательную пере- 
работку общественнаго мнфшя въ извфетномъ направлен; а д$- 
лается это посредствомъ комбинированныхъ спещально для этой 
цфли внутешй и отбора. Эти внушешя исходятъ, какъ мы уже 
видфли, отъ первоисточника въ высшее масонство, оттуда въ низ- 
пя степени, а отъ ниХъ наконецъ проникаетъ въ непосвященный 
‚ мръ. Этими внушенями незамфтно и медленно разрушаются идеи, 
препятствующия осуществленю тайной ифли руководящей силы. 
Эта подготовительная работа разворачивается на доле пертоды. 
На подготовку французской револющи 1793 года было затрачено 





1) ‹соп]) ]иусе стр. 78—82. 


’ боле пятидесяти лЬтъ, а перюдъ подготовки современнаго поло- 
жешя во Франци продолжался семьдесятъь лЬтъ. , 

Въ течеше подготовительныхъ перодовъ заботятся 0 томъ, 
чтобы съ тщательно размфренной постепенностью упрочить въ 
умахъ начала, положенныя въ основу масонскихъ идей, при этомъ 
ловко пользуются многочисленными противорзч1ями, умышленно 
допущенными' въ масонскихъ статутахъ; ифкоторыя изъ нихъ 0об- 
ходять молчанемъ, на другихъ, напротивъ, настаиваютъ, понемно- 
гу усиливаютъ этоть общественный гипнозъ въ желаемомъ на- 
правленши, дфлаютъ внушеня все боле и боле настойчивыми, 
рфзкими, деспотичными, такъ, чтобы тЪ, кто имъ подчиняется, 
стали бы истинными фанатиками ихъ. По мфрф того, какъ это 
производится внутри ложъ, члены послВднихь дфйствують въ томтъ 
же направлени среди непосвященнаго м1ра. 

Понятно, что каждый масонъ созлаетъ вокругъ себя атмосферу, 

ВЪ которой отражается дЪйстве полученныхъ имъ въ ложь вну- 
шенй. Мурналистъ въ своихъ статьяхъ, публициеть въ своихъ 
сочиненяхъ, драматургь въ своихъ шесахъ, композиторъ въ своей 
музыкЪ, порнографъ въ своихъ грязныхъ произведешяхъ, профес- 
соръ въ своихъ лекщяхъ, воспитатель въ своихъ классахъ, —всв 
они подъ различными видами прививаютъ въ обществ масонство 
и проповфдуютъ мысли, которыми ихъ пропитали. 
° Только, когда почва уже будеть достаточно подготовлена, пере- 
ходять масоны отъ пропаганды къ дфйствю. Они тогда якобы 
являются выразителями свободнаго мнЪн1я большинства „гражданъ“, 
а въ дЬйствительности лишь поддерживаютъ направлене умовъ, 
созданное ими самими въ окружающей ихъ средф по образцу того 
направленя, которое было создано въ нихъ внушешями тайной 
направляющей силы. Такимъ образомъ вся страна безсознательно 
дфйствуетъь согласно планамъ этой тайной силы. 


ГХ. 


Въ масонство адепты принимаются довольно свободно, по реко- 
мендащи какого нибудь брата-масона. РазумЪется, при этомъ въ 
масонство должны попадать самые различные элементы, и, конечно, 
подобный наборъ является весьма неудовлетворительнымъ. Но немед- 
ленно же происходить добровольное сокращеше и исправлеше этого 
недостатка согласно съ видами направляющей силы. Отъ нея зави- 
ситъ приводить въ. большее или меньшее‘ движене пружину сокра- 
щающаго механизма: отоитъ только расширить въ извфотномъ смыслЪ 
толковане преподаваемаго ученя. ТЪ, кому это толковавше при- 
детоя не по вкусу, сами безъ всякихъ дальнфИйшихь осложнешй 
покинуть масонство и такимъ образомъ добровольно сократятъ 
число неподходящихь членовъ масонскаго братства. На практик 
такъ оно и есть, и число такихъ добровольно выбывающихъ аден- 
товъ на первой стади масонской вербовки обыкновенно весьма 
значительно. | 
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Подбираются въ масонство главнымъ образомъ люди _ честолю- 
бивые, недовольные и недисциплинированные; ихъ честолюбме, недо- 
вольство, неуравновьтенность и недисциилинированность коварные. 
руководители выдаютъ въ ихъ глазахъ за благородный „философ- 
свй и прогрессивный духъ“, освобождая этимъ ихъ самоуввренность 
отъ всякаго сдерживающаго начала въ смысль стыда. `Такимъ путемъ 
во Франщши образовалось могущественное полчище для борьбы про- 
тивъ католицизма. 

По мБрь того, какъ производилось извращене умовъ вмятель- 
пыхъ непосвященныхъ центровъ, получилась возможность усилить 
распространеше и болБе рискованныхъ принциповъ, заключенных 
въ тайникахъ масонскихъ уставовъ. Такъ дЪло шло шагь за шагомъ 
медленно, но вфрно, не раздражая общественнаго мнЪшя и мало 
по малу раскрывая сокровенную суть масонскаго учешя внутри 
ложъ, соразмфряя это съ полученными результатами виф ихъ. Вогда 
терпфливая эта тактика дала наконець свои результаты, настала 
пора освободить масонство отъ одного изъ его покрововъ и объя- 
вить масонсыя ложи явными собранями сторонниковъ „прогресса 
и обновленя“. Во Франщи масонске статуты въ свое время (1747 году) 
гласили: „масонство есть общество людей, чтущихъ Бога, Великаго 
Строителя вселенной, и вЪфрныхъ своему монарху... Масонамъ 
запрещается заниматься политикой... Они обязаны уважать всякую 
вру“. Писалели, вродь бр.’.де ла Тирсъ, защищали масонство отъ 
обвинешй папъ и восхваляли добродьтели масоновъ, говоря: „пред- 
ставьте себф че: товЪка, боящагося Бога, в5рнаго своему государю— 
вотъ масонъ, вотъ вев его тайны. Уклоняюцийся отъ своей религ 
не масонъ, а узурпаторъ“. Въ масонствЪ дЪйствительно были люди, 
подходивиие подъ это описаше, но были и друге, подобрать кото- 
рыхъ позаботились вслфдъ за ними. Во имя „терпимости“ заета- 
вляли ихъ уживаться вмфотБ въ расчеть современемъ замЪнить 
первыхъ вторыми. Очевидно это и удалось, ибо 14 сентября 1877 года, 
масонство внезапно отвергло своего Великаго Строителя и объявило 
себя врагомъ Его церкви. Теперешне масоны во Франщи уже пишутъ 
откровенно: „масонство есть анти-церковь, церковь ереси“. *) „Между 
масонствомъ и церковью идетъ борьба не на жизнь, а на смерть“. 
Но наибольшимъ оказательствомъ сорванной наконецъ съ масоновъ 
ими самими личины служить рЪЬчь бр.’. Дельпень, произнесенная 
имъ на банкеть масонскаго конветна въ 1902 году. Вотъ она: 

„Торжество Галилеянина (316) продолжалось двадцать вфковъ; 
нынЪ и Ему настала очередь сгинуть. Таинственный голосъ, нЪкогда, 
возвЪщавиий на горахъ Эпира смерть великаго пана, нын® снова. 
возвъщаетъ конецъ Бога, обманувшаго своихъ послФдователей (П1еи— 
готремг). Онъ обфщаль в$рующимъ въ Него царство справедли- 
вости и мира; долго поддерживалось это заблуждеше. Но нынЪ исче- 
заеть этотъ Богъ. Онъ уходитъ въ преданя вЪковъ волЬдъ за’ 
божествами Индш, Египта, Греци и Рима. Франкъ-масоны! МиЪ 


1) „Г’Асаса“, спещальный масонсюй журналъ октябрь, 1902 г. стр. 3. 
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приятно здЪсь отмфтить, что мы не безпричастны къ этой гибели 
лжепророковъ. Съ того дня, какъ образовалось масонское сообще- 
ство, римская церковь, основанная на галилейскомъ миеЪ, стала, 
быстро приходить въ упадокъ. Съ политической точки зрёня масоны 
часто мБнялись, но во всЪ времена они были вЪрны своему основ- 
ному лозунгу: „Долой суев5 ря! Долой фанатизмъ!“ 1). 

Въ этой тягостной для христанскаго сердца рчи мы имбемъ 
разительный послЬднЙ этапъ, къ которому приведены масоны отъ 
исходнаго такъ сказать пункта первоначальныхъ лицемфрныхъ ла- 
ментащй; можно, кажется, отсюда убфдиться въ необычайномъ ковар- 
©твЪ направляющей масонство силы. Впервые масонство раскрыло 
своп карты и явилось тЬмъ, что оно есть теперь, подъ побБдные 
клики револющи 1793 года; при первой импери оно стало „воен- 
нымъ“; при реставращи оно вновь обернулось скромнымъ обще- 
ствомъ людей, „боящихся Бога и вБрныхъ своему государю“, хотя 
одновременно съ этимъ подготовляло сначала революцию 1830 года, 
а затЪмъ республику 1848 года. 

Во имя чего же теперь ведется посредствомъ масонства борьба 
оъ христанствомъ? Вакъ оно ни странно, но лозунгомъ этой борьбы 
является... ввротерпимость. Въротерпимость призывается какъ 
священное начало конечно съ тою цфлью, чтобы не только само 
масонство было бы допущено въ христанскихъь странахъ, но и 
чтобы проповфдью сектантокихъ и часто изув$рекихъ учений подо- 
рвать уважен!е къ религш вообще, развратить самую душу хри- 
отанскаго народа, а когда это достигнуто, вдругъ начать пропо- 
вфдывать нетерпимость къ „Галилеянину“ 

Всего этого не могъ бы разумфется разоблачить Вопенъ-Альбан- 
велли, на подлинныхъ показамяхъ котораго основаны веЪ преды- 
душя разсужденя, если бы онъ самъ не былъ завлеченъ наравнЪ 
с0 столькими ему подобными въ этотъ водоворотъ безумя, если бы 
онъ самъ не былъ туть н$фкоторое время дБйствующимь лицомъ и 
вмЪотв съ тБмъ жертвою. 

„Во время моего пребывашя въ масонствЪ, говорить Вопенъ- 
Альбанселли, фанатизмъ адептовъ принялъ для пользы дфла 0со- 
бый оттВнокъ: они не выступали ни противъ какой религи— это 
было бы неосторожно въ то время; они возетавали только противъ 
„нетерпимости“. Благодаря этому фанатикая не раздражали умБрен- 
ныхъ. Такимъ образомъ явился „фанатизмъ терпимости“; фанатики 
упрекали прочихъ въ томъ, что они моль не истинные апостолы 
религи, которая должна быть прежде всего „терпимою‘. По словамъ 
этихь фанатиковъ, истинная роль и назначене масонства, заклю- 
чались въ утверждени въ мрЪ протявъ вефхъ и вся, (если нужно, 
то и силою), <вЪротерпимости». Таково было внушеше, которое 
они вЪ данный моментъ получили“ °). 

Руководящая тайная сила желала привести своихъ посл®дова- 
телей къ тому, чтобы внушить имъ такого рода <вфротерпимость», 

1) „Роим. осс“. стр. 90. : 

2) ” Сопу. лиуе“, стр. 135, 136 и далЪе. 
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которая имфла бы своею задачею не реа хрисманства, 
особенности католичества. «Благодаря цЪлому ряду маневровъ ‹ _ он: 
наконець этого добилась. Начали съ того, что стали дБйствовать. 
противъ 1езуитовь подъ тБмъ предлогомъ, что «они слишкомт р. 2 
а. И Ветериимьр, РазвЪ масонская «Перв терпимости | 


католиковъ отъ О 1езуитовъ, послфднихъ изгнали ев 
Совершивъ это «во имя вфротерпимости», масоны воспользовались — 
ненавистью, возбужденною противъ 1езуитовъ, и стали говорить, = 
что духъ. ихъ успфлъь уже воецфло обуять все католичество; для — 
масоновъ явилась какъ бы новая задача: защита «хорошихъь» — 
католиковъ отъ «дурныхъ>. Адепты ложь были твердо убЪждены, | 
что они обязаны защищать <истинно-вфрующихъ»> противЪъ «изув$- = 
ровъ>. Но понемногу оказалось, что «истинно-в5рующихъ» почти - 
не было; они, съ точки зрёвя масонства, были всф загублены и — 
задавлены изувфретвомъ прочихъ. Насталь моментъ, когда масо- 
намъ показалось, что «духъ 1езуитства» совершенно воплотилея = 
ВЪ <«духъ католичества». Возбужденные масоны твердили: «виною 
католической нетерпимости является абсолютизмъ догмата. Самые. 
кротые люди, если они вфрятъ въ догматьъ, неминуемо должны стать. 
фанатиками. ВсяыШй догмать ужъ самъ по себЪ не вфротерпимъ, 
ибо если онъ утверждаетъ, что это есть истина, овъ этимъ самым 
говоритъ, что все прочее есть заблуждене; вотъ гдЪ корень не- 
терпимости, противъ котораго масонство считаетъ ‚своимъ долгомтъ, 
защищать людей». Теперь ясно, что посл ‘столькихъь послфдова- 
тельныхъ извращенй понят!е о взротерпимости должно пробрфети 
ВЪ ГОЛОВЪ масона совершенно особое значеше и что масоны при- 
шли къ твердому убЪждешю, что существуеть вфротерпимость, 
ложная и вротерпимость истинная; истинная всегда вооружена, 
не дБлаетъ никакихъ уступокъ ни въ чемъ и не позволяетъ тер- 
пфть такой религш, которая могла бы ей противер$чить> *). 

Гамбетта пустилъ знаменитую масонскую фразу: «напть врагь— 
это клерикализмъ». Вакъ только онъ произнесъ ее, она была под- 
хвачена и распространена повсюду, и люди восхищались умнию’ 
масоновъ находить мётыя крылатыя словечки. Эти люди, однако, 
также ошибались, какъ ошибаются дЪти, когда думаютъ, что холодно 
потому, что снфгъ идетъ. Масонсыя изрфченя не потому имбютъ. 
успЪхъ, что они удачно подобраны, а потому что, удачныя ‘или 
нфтъ, они пускаются въ ходъ масонотвомъ посредствомъ возхъ. 
силъ, коими оно располагаетъ. Доказано, что фраза Гамбетты | 
прежде, чёмъ произнесъ ее онъ, произносилась въ масонекихъ, 
ложахъ; но какъ только она попала на языкъ челов$ку, въ го- 
осу котораго прислушивались, она сейчасъ же была приписана, 
ему и рекламирована; опять это было лишь дфломъ расчитаннаго: 
внушешя посредствомъ постояннаго повторевшя того же самаго. 

„Я часто слышалъ въ ложахъ, а затБмъ и въ обществЪ, про- 





1) „Соприг. пиуе“, стр. 141—148. 
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_ должаетъ Вопенъ-Альбанселли, что борьба ведется не противъ ка- 
толичества, а только противъ клерикализма '), т. е. выБшатель- 
‘ства духовенства въ политику. Это происходило тогда, когда въ 
парламенть уже было двфети пятьдесятъь — триста масоновъ и всего 
‘одинъ священникъ, причемъ его рясу всБ видфли, а ритуальные 
передники трехсоть масоновъ никто не видфлъ. Пошли противъ 
клерикализма, кричали; „Да здравствуеть истинный католицизм! 
Долой клерикализмъ! Священники пусть идутъ въ своймъ алта- 
рямъ!“—Что же, пускай священники идутъ кЪ алтарямъ, но тогда, 
разъ масонство теперь сознается, что оно есть анти-церковь, 
пускай масоны идутъ въ свой ложи! И если масонство ведетъ 
°©вою антихристанскую пропаганду вн ложъ, ведетъ свою анти- 
щалолическую политику въ парламент, отчего же и католиче- 
отву не вести своей пропаганды и не заниматься своей поли- 
тикой?“ °®). 

Такъ разсуждаетъ современный французъ, побывавиий самъ въ 
масонств$ и утомленный прелестями масонскаго режима во Фран- 
ци. ДЪйствуя политически противъ церкви, тайная сила, направ- 
ляющая масонство, могла сказать: „Всф преимущества на моей 
сторонф, разъ я нападаю на церковь такъ, что никто не знаетъ о 
моемъ существованш. Если католики будутъ защищаться, то ихъ 
удары разоБются, ибо меня не знаютъ; вмфсто того, чтобы пора- 
жать меня, они будутъ попадать мимо. Вромф того будетъ то пре- 
имущество, что я всегда могу выставить ихъ какъ провокаторовъ. 
Если же они не будуть защищать свою церковь, то тогда дфло 
еще проще—не придется вести никакой борьбы, а достаточно бу- 
детъ продолжать дЪйствовать вакъ начато“. РазумФется, католики 
старались защищать свою Церковь повсюду, а слдовательно и на 
политической почвф. Это конечно былое выдано масонами за про- 
вокацио съ ихъ стороны и дало возможность лишей разъ исполь- 
зовать передъ толпою призракъ клерикализма. | ; 

Итакъ клерикализмъ былъ соботвенно тфмъ козлищемь отпу- 
щеня, на котораго направляющая тайная сила заставляла масо- 
новъ сыпать вс упреки въ нетерпимости, фанатизм$, обскуран- 
тизмЪ, деспотизм. Но масоны ие подозр$вали, что шкура этого 
козлища надфта на самомъ ДЪлЪ на католичество, противъ кото- 
раго звачитъ и направляется `вся злоба, возбужденная якобы къ 
клерикализму. 

Прежде всего напали на конгрегащи. ОнЪ де поддерживаютъ 
духь клерикализма. Конечно никто ничего не зналъ, ничего самъ 
не видфль и не имлъ никакихъ доказательствъ этого; но этому 
зЪрили, какъ вЪрятъ всякой даже самой нелБпой сплетнЪ. Сначала 
масоны почитали конгрегации, или по крайней мЪрЪ дфлали видъ, 
что почитаютъ; нЪкоторыя декларацш Бриссона въ 1872 году 
свидЪтельствують объ этомъ. ЗатЪмъ въ конгрегащяхъ будто бы 





1) Недавно пришлось услышать эту же фразу изъ устъ испанскаго премьеръ- 
министра Каналехаса. (См. „Новое Время“ № 12387). 
2) „Соп]. лиуе“ стр. 146, 147. 
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разочаровались, но продолжали демонстративно „почитать“ калоли- 


цизмъ. „Мы не на религю вападаемъ, говорили масоны, а 
только на конгрегащи, которыя стоять совершенно внЪ релими, ве- 
нужны и даже вредны для нея. Мы никогда не тронемь ОЪдныхъ 
сельскихъ священниковъ, наобороть мы защищаемъ ихъ, нападая 
на конгрегащи“. Но затфмъ векорф принялись и за „бЪдныхъЪ 
сельскихъ священниковъ“, и раздался каичъ: „Долой вообще воЪ 
рясы“. Когда оказалось, что настало время, то, пе обращая вни- 
маня на протесты тфхЪ „посвященныхъ“, которые „не поспфвали 
за общимъ курсомъ“, и не взирая на статьи масонскихъ стату- 
товъ, предписывающихъ вЪфротерпимость, были спущены съ цфии 
обладавиие наиболЪе зычнымъ голосомъ „псы“. 

Были основаны газеты еще боле передовыя, чфмъ т%, кото- 
рыя уже существовали; ихъ субсидировали, дабы он присоединили 
свой голосъ къ масонскому реву. И вокорЪ крики ненависти, раз- 
дававииеся сначала только противъ конгрегащй, а затфмъ про- 
тивъ конгреганистовъ и священниковъ, обратились наконець про- 
тивъ вс5хъ католиковъ, болышихъ, малыхъ, богатыхъ, бФдныхъ, 
противъ традищюонныхъ обычаевъ, вфковыхъ предан, съ безпо- 
щаднымь требованемъ уничтоженшя христавекой вфры. И все 
это послБ столь доалгихъ изъявлешй предданности и уваженшя 
к ней! 


Х. 


Такъ же дЬйствуеть направляющая тайная сила и въ поли- 
тическихъ сферахъ. Только благодаря ея повсемфетному скрытому 
ДЪйствю удалось револющонерамъ 1789 года съ помощью ослви- 
‹ ленныхь масонскими внушетями дворянъ сначала уничтожить т% 
преграды, безъ уничтожешя которыхъ револющя не могла бы при- 
нести своихъ плодовъ. Зат6мъ возгорфлась борьба между умЪрен- 
ными револющюонерами и неумфренными, вызванная нарочно по 
расчету. ДЪйствуя извфотнымъ уже способомъ, направляющая сила 
дала побЪду своимъ воинамъ, т. е. неумфреннымъ; такимъ обра- 
зомъ Франщя перешла изъ рукъ людей 1789 года въ руки людей 
1791 года, чтобы окончательно попасть въ лапы террористовъ, 


которые дошли До такихъ уже неистовотвъ, что наконецъ сами. 


взаимно истребили другь друга и этимъ уничтожили револющюн- 
ную силу. 

Нынф во Франщи происходить то же самое, что и въ 1789 — 
93 гг. Сначала прогрессисты и лБвый центръ, вдохновляемые тай- 
ной направляющей силой, при помощи своихъ сосфдей слфва— 
оппортунистовъ побЪдили своихъ соседей справа. Затфмъ оппор- 
тунисты съ помощью радикаловъ побфдили своихъ бывшихъ с0ю3- 
никовъ— лЬвый центръ и’ прогрессистовъ. Въ это время образовы- 
вался, снаряжался и вооружался новый боевой корпусъ — сощали- 
сты; съ помощью ихъ радикалы побфдили оппортунистовъ. Теперь 
настало время стравить радикаловъ съ сощалистами, очистивъ до- 
рогу коллективистамъ, эрвепстамь и анархистамъ. Все это ве- 


О 


детъ къ постепенному разрушено страны, #606ходимому для осуще- 
ствлешя тайныхъ плановъ направляющей масоновъ невидимой силы. 

Незамфтно ни для кого, она вифшивается и въ дЪла,. оппози- 
цюнныхъ, т. е. противныхъ ей партШ, стараясь по возможности 
привить имъ свой духъ; если же ей это не удается, то она гу- 
битъ ихъ, не стБеняясь средствами и премами. 

Самымъ опаснымъ врагомъ для нее является христанская 
церковь. Противь нее масоны выступаютъ не съ фронта, т. с. 
идуть не противь ея догматовъ, а противъ ея дисципаины, и 
подступаютъ къ ней крайне осторожно, вфками. Такъ изъ писа- 
нШ масоновъ ХУШ вБка, (напр. Виллермоза), можно заключить, 
что они будто хотять вернуться къ первобытной церкви. Они при- 
знаютъ Божественность Христа, но ненавидятъ церковь, счи- 
тая, что она погубила учене Его. 

Масонство тмъ сильно, что среди разъединенныхъ обществен- 
ныхъ группъ, одно составляетъ политически-организованное цфлое, 
твердо идущее къ таинственной, неизвЪстной, но всетаки очень 
опредфленной цфали. Подрывая дисциплину въ церкви и въ прочихъ 
враждебныхъ ему неносвященныхъ центрахъ, масонство въ ложахъ 
своихъ создало крБикую дисциплину. „Масонство“, говорилъ одинъ 
ораторъ на конвенть 1893 года, „не имфетъь намреня примфнять 
въ своей собственной средЪ полностью” учене о индивидуальной 
овободь и независимости, необходимость которыхъ оно проповфдуетъ 
въ непосвященномъ мрЪ. Масонство есть организмъ борьбы и, какъ 
таковой, оно принуждено подчинить своихъ членовъ правиламъ дис- 
циплины, необходимой для борьбы“ '). 

Понятно, что сообщество, составленное подобнымъ образомъ, 
оказалось единственно могущественнымъ, ибо всф друмя съ каж- 
дымъ днемъ все болфе и болфе разлагаются подъ растаБваю- 
щимъь дЪйствемъ рокового догмата о безначами подъ предлогомъ 
„общаго равенства“. Достигнувъ благодаря своей дисциплинв и 
организащи несомнфннаго могущества, масонству представилось воз- 
можнымъ стать еще сильнфе, распространивъ организованную груп- 
пировку и дисциплину и внЪ масонства, т. е. создавъ вокругъ 
себя общества, которыя являются какъ бы масонскими подголосками 
и по отношеню къ масонству выполняють ту же роль, какъ ма- 
сонство по отношенио къ своей тайной направляющей его сил$. 
Этимъ объясняется возникновеше большого количества обществъ, 
созданныхь масонствомъ и безсознательно подчиняющихся его руко- 
водетву; такими во Франщи являются „лига образованя“, „лига 
правъ челов$ка“, „лига свободы совфети“, „лига дружескаго 
союза солидарности“, „лига друзей-преподавателей“, и т. п., не 
говоря уже о рабочихъ синдикатахъ, гдь масонство также дЪйствуетъ 
весьма старательно. 

Докладчикъ „комисош пропаганды“ на конвентв 1893 года 
лриводитъ въ числ „обществъ, основанныхъ ложами и находящихся 


1) „Соп}. лиуе“ стр. 176. 
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подъ духовнымъ ихъ руководетвомъ“; слбдующя: союзы свободы 
<овфоти, „истинныя, боевыя машины противь клерикализма“; 
общества образованя, (школьныя кассы, народныя библотеки и 
проч.), научные кружки, народные университеты, общества публич- 
ныхЪ левщш, при помощи которыхъ распространяется „свт“ 
вплоть до самыхъ захолустныхъ деревушекъ. !). 

Однако еще и этого мало масонотву. Существуютъ еще обще- 
ства не созданныя имъ, но въ которыя оно проникло съ цфлью 
постепенно обратить ихъ силы въ свою пользу. Масонство знаетъ, 
что десять человфкъ, собранные вокругь одной какой нибудь идеи, 
сильнфе тысячи людей, идеи которыхъ противорЪчатъ другъ другу. 
Поэтому оно ‘не хочетъ, чтобы его противники располагали бы по- 
цобными, связанными, воодушевленными  однимъ и тЪмъ же, груп- 
пами и старается проникнуть въ нихъ, дабы распространить свои 
ученя, но при этомъ всегда такъ, чтобы никто не видалъ его руки. 

Въ протокол масонскаго конгресса въ Аменф въ 1594 году 
масонамъ рекомендуется слБдующая программа: „нужно стараться, 
чтобы газеты, направляемыя братьями, повсюду спосп5шествовали 
нашему дЪлу, но ни въ коемъ случаЪ не разоблачая участя ложъ 
и не оглашая нашихъ занятий... Основывать союзы свободы совфети, 
союзы взаимопомощи, вдохновляемые ложами; помогать деньгами 
существующимь непосвященнымь тгруппамъ и стараться братьямъ 
всячески проникать въ уже существующия общества, но соблюдая 
всЪ мБры предосторожности; вести пропоганцу посредствомъ благо- 
творительности, принимая участе въ добрыхъ дфлахъ и поощряя 
ихъ— вс эти способы наши“ ?). 

Однимъ изъ самыхъ главныхъ масонскихъ подголосковъ являются 
различныя рабоч1я организащи. ДЪфло въ томъ, что „простыхь“ 
пролетарлевъ въ „буржуазныя“ масонсюмя ложи не попускають, но 
масоны пользуются ихъ голосовашями; кромф того масонство раз- 
жигаеть ихъ аппетиты и выпускаеть на улицу для демонстращи, 
когда нужно, противъ существующаго общественнаго порядка. Во- 
просы масонсый и рабощй нынф настолько тфено между собою свя- 
заны, что нельзя выяснить одного, не зная другого. Корень и сила, 
сощализма во всъхъ его формахъ лежить въ масонств®. 3). 

„Масонсыя ложи“, пишеть Влодо ‘Жанне, „суть лишь кадры 
регулярной армш револющи и антихристанской масонской секты. 
Ниже ложъ стоятъ многочисленныя народныя сообщества, кружки, 
союзы съ различными назвашями, но всЪ они представляютъ лишь 
упрощенныя формы масонства“. 

Самое обширное и многочисленное сообщество, основанное ма- 
сонствомъ, есть вефмъ извфетная „интернащоналка“  („интер- 
нащональный союзъ рабочихъ“), — громадная рабочая коалищя, куда 
входять рабоч!е всего м?ра *). 





1) „Соп]. диуе“ стр. 196. 

2) Тамъ же, стр. 198. 

8) Нео. „Га Е.: М.: её ГОцупег“ стр. 3. 
“) Тамъ же, стр. 18. 
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тесы“. 
Союзъ значительно расширился послБ  всезпрной выставки 


а ре 


Рабоче, фанатизированные тайными обществами, эксплуатирую- 
щими ихъ нищету, идуть слЪпо на приступъ общественнаго по- 
рядка. Они проливаютъ кровь свою за масонскую шайку, о суще- 
ствовани которой даже не подозрёваютъ !). 


„Интернащональный союзъ рабочихъ“, основанный Варломъ. 


Марксомъ, Фрибургомъ, Энгельсомъ и нЪ5которыми другими, назы- 


вался при своемъ основавши въ 1850 году коммунистической пар- 
т1ей, но уже съ 1851 тода во главф его манифестовъ красуется. 


отче: 


1862 года въ ЛондонЪ, а въ 1864 году, послБ публичнаго ми- 
тинга въ залБ св. Мартина въ ФЛондонЪ, союзъ утвердился во 
Францш. Оттуда онъ распространился по всей остальной Европ. 

Интернащоналка, какъ свидфтельствуеть одинъ изъ ея основа- 
телей Фрибургъ ?), вседа опиралась на масонство. Онъ разека- 
зываетъ также, какъ труппы, принадлежания къ интернащонале», 
способствовали избраншю масоновъ Гарнье-Пажеса и. Пеллетана. По 
его же словамъ „уже съ самаго начала постороншя рабочимъ 
лица оказались причастны къ интернащоналкь“. Эти „интелли- 
тенты и были масоны, которые собирались „спаять“ пролетарскую 
массу съ антихрист!анскимъ масонскимъ сообществомь. Имъ пред- 
стояло управлять рабочимъ движешемъ согласно получаемымь вну- 
шенямъ. Духъ интернацюналки впервые открыто появился на, сту- 
денческомъ конгрессь въ ЛежЪ въ 1865 году. Принятые бурго- 
мистромъ города, чествуемые повсюду какъ апостолы свободы и 
прогресса, студенты развернулись и показали себя во всю. Брюс- 
сельсый адвокатъ Опта Скайкенъ, одинъ изъ будущихь столповъ 
бельгскаго масонства, провозгласиль въ своей рЪчи, что слБдуетъ 
встряхнуть общественные „предразсудки“ до самыхъ ихъ глубинъ. 


_ВеБ рЬчи „конгресса“ состояли въ томъ, что говорили противъ 


хрисЧанской нравственности, противъ Церкви, Бога, соботвенности, _ 


отечества, 3). 


Въ слБдующемъ году студенты и рабоче собрались въ Брюс- 
селЪ. гдЪ произносились р$чи въ томъ же лухф. 

Шестнадцать лЬтъ спустя посль этихъ конгрессовъ Дешанъ 
писалъ: „Члены пежскаго конгресса нынЪф отоятъ во главЪ интер- 
нащоналки, во главЪ масонства и во главЪ гамбетокаго правитель- 
ства во Францш“. *). 

Въ 1866 году происходиль такой же конгрессъ въ ФЖенев$, 
въ 1867—въ Лозанф. На Женевскомъ ‘конгресс была выработана 
офищальная оргавизащя й программа интернащоналки. Но повсюду 

1) Нео „Га Е,`. М... её ГОцунег“, стр. 20: 

?) Рироиго. „АззочаНоп п\{егпаНопа!е“ стр. 31; цит. Не|о. „Га Е... М... её РОпупег“ 
те о можеть служить конецъь рфчи Лафарга: „Война Богу! Ненависть 
Богу! Въ этомъ_ прогрессъ! Нужно продырявить небо, какъ листъ бумаги!“ Прочя 
рЪчи этого конгресса приведены въ трудЪ НеПо, стр. 26. 


4) Пезспатрз. „50с. Зесг. её [а Зосе 6“. т. 11, стр. 525. (Нео. „Га ВЮ... М...“ 
стр. 23—27.). 


какъ въ Бельги, такъ и въ Швейцарш, вотрёчаются среди рабо- 
чихъ воЪхъ странъ „студенты“ и масоны. 

Во воЪ времена какъ въ новой интернащюналк®, такъ и въ 
прежней, какъ въ Х[Х вБкЪ, такъ и въ ХХ, дЪйствуютъ два эле- 
мента: искрение рабоче, убаюкиваемые сошалистическими утошями, 
ищущие въ интернащоналкЪ средетвъ помочь нуждамъ рабочаго 
люда, и такъ называемые „интеллигенты“, являющиеся истинными 
хозяевами ‚интернащональнаго союза рабочихъ“. 

Тавимъ образомъ масонство держить въ своихъ рукахъ весь 
рабоч й м1ръ. '). 

На масонскомъ козвенть 15 поня 1867 года бр.’. Гаррисонъ 
сказать: „РазвЪ мы не приняли молодыхъ людей, засЪдавшихъ на 
конгресс въ Лежб, въ число масоновъ? — разумется — да. Мы 
протянули имъ руку и сказали: работайте съ нами“ 

Въ ЛежЪ, Брюсселф, ЛозаннЪ, Базель и на вефхъ конгрессахъ 
интернацюналки масонство входить въ соприкосновеме съ рабо- 
чимъ мромъ. Агентами ему служатъ студенты, профессора, врами, 
ученые, ловые шарлатаны, начиненные масонскими ‘ученями и 
умфющие красиво излагать мысли о ,‚демократи“, о ‚природномъ 
первобытномъ равенствЪ“, о „правахъ человфка“, объ ,,естествен- 
номъ возрождении“, о ‚новой эрЪ“, которая открывается для „,че- 
ловЪчества“, и т. п. Громыя фразы 0 „солидарности рабочихъ 
всего мра“ вызываютъ общий восторгъ. По поводу ‚свободы обу- 
чешя“, ‚общественныхъ вопросовъ“, „прогресса“ ораторы ивтер- 
нацоналки постоянно проповфдують уничтожене частной собствен- 


ности, бунтъ противъ властей, матерализмъ, ненависть къ духо- 


венству, богохульство. По поводу „солидарности“ и „братства“ 
они разрушаютъ чувство патр!отизма и проповфдуютъ анархию. 
Они проповфдуютъ, что рабоч -— это Богъ, рабоче— все в 
Ему одному должна принадлежать вся земля и всЪ орумя производ- 
ства и сообщений. 
На слБдующемъ конгрессь въ ров (послЪ конгресса въ. 
ЛозаннЪ) постановлены слфдуюпие тезисы: 1) машины и рабоче 


инструменты должны перейти въ полную собственность самихъ 


рабочихъ; 2) вс пути сообщеня, каналы, дороги, телеграфныя. 


лини и лВса должны принадаежать ‚общественной коллективности“° 

т. е. рабочимъ, которые только одни и будуть имЪть значеше при 
новомъ государственномъ устройствВ; то же относится и къ землб, 
рудникамъ, каменоломнямъ, каменноугольнымь копямъ и жельзнымь 
дорогамъ. На конгрессЪ въ Базелё подтверждается и усугубляется 


это отрицане частной собственности 3). 


Съ 1873 года, прежняя интернащоналка, замънена «двуединымъ» . 


`сообществомъ „сощализма, коллективнаго“ и „сощализма анар- 


хическаго°. 


1) ео; „Гав М..^. стр. 2930} 

2) Въ этой грубой лести по адресу рабочихъ проявляется масонское учеше о 
томъ, что Богь розлитъ въ природЪ (пантеизмъ) и, что человфкъ есть Богъ. 

8) Тамъ же, стр. 29—86. 
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Для коллективистовъ „единственнымъ владфльцемъ, поглощаю- 
щимъ почти все, является государство, или сощализированное 
общество“. Для анархистовъ же наоборотъ государство, какъ и 
церковь, является зломъ, которое необходимо уничтожить, причемъ 
коллективная собственность окажется въ рукахъ свободно сла- 
тгающихся группъ. 

Для приведешя общества къ своимъ идеаламъ коллективисты 


‚ пользуются средотвами, которыя <современное государство имъ 


предоставляетъ». они участвуютъь въ выборахъ и засфдаютъ въ 
парламентахъ. Анархисты же презираютъ эти способы и предпо- 
читаютъь насиме. Съ нравственной и релимозвой точки зрфюя 
коллективизмъ конечно не менфе опасенъ, ч$мъ анархизмъ. Оба 
они понимаютъ равенство, какъ полное безвласте, отрицаютъ 
всякую государственноеть и проповфдуютъ непримиримую нена- 
висть къ религш. 

СлБдуеть замфтить при этомъ, что отнюдь не остатокъ нрав- 
отвеннаго чувства иъшаетъ коллективистамъ употреблять средства 
анархистовъ, а дЪлается это единственно изъ политическаго расчета; 
не даромъ отецъ коллективизма, Варль Марксъ, говорилъ въ 1872 году 
въ АмстердамЪ: „мы сознаемъ, что есть страны, какъ Америка, 
Англия, Голландя, гдЪ рабоче могутъ лостичь своей цфли мирными 
путями, но въ большинствь европейскихъ тосударотвъ василе 
будетъ необходимымъ двигателемъ нашей револющи. Рано или поздно 
придется прибЪгнуть къ сил для установленя господства рабочихъ“. 

„Сильно ошибаются тЪ, пишеть Влодю Жанне, *) кто 
думаетъ, что раздфлешя тайныхъ обществъь или сощалиетовъ 
ослабляютъ ихъ: они всегда соединятся, когда нужно будетъ совмЪ- 
стное выступлене. Такимъ образомь какая бы ни существовала 
рознь между послЬдователями Маркса и Бакунина, или между раз- 
личными револющонными группами, всЪ они одинаково горячо 
сочувствуютъ убШству Императора Александра П, какъ сочув- 
отвовали покушеню Гартмана“. Въ борьбЪ съ властью, съ церковью 
и съ общественнымь порядкомъ коллевтивизиь не стЪеняясь 
пользуется оруяемъ анархистовъ, а анархизмъ свободно подъ ярлыкомъ 
„группы сощалистовъ“ возофдаеть въ законодательныхъ палатахъ. 

Оба сообщества подобно интернащоналкв, отъ которой они 
ведутъ свое происхождене, сохранивъ въ себЪ ея закваску, по- 
лучаютъ внушеня отъ масонскихъ ложъ. Тайныя общества управ- 


‚ляютъ анархистокиуъ движентемъ, какъ и всъми прочими отраслями 


коллективизма. 

Въ ложь „а Ште репзбе“ въ ОрильякВ 4 марта 1882 года 
бр.`. П. Рокъ, напомнивъ, что револющя 1789 гоца, была произведена 
масонотвомъ, заключилъ: „это прошлое является залогомъ того, 
чфмъ вы будете въ будущемъ. Роль масонства далеко еще не за- 
кончена: закончивь револющаю политическую, оно должно работать 
надь революцией соилальной“. | 





1) Сацаюо—ФЛаппей. „Га Егапс—Масоппеце“, стр. 641. 
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ев щетидьт 


Масонство старается сокрыться отъ честныхъ рабочих; КЪ тону 
же оно не имфеть желаня открывать своихъ ложъ пролетарской 
массф. //0 природь оно буржуазно. Й если оно распространяетъ 
сощализмъ, то только для того, чтобы льстить вождельнямъ рабочихъ, 
обратить ихъ въ свою армшо, которую оно всегда сумфетъ сплотить 
или разеЪять, смотря по надобности '). 

Въ 1889 году собрался конгрессъ марксистовъ въ Парижь, 
гдб словно осуществилея кличь: пролетари воъхъ странъ соединяй- 
тесь! ДЪйствительно собрались делегаты болфе двадцати различныхъ 
нацональностей, въ томъ числ6 шесть русскихъ ?). 

Анархистская. организация возникла соботвенно въ 1873 году, 
когда произошелъ расколъ между Марксомъ и Бакунинымъ. Истинныхъ 
анархистовъ всего нфеколько тысячъ, но они управаяютъ громадной 
международной рабочей коалищей; въ этомъ ихъ опасность. 

Програмное воззваше ихъ было составлено въ 1881 году на 
съфздв въ Гренобль, и авторами его были Борда изъ Люна и 
Элизе Реклю. 

«Анархисты — револющюнеры, товорить это воззваше, выра- 
ботали слбдующую программу: 

Нашь враз — хозяиив. 

1. Нашъ врагъ-— собственники, государство, хозяинъ, зовись онъ 
монарх1ей или демокраллей. 

2. Нашъ врагъ— всякая власть, зовись она дьяволомъ или боже- 
ствомъ. 

3. Мы стремимся захватить фабрики. 

4. Мы хотимъ завоевать общую собственность, какую бы форму 
правлешя намъ ни предстояло разрушить». 

Статуты анархистскаго сообщества, захваченные у одного изъ 
членовъ въ 1850 году, заключаются въ салБдуюшемъ: 

Сообщество имфеть три степени: 

1) „Международные братья“. Они управаяють. анархической 
ДБятельностью во вобхъ странахъ И подготовляютъ мровуЮ рево- 
люцю, которая является конечною цфлью сообщества, Они вдох- 
новаяютъ и ведутъ членовъ слвдующей степени. 

2) „Нащюнальные бралья“. На нихъ лежать обязанность 

подготовлять револющю въ каждой отдфльной странЪ; въ статутахъ 
товорится, что они не должны поцозрфвать о существовани между- 
народной организаци. Нацюональные братья не знаютъ о существо- 
ваши бральевъ первой степени, и поэтому послБдн!е алегко ими 
управаяютъ. 
‚ 38) „Братья полу-тайной организаци международной демократш“. 
Они образуютъ главную армйо анархи и управляютъ м5етными 
професе1ональными союзами, въ которыхъ состоитъь множество рабо- 
чихъ; союзы эти неизмфнно обфщаютъ имъ ‚улучшене рабочаго 
быта“. ВеЪ они совершенно не подозрфваютъ о существовани обфихъ 
высшихъ степеней. 





1) НеЦо „Га Е.*. М...“ стр. 41—45. 
2) Тамъ же, стр. 48. 
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’ Между мБетными союзами и обфими высшими степенями съ 
цфлью сокрытя послФднихъ анархизмъ организовать „нащональные 
и областные комитеты“. Но послЪдше управляютъ только «по 
видимости»: въ дЬйствительности анархизмъ получаетъ свои внушеня 
отъ тайныхъ вожаковъ. 

ГнЪздомъ международнаго анархизма является (нфмецкая) Швей- 
царя. Туда съБзжаются вожаки изъ Берлина, Парижа и веЪхъ 
странъ мра. ') Бетуплеме ва тайныя рупты сопровождается 
разными церемонаями, схожими сз масонскими, причемъ посвя- 
щаемый клянется порвать всякую связь съ религей. 

Денежныя средства анархизма огромны, такъ какъ рабочихъ 
чуть ли не силой заставаяютъ вносить часть своего заработка на 
невздомую имъ организацию. 

Эта огромная оргавизащя  подчиняеть масонству милионы 
рабочихь во Францш, Росси, Испанш, Итами, всей Европы и 
Америки. № предписано волиовать хриспиансия страны, 


лавнымМ5 0бра30м5 католическую _ Франию_ ( православную. 


> Россо *). 

_Интернащоналка, собирающая подъ своими красными и черными 
знаменами пролетаревъ вохъ странъ, угрожаетъ повсюду обществу. 
Въ невидимыхъ рукахъ таинственной силы, создавшей, организо- 
вавшей ее и управляющей ею, она подготовляеть мтровую и неслы- 
ханную тираншо, предсказанную еще въ 1849. тоду Донозо `Корте- 
сомь въ испанской палатв депутатовъ: „м|ъ идеть быотрыми_ 
шагами по пути къ деспотизму, самому ужасному и жестокому, 
какой видфло когда либо человьчество“| 

Эта звфрекая тираня осуществится тогда, когда рабочй мръ 
достаточно будетъь порабощенъ той тайной силой, которая руково- 
дить масонствомъ и держитъ нити международнаго заговора противъ 
христанской церкви и общественнаго порядка“. 3) 


ХГ. 


Одно изъ главныхъь преимуществъ масонства, — умфнье не 
опфшить. Сила его направляющая расчитала всю трудность тёхъ 
поистинВ гигантекихъ разрушеюй, которыя нужно ей произвести 
для осуществления своей тайной цфли, и раздфлила свой трудъ на 
„Подготовлене“ и „выполнеше“. Подготовленше состоитъь въ томъ, 
чтобы обманывать христансый мъ, дабы онъ легко дался въ руки 
й выбирать среди христанъ себЪ сотрудниковъ, которые, измфнивъ 
своему прошлому, дойдутъ до такой неразборчивости въ средетвахъ, 
что будуть способствовать разрушению своего собственнаго отече- 
ства. Вогда послЪ долгихъ годовъ подготовительной работы масоны 
совершатъ свое дЪло пропаганды въ качеств апостоловъ пропо- 
ВЪДНИкоВЪ; м группы, работающия вокругъ нихъ по ихъ указкЪ, 


пуще цо ан. м... “ стр. 52—55. 
2) Тамъ же, стр. 60, 61. 
$) Тамъ же, стр. 68, 69. 
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превратятся въ неутомимые подголоски ихъ пропаганды; когда | 
удастся захватить политическую власть; когда ораторы, журнали- 
сты, поэты, составители ифсенъ, драматурги, актеры, авторы порно- 
графиче кихЬ изданий достаточно разовьютъ различными способами 
свой якобы прогрессивныя идеи передъ доведеннымъ до изетупленя 
народомъ, подобно испанекимъ бандерильямъ, машущимь краснымъ 
плащомь передъ быкомъ, —тогда политическй „торреадоръ“, на- 
стоящ ставленникъ тайной силы, можеть наконецъ появиться. 
Его часъ, т. е. часъ активнаго выступлешя, насталъ; вмфето плалца 
.›бандерильевъ“, т. е. вмБето пропаганды разрушительныхь теор!й, 
онъ пустить въ ходъ оружие мятежа и разрушеня, которое неиз- 
ОБжно породить гоненйя, грабежи, погромы, уб/ства, и возбужденная 
ослфиленная, доведенная до безумя толпа яростно броситея прини- 
мать участе въ безчинотвахъ—признакъ того, что она дошла по 
состояшя, которое нужно ,торреадору“, украшенному тайными 
уасонскими эмблемами. Будь онъ Мирабо, Дантонъ, Робеепьерръ, 
или ближе къ намъ—Вальдекъ Руссо, Вомбъ, Влемансо, будь онъ 
самъ масонъ или иЪфтъ, но разъ онъ избранъ ,делегатомъ“, ему 
достаточно говорить что угодно, чтобы увлечь за собою общеет- 
венное мне, уже заранфе для него сфабрикованное. Толпа въ 
его рукахъ одновременно съ властью. Депутаты, сенаторы, ми- 
нистры, префекты, судьи, офицеры—всЪ, кого превратили въ масо- 
новъ или ВЪ масонствующихъ, идутъь за нимъ, какъ одинъ чело- 
ВЪкъ, подъ главенствомъ президента республики, получающаго 
солидное жаловаше за то, что ставить свои подписи, узаконивая 
этимъ всякое преступлеше *). 

Франщя издавна была вЪрна своимъ основнымъ историческамъ 
началамъ —монархи и католической вЪрЪ, доказавъ это впродол- 
жени многихъ вФковъ и особенно при появлени протестантизма, 
который одержаль побфду въ Англи и Гермавш, а во Франщи 
потерпфлъ поражеше. Й вдругъ старыя твердыя традищи разру- 
шаются; происходить перемфна тфмъ болфе непонятная, что она 
проявляется подъ предлогомъ братства, терпимости, добродфтели, и 
французы въ течене какихъ нибудь оста лётъ среди жестокостей 
‘гражданской войны и мятежей низвергаютъ одну за другою монархии. 
империи, республики. Такая неустойчивость, граничащая почти съ 
безумемъ, не мыслима и у отдфльнаго даже изъ ряда вонъ каприз- 
наго человфка, а тБмъ болфе она не понятна у цфлой нащи. 

Й только, если допустить постоянное, строго расчитанное раз- 
рушительное вмяве масонства съ его ‘премами и тактикой, задав- 
шагося цфлью, если не уничтожить Францио, то по крайней м5рЪ 
поработить ее, станетъ все яснымъ и простымъ ?). 

Важдый разъ, при этомъ, что масоны становились у власти 
во Франщи, они дЪйствовали заодно не только съ разрушителями, 
которые подъ предлогомъ разума, прогресса, цивилизащи боролись 
©ъ _релимозными И государственными традищями, но они соединя- 


„Соп}. ‚ие, стр. 205—207. 
ры Роцу. осс*. стр, 892. 





лись п съ тБми, кто, повинуясь все той же тайной силЪ, разру- 


шалъ общественный порядокъ—сЪ анархистами ‘). 

Нын$ уже идетъ проповфдь разрушеня всякой идеи порядка 
и дисциплины, отвергаютъ даже самое поняме объ отечеств$, 
утверждая, что это— отсталость °). 

Производится натискъ одновременно на вс ступени общест- 
венной лБетницы. Въ армш и фаотЪ министры-дезорганизаторы 
дЬлають свое дЪло, а въ народныхъ массахъ ведется пропаганда 
анархизма посредствомъ разныхъ конференщй, книгъ, брошюръ, 
газетъ, пБсенъ и школьнаго обученя. 

Морисъ Тальмейеръ доказываетъ, что организованъ огромный 
заговоръ съ цфлью деморализащи Францш. ЦЪФлая регламентацюн- 
ная система, включающая новую полишю нравовъ, (вЪрнфе— разру- 
тающая нравы), была положена въ основами проекта, предста- 
вленнаго муниципальному совЪту Парижа однимъ гласнымъ-масо- 
номъ. По регламентащи этого проекта полищя не должна имЪть по- 
нятя о нравственности: она должна быть нейтральна, безразлична, 
безразлична ко всему тому, что до сихъ поръ считалось безнрав- 
отвеннымъ. Въ то же время эта интересная регламентащя уничто- 
жаеть семью, восхваляетъ, (не забудемъ, что это офищальная 
бумага!) древня общества, гдЪ проститущя была въ почет$. 

Въ школахъ говорятъ: ‚стыдъ должень быть искорененъ изъ 
души дфтей“. На улицахъ свободно раздаются порнографическя 
произведения преимущественно юношамъь и дфвушкамъ. Словомъ, 
хотять искоренить въ обществв всЪ т чувства, которыя вырабо- 
тало христанство для воспитания человфчества. Все это движеше 
ведется масонствомъ. Оно поставляеть и теоретиковъ, и пропаган- 
цистовъ, и исполнителей; оно поставляетъ министровъ, администра- 
торовъ, директоровъ школъ; оно создаеть группы, благодаря коимъ 
координируются воли; оно отдаетъ свои „храмы“ подъ лекщи ,,о 
свободномъ материнств®“, оно отпечатываеть и распространяетъ 
эти лекции, ит. д. ит. д. 3). 

Въ школБ при преподаванш истори умышаенно умалчиваютъ 
0 подвигахъ великихъ людей, служившихъ христанекой вЪрЪ и 
Францш: — такъ нынф изъ французокихъ учебниковъ исключевы 
имена Баярда, Дюгесклена, св. Винцента де-Поля, Гоанны д’Аркъ, 
и Др. *). 

Теперь дЪло пошло еще дальше. По словамъ газеты „Новое 
Время“, „одинъ изъ ангийскихь еженедфльниковъ посвятиль деба- 
тамъ французской палаты цфлую статью, озаглавленную: „Анти- 


_ христансый крестовый походъ Брана“. Въ этой статьф указы- 


вается, что французская палата, несомнзнно стремится „къ по- 
всемфетной проповзди атеизма“. Радикалы, завладЪвиие властью, 
желаютъ-де сдфлаль изъ французекаго учителя, не больше и не 





1) „Роцу. осс.“ стр. 404. 
2) Тамъ же, стр. 407. 

3) Тамъ же, стр. 416, 417. 
*) „„Соп]. лиуе“ стр. 242. 
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меньше, какъ миссонера явно направленныхь противъ хрисман- | 


ства доктринъ. При этомъ. права католиковъ настолько попираются, 
что родители, желающие избавить своихъ дьтей отъ „эатеистической 
заразы“, подвергаются почти такимъ же пресафдовашямъ, какъ 
протестанты во время изданя нантокаго эдикта... Учители, насквозь 
пропитанные сощалистическими идеями, стреиятся изгнать изъ школы 
не только идею, но и самое имя Божества. Напр. существуетъ 
какой то учебникъ элементарной географи Франц, озаглавленный 
„Вокругь Франци“ и въ настоящее время достигийй уже 381 
изданя. Въ виду заявлен, поступившихь къ издателямъ этого 
учебника, заявлен, грозившихъ бойкотомъ въ томъ случаЪ, если 
не будуть сдБланы нфкоторыя исправленя, въ послднемь изданши 
совершенно выкинуто было упоминане о знаменитомъ парижекомъ 
соборЪ, увЪковЪченномъ Викторомъ Гюго. Зат6мъ вычеркнуты ука- 
зашя на Сенъ-Бернардсюй перевалъ (такъ какъ перевалъ носить 
имя святого), на место рождешя Боссюэ, на Фенелона. Во веъхъ 
тЬхъ мЪетахъ, гдЪ разоказъ ведется отъ перваго лица и гдф вос- 
хищенный путешественникъ восклицаль: ‚Ор, топ Оле!“ (0, Боже!) 
вычеркнуты два послфдня слова и оставлено только краткое, но 
не смущающее лфвыхъ „товарищей“ восклицаше: ,,.0в!“. Рука 
цензоровъ прошлась даже и по такому невинному сочиненио, какъ 
граматика Ларива и Флери, по которой училось не мало и рус- 
скихъ. Въ этой граматикь введены были такя измфнешя: прежний 
примЪръ гласиль: ‚,Богъ великъ“. Это показалось слишкомъ опас- 
нымЪ; въ настоящее время граматика заявляетъ: „Парижъ великъ“. 
Боязнь Божества доведена до такихъ фантастическихъ предфловъ, 
что искажены даже тЪ стихотворные примфры, въ которыхъ въ 
той или иной косвенной формф упоминалось о Богф. 

Что все это исходитъ изъ масонскихъ ложъ, доказывается тВмъ., 
что незадолго до возбужденя этого „похода“ Брана въ палатб, 


масонамъ въ ложахъ читались лекщи и внушалось, какъ дфйетво- 


вать впослфдетви: 

2 января (1910 г.) въ ложЪ „правъ человъка“ масонъ Мар- 
тенъ читалъ докладъ: „идеаль воспиташя демократия“. 

4 января въ ложЪ ” Виктора Гюго“ происходило ,‚обсуждене 
средствъ для укрфпленя защиты свфтекой школы“. 

5 января въ „союз Бельвиля“ были прешя о „размышленяхъ учи- 
теля по поводу воззвашя епископовъ и содержащихся въ немъ санкшй“. 

Въ тотъ же день въ ложЪ ,,объединенныхъ и тайныхъ друзей- 
филантроповъ“ происходили прешя на тему: „свобода или моно- 
поля воспитан1я““. 

6 января въ ложь ‚дЪло сощалистовъ“‘ была выслушана лекщя 
.‚ масона Шабуазо: ‚„‚монопомя обучения“. 

9 января въ ложз ‚будущее человфчество““ — премя 0 „моно- 
поли обученя“. 

3 января, въ ложь <свЪфтекаго воспитаня» происходили преня 
на тему: „воспитане ребенка до школы, во время пребывая 
въ школБ, послЬ школы“. 


» 


Въ росписаши очередныхъ занят масоновъ значатся также: 
„барселонская трагедля“ и „права синдикальнаго чиновника“. 

Вакъ 120 лЬть назадъ, такъ и нынф руководящей масон- 
ствомъ тайной силф нужна была смута, брожене, дезорганизащя. 
Вотъ почему какъ тогда, такъ и теперь она вселяла раздоръ и 
толкала страну на револющю, перешедшую въ режимъ террора и 
убйствъ, съ цфЛЬЮ „запугать“ нацшо. Все, что происходило тогда, 
происходить и нынф: было и изгнане конгрегащй, и отдфлеше 
церкви отъ государства, и т. д. и т. д. 

„Чтожъ, развЪ нашъ народъ, развЪ наша, страна, восклицаеть 
Копенъ- Альбанседаи, этого желаетъ— НЪтъ. Страна не требовала, 
доносовъ въ армш; она не требовала, чтобы дезорганизащя водво- 
рилась въ армш отъ верховъ до низовъ. Вто же придумалъ, захо- 
тёлъ, подготовилъ, организоваль, совершилъ все это? — Масонство. 
Й масонсме протоколы подтверждаютъ это“ 1). 

„Если католическая и монархическая Франшя, продолжаетъ 
онъ, была въ 1789 году помимо своей воли вовлечена въ пре- 
ступлен!я масонскихъ комитетовъ-убйць 1793 года; если она также 
помимо своей воли нынф въ теченш тридцати пяти л5тъ приведена 


оть министерства Дюфора къ министерству Вомба, отъ невиннаго 


либерализма—къ фанатизму отрицанйя, отъ антиклерикализма— къ 
антихрист!анству, отъ антихристанства—къ антипатр!отизму, отъ 
дрейфусовской кампанш, предпринятой подъ флагомъ правосудя— 
къ полной дезорганизащи арми и флота, произведенной посредствомъ 
доносовъ и замфны французскихъ офицеровъ офицерами изъ евреевъ 
или масоновъ, то все это творится несомнфнно для того 
только, чтобы привести Францию мало по малу къ окончательному 
осуществлено нфкой таинственной упрямо скрываемой цфли“ °). 

Вакова эта цфль, объ этомъ будеть рЪчь впереди, а пока, 
какъ итогъ всему сказанному до сихъ поръ, приведемъ правдивое, 
сдфланное постороннимъ безпристрастнымъ наблюдателемъ, описане 
современнаго состояшя Францш, пришедшей посл6 сорока лтЪ 
масонско-республиканскаго управленя къ состоянию Польши екате- 
рининскаго времени. 

«Исполнилось сорокъ лфтъ со времени провозглашения третьей 
республики. Сорокъ лЬтъ во имя „державнаго народа“ ломали и 
передфлывали жизнь, улучшая ее по крайнему своему разумёнио 
на основан принциповъ, которые считали хорошими, гуманными, 
благородными. Правящая партля выполнила почти все, что обфщала, 
принимая власть. Она провела законъ о всеобщемъ, даровомъ, обя- 


_ зательномъ й СВЪТекОМЪ обучени, законъ, которымъ гордится превыше 


всего, считая его основнымъ закономъ демократи. Она отдфлила 
церковь отъ государства, отняла у духовенства, церковныя пмуще- 
отва и продала ихъ съ публичнаго торга. Она дала рабочимъ два 
могущественныхъ средства бороться съ произволомъ капитала: уза- 
вонила право стачекъ и право пролетаревъ объединяться въ союзы. 





1) „Роцу. осс.“ стр. 346. 
2) Тамъ же, стр. 350, 351. 





ке 5. о 

` ОЕ 
Она, сократила до двухъ лБтъ срокъ военной службы, ‘паначша и 
пенспо престарфлымьъ и увфчнымь рабочимъ, оградила земледфаь- | 
чесый трудъ отъ иностранной конкурренщи, ввела неограниченную. 
свободу печати и сходокъ. Она все сдЪлала, чтобы смягчить, 
довести до минимума суровую и часто слБпую неумолимость закона, 
при каранти преступлешя. Она дала возможность человфку, который 
невольно и случайно свихнулея съ истиннаго пути, реабилитировать 
себя послБлующей жизнью, принявши и примфвяя въ самыхъ широ- 
кихъ размБрахъ такъ называемый законъ Беранже. 

„Й вотъ въ этию билейные дни третьей республики посмотрите, 
чфмъ наполнены французсвя газеты, обсуждеше какихъ вопросовъ. 
волнуеть общество, на что жалуются, проведеня какихъ законовъ 
и какихъ административныхъ мфръ требуютъ рЪЬшительно, настой- 
чиво, съ раздражешемъ или съ разочарованной меланхолей? Законъ 
объ обязательномъ обученши явно не соблюдается. Ни муниципа- 
литетъ, ни мэры, исполняюцие обязанности полищи, ни вантональные 
делегаты, ни школьныя комиееи, ни инспектора народнаго просв$- 
щеня, т. е цфлый рядъ органовъ, назначенныхъ закономъ, чтобы 
слБдить за принудительнымъ посфщевемъь школь дфтьми, не испол- 
няють возложенныхъ на нихъ обязанностей. Они опускаютъ руки 
передъ индиферентизмомъ массъ по отношению къ школЪ. Что касается 
народныхъ учителей, ихъ насильно толкнули въ водоворотъ полити- 
ческой агитаци, сдфлавши ихъ избирательными агентами. И растущая 
волна народнаго невфжества грозитъ въ будущемъ увеличиться еще 
больше и, именно, въ самыхъ глухихъ углахъ страны велдетве 
закрытя конгреганистекихь школъ. 

„Это подтверждаетъ между прочимъ радикаль сощалиетъ, бывший 
директоръ первоначальнаго образования страны, человЪкъ, котораго 
считаютъ фанатикомъ свфтекой школы, передовой изъ передовыхъ, 
одинъ изъ немногихъ компетентныхъь людей по этому вопросу, 
Фердинандъ Бюиссонъ. Онъ опубликоваль въ спещальномъ издании, 
не предназначенномъ для публики, въ „›бюлетенф радикальной и 
радикально-сощалистической парти“ статью, въ которой подводить 
итоги закону о первоначальномъ образованш, дЪйствующемь уже 
болфе четверти вфка. Эта статья — сплошной крикъ боли и тре- 
воги. Довольно словъ““, говорить онъ: ‚Довольно клише о необхо- 
димости защиты свфтекой школы“. Ее нфтъ противъ кого защищать. 
Священникъ и епископъ теперь простые граждане, и въ качеств® 
таковыхъ имБютъ право дЪйствовать на свой рискъ и страхъ. 
Перестанемъ кричать, какъ мы дЪлаемъ изъ политическихъ сообра- 
жен, изъ любви къ популярности: „надо покончить съ церковью!“ 
Нужно совсёмъ другое. Нужно покончить съ невфжествомъ. Изъ 
‚ года въ тодъ мы вводимъ въ армю отъ 20 до 25 тысячъ моло- 
дыхъ людей, относительно которыхъ нельзя сказаль, что они гра- 
мотны, потому что они умфютъ вывести каракулями буквы своей 
фамили. ДФти не посфщаютъ школы. ТФ, которые посфщаютъ, по 
выходь забываютъ, что знали и чему выучились... 

„Но если бы было только это. Есть факты гораздо боле зло- 
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вЪще. Число кабаковъ было въ годъ падевмя второй имперши 
386,000. Въ концз 1909 года ихъ насчитывалось уже 480,000. 


Другими словами, число кабаковъ увеличивается каждый годъ на 


2,293, т. е. каждый день Франщя обогащается шестью новыми 
питейными домами. На каждые восемьдесять французовъ прихо- 


Дитоя по кабаку. Пьянство растетъ въ невЪроятныхъ размфрахъ. 


И оно влечеть за собою, кромЪ. обычнаго кутежа, увеличене числа 
заболБван! бугорчаткой, помфшательствъ, самоубйствъ, преступ- 
ности дфтей —еще нзчто совебмъ новое. РФчь идетъ объ одичани 
нравовъ, о развити преступлений безпричинвыхъ, не съ цфаью 
грабежа, мести, ревности, а просто такъ, здорово живешь. Это 
преступленя, свидЪтельствующия объ ослабленши задерживающихъ 
центровъ, какъ говорятъ пеихатры. Для обозначеня преступниковъ 
этого рода всего десять лБть назадъ выдумали новое слово. Ихъ 
называють апашами. Апашъ— это одичавийй человфкъ, который 
дБлаетъ зло часто безо всякой надежды на личную выгоду, даже во 
вредъ себЪ. 

Таковы нравы. Гуманное отношеше къ преступнику, какъ къ 
больному, котораго „нужно не столько наказывать, сколько лечить“, 
дало результатъ д1аметрально противуположный тому, котораго ожи- 
дали. „Больной“ еще больше разболфлся. Точно такъ же оказался 
несостоятельнымь законъ Беранже объ условномъ наказани: вос- 
пользовавииеся его льготою сплошь и рядомъ возвращалтся въ судъ, 
совершивши новое, еще болБе тяжкое, чЪмъ въ первый разъ, пре- 
ступлене. 

„И этого мало. Одичаше нравовъ мало по малу переходитъ изъ 
среды апашей въ такую, которая съ ними до сихъ поръ не имфла, 
ничего, въ среду взрослыхъ рабочихъ. Появилось новое преступ- 
лене: „охота на лисицъ“. Прежде рабоще, которые дфлали стачки, 
ссорились, освистывали, ‘иногда, били тБхъ изъ своихъ товарищей, 
которые не хотли къ нимъ приставать. Теперь ихъ стали уби- 
вать, и въ газетахъ появилась новая рубрика: „охота на лисицъ“. 

Сорокъ л6тъ „гуманнаго“ отношеня къ дфтямъ, къ рабочимъ, 
къ кментамъ суда и тюремъ привели только къ ослаблению задер- 
живающихь центровъ и тБхъ, и другихъ, и третьихъ. И въ юби- 
лейные дни третьей республики въ газетахъ появилась рубрика: 
‚0 введенш тЪлеснаго наказаня“‘. Сто десять лЬтъ спустя посл 
провозглашеня ‚правъ человЪка“ во французсв1й парламентъ вне- 
сенъ законопроекть депутата Рено о прав5 наказаня плетьми въ 
тюрьмахъ. Разв$ это не трагично?..“ '). 


1) Корреспонденщя г. И. Яковлева, „Новое Время“, № 12392. 


Историчеснй очернъ масонства. 


|. 


Впервые наименоване „франкъ-масоны“ встрёчается въ ХГ вЪкЪ, 


но тогда такъ назывались артели настоящихъ каменьщиковъ, ко-. 


торыя странствовали съ мфета на мфето, строили храмы и веявмя 
здашя и не имфли никакого отношеня къ политикф. Образоване 
собственно масонскаго братства французсвй изслбдователь Бурнанъ 
объясняетъь сафдующимъ образомъ: 

„въ средше вфка вся культура сосредоточивалась въ монаеты- 
ряхъ. Художниками были одни лишь монахи. Свфтеше люди зани- 
мались только войною и охотой. Но когда монаховъ — живопиецевъ, 
зодчихъ и ваятелей, оказалось недостаточно, волей неволей должны 
были возникнуть свЪтеюя общества каменыциковь и строителей. 
Эти свЪтекя общества каменыщиковъ и строителей приняли наз- 
ване „свободныхъ каменьщиковъ“, или франкъ-масоновъ благодаря 
преимуществамъ и льготамъ, кои были имъ дарованы. Особенно: 
увеличилось число свободныхъ каменыцаковъ въ эпоху тотической 
архитектуры. Въ ХП вфкБ начинается разцвфтъ готики и затЪмЪ. 
ВЪ течеши почти полуторыхъ вфковъ ей подчиняется европейское зод- 
чество. Лучшими готическими памятниками являются церковь Мое 
Паше 4е Ттёуез, построенная въ 1227 году, Вельнсвй соборъ, на- 
чатый въ 1248 году и соборъ въ МейсенЪ... Ваменьщики обра- 
зовывали тЪено сплоченныя артели, передавали другъ другу тайны 
своего искусства какъ бы въ видЪ посвящения и представляли боль- 
шое сходство съ монастырской организащей. Зародившись во Фран- 
ци при ЛюдовикЪ Дитяти, масонство въ первоначальномъ  своемъ 
видф перешло въ Гермамю въ ХШ вЪкЕЪ, соорганизованное тамъ 
Эрвиномъ Штейнбахомъ для постройки -сначала Страсбургекаго со- 
бора, а затБмъ храмовъ въ ВнЪ, ЦюрихЪ, ЛандегуттВ и Вёльнб. 
Для отлишя отъ простыхъ рабочихъ масоны соединялись въ содру- 
жества или кружки, называемыя ложами, подъ главенствомъ страс- 
бургской великой ложи... 

„Подобныя общества свободныхъ каменыциковъ зародились ВЪ 
то же время и въ Англии, гдЪ начиная съ ХГУ вЪка онф начали 
мало по малу принимать въ свою среду, какъ бы въ видф почет- 
ныхъ членовъ, людей, не занимающихся ремесломъ каменьщи- 
ковъ*. '). 





1) Воигпапа. „Н$юойе 4е 1а Ргапс-Масоппейе“, стр. 19, 20, 25, 26. 
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Это произошло, выражаясь языкомъ современныхъ масоновъ, 
когда ,спекулятивное“ масонство проникло въ мастеремя ‚‚опера- 
тивнаго“° масонства... Лицъ, не занимающихся ремесломъ, но при: 
нятыхъ въ каменный цехъ, стали называть ассерей шаз01$“ въ 
отличе отъ прочихъ, которыя назывались ‚аи! ей тазопз“. 1) 

„Спекулятивное“ масонство было уже въ полномъ своемъ раз- 
витш въ Анги, когда тамъ въ 1648 году разыгралась кровавая 
револющя, завершившаяся убШствомъ короля. 

„Чтобы найти ключь ко воёмъ револющямъ, начиная отъ убй- 
ства Варла [ до убШетва Людовика ХУГ, пишетъь современникъ 
французской револющи Ломбаръ де Ландръ, авторъ „,Ёе$ 5061665 
оестёфез еп АПетасте“ (изд. 1819 года), приходится всегда прежде 
всего обращаться къ таинственнымъ масонскимъ братствамъ... Красная 
фригйская шапочка, которая въ 1793 году стала, эмблемою якобин- 
цевъ, была также головнымъ уборомъ британскихъ индепендентовъ 
при возвышени Вромвеля““. 

Были, однако, или нфтъ масонскими ть тайныя общества, ко- 
торыя произвели въ Ангии революцию, но доказано съ несомн$н- 
ностью историческими данными, что уже къ концу Х\УП вЪка ма- 
сонство существуетъь въ Англии въ вид® ряда связанныхъ другъ 
съ другомъ тайныхъ ложъ и оттуда распространяется по Европ5. 

„Въ началь ХУШ вЪка Парижъ явился центромъ интригъ 
приверженцевъь Стюартовъ... Благодаря усизмямъ якобитовь и ихъ 
непрестанной пропагандЪ противъ британскаго правительства, с0з- 
далось очень распространенное, но тъмъ не менфе ошибочное мне, 
будто масонство введено во Францию якобитами и служизо инте- 
ресамъ Стюартовъ. ДЪло въ томъ, что всБ англйеюмя ложи были 
враждебны сторонникамъ Стюартовъ, которые олицетворяли для нихъ 
‚ реакцио“ въ политик и „нетерпимость“ въ религш“. °) 

Быстрые успЪхи масонства въ ЕвропЪ привели къ тому, что 
вЪ 1747 году, по свидфтельству .,О@епзе аро|ос6йаие 4ез Штапс- 
1ас0п$°, въ числЬ масоновъ уже находились императоръ Францъ Т, 


привцъ Варль Лотаринговй, братъ императора король Фридрихъ Ц, 


принцьъ Валлйсый и почти вс  германсые князья; Генрихъ 
Бурбонекй, графъ Влермонтокй, былъ великимъ мастеромъ фран- 
цузскато масонства съ соглася короля Людовика ХУ, и всБ самые 
важные сановники Франц принадлежали къ масонству. Во всей 
Франци, по словамъ той же ‚,06епзе“, не было ни одного зна- 
чительнаго города, гдЪ бы не существовало у масонства своего 
„храма“ и не насчитывалось бы братьевь среди самыхъ выда- 
ющихея людей парламентовъ, трибуналовъ, дворянства, духовенства, 
й даже 1езуптовтъ... 

А къ концу ХУШ вВка по даннымъ броппюры, изданной въ 
залкиту масонства въ 1829 году, во воемъ мШЪ существовало 
3815 масонскихъ ложъ съ тремя стами тысячъ послБдователей“ 3). 





1) Муз. „Огой Пиеглайопа| её Егапс-Масоппене“ стр. 10, 11. 
?) Тамъ же, стр. 34, 35. 
3) Тамъ же, стр. 48, 75. 
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Вакимъ образомъ залучались царственныя 060бы и знатных 
лица въ масонство, и какую они тамъ играли роль, мы уже видфли 
изъ приведенныхъ писемъ Пикколо-Тигра, но кромф того суще- 
ствуютъ еще разоблачешя Вадэ-де-Гассикура, изданныя сейчасъ же 
посл террора во Францш. Тамъ прямо указывается, что были 


„созданныя по обычному внфшнему типу ложи во имя Св. Тюанна 


и Св. Андрея, очень распространенныя во Франции, Германи, Авгли 


и Росси; но имъ не было сообщаемо никакихъ тайнъ, и он - 


служили настоящимз масовамъ лишь средетвомъ, чтобы узнавать 
людей и выбирать изъ нихъ пригодныхъ для своего исполинскаго. 
заговора. Эти явныя ложи были посвящены, благотворительности, п 
поэтому туда часто поступали лучшие люди; истинные же храмов- 


ники ') или якобинцы, не засфдають въ ложахъ: ихъ собрашя _ 


называются капитулами“. ?) 

Такъ называемая по-масонски «работа» въ ложь въ Х\Ш вЪкЪ. 
заключалась для первыхъ двухъ степеней въ томъ, что адепту 
преподавали различныя метафизичесяя ученя, которыя не могли 
конечно особенно увлекаль его. Черезъ нфкоторое время его посвя- 
щали въ слБдующую степень, гдф ему открывали, что воЪ его 
предыдущая занят!я ни къ чему не ведутъ, но что было ему самому 
необходимо познать эти. отрицательныя истины. Ему необходимо 
выучиться вести людей и заставлять ихъ противъ ихъ воли споспЪ- 
шествоватль задачамъ масонства. Ему объясняли, какъ небольшая 
группа, организованная, обособленная въ аристократио, можетъ 
вести неорганизованную толпу; какъ власть тайная, безотв®т- 
ственная, но дфятельная, можетъ вести явную отвфтетвенную власть 
и превратить ее въ главную пособницу ея собственнато паденя. 
Его учили, что человфчесюе пороки суть лучшие рычаги, коими 
нужно только умфть пользоваться; что въ дДБлБ масоновъ встрЪ- 
чается только одно существенное препятстве—возмущене челов- 
ческой совфсти, противъ чего они безсильны, и поэтому все искус- 
отво должно быть направлено къ тому, чтобы усыпить людекую 
совфеть и не давать ей возмущаться... Ему говорили, что, постаг- 
нувъ все это, онъ будетъ «совершеннымъ масономъ>, что его масон- 
с®й образъ мыслей будетъь завершенъ и что сознательно или без- 
сознательно (смотря по способностямъ) онъ будетъ содЪйствовать. 
„великому дфлу“. 3) «Такимъ образомъ самое мышлевте большинства, 
масоновъ извращалось; на нихъ дфйствовали словами, постоянно 
повторяемыми тЬми, кого они считали „совершенными“, чьи отрывки 
откровенй запоминались и чьимъ совфтамъ слБдовали слЪпо. Вогда, 
у масонства появлялся противникъ, его «нравственно убивали», 
стараясь уничтожить его „во имя человфколюбя“; если онъ пода- 
валъ какой нибудь поводъ къ нарекашямъ, то его тихонько толкали 


1) Кадэ-де-Гассикуръ, слфдуя распространенному въ его время мнЪы!ю, пола- 
гаетъ, что французская револющя была произведена орденомъ храмовниковъ, какъ. 
месть церкви и монарх!и за разгромъ ордена въ 1313 году. Насколько эта веря 
заслуживаеть вниманя, увидимъ ниже. 

2) Саде{ 4е Саз$1соиг. „Ге ФотБеаи 4е Ласчдиез Мо|а1.“. стр. 13. 

3) С. Вога. „Га Егапс-Масоппепе еп Егапсе“. стр. 200. 
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въ западню, возбуждая противъ него общественное мне. Во время 
револющи, напримфръ, обвиняли такого человфка въ томъ, что онъ 
будто скупаеть хлБбъ— это всегда удавалось; если же онъ былъ 
неуязвимъ съ нравственной стороны, его просто убивали какъ 
напр. Бертье или Фулона, причемъ ублйство совершалось мятежной 
ТОлПОЙ «непосвященныхъ>... ‘) 


П. 


Съ развитемъ масонства въ Х\Ш вЕЬ совпадаетъ возникно- 
вене цфлой литературы, направленной противъ христанства и коро- 
левской власти и извфетной подъ именемъ «просвфтительной». 

„Всемрный успфхъ этой литературы обыкновенно приписывается 
„знаменшю времени“ или таланту авторовъ, или высоть проповф- 
дуемыхъ идей. Но въ то время было много талантливыхъ писателей 
и помимо такъ называемыхъ „энциклопедистовъ“, а они далеко не 
пользовались тБмъ шумнымъ успфхомъ, который выпалъ на долю 
этихь творцовь „просвфтительной литературы“. Что же касается 
„высоты идей“, то теперь многе государства горькимъ опытомъ 
убфдились, что идеи эти просто гибельны для всякаго принявшаго 
ихъ человфческато общежития. Успфхъ „просвЪтительной литера- 
туры“ на самомъ дфлБ зависфлъ отъ того, что онъ быль 7000- 
товленза и орзанизованз. Реклама, т. е. подобная организаця 
усп$ха, даже въ наше время, при развити разнообразнёйшихъ 
средетвъ сообщеня, необходима для пр!обрьтевя извЪстности, а 
твмъ боле это требовалось въ Х\УШ вЪкБ. Рекламу энциклопе- 
дистамъ дфлали масонсыя ложи, потому что тв принадлежали къ 
масонству и писали подъ вдохновлеемъ ложъ. °) Масонствомъ были 
учреждены особыя организащи, благодаря которымъ твореня фило- 
софовъ безплатно распространялись по всей Францш и за гра- 
ницей>... 3) 

„Вром6 этихъ псевдо-философскихъ сочинешй въ тайныхъ 
масонскихь типографияхъ печаталась масса пасквилей, памфлетовъ, 
эпиграммъ, анекдотовъ, которые выходили или безъ имени автора, 
или подъ именемъ авторовъ умершихъ. Вотъ откровенное признане 
ОДНОГО изъ масоновъ: «большинство книгъ, появлявшихся въ то 
время противъ религши, противъ нравственности, противъ правитель- 
ства были изданы нами; онф были сочинены либо самими членами 
сообщества, либо по нашему заказу; до отпечатая ихъ мы ихъ 
исправляли, дополняли, или сокращали въ зависимости отъ условй 
даннаго момента, затфмъ придумывали заглайе и имя автора, 
дабы скрыть истинное происхождене книги; то, что вы считали за, 
посмертныя издания Фрере, Буланже и другихъ, вродЪ <[е Свизйа- 





1) Ц. Вога. „Га ЕРгапс—Масоппене еп ЕРгапсе“, стр. 202. 

2) Сльдующее письмо Вольтера къ Дамилявиллю вполнф характеризуетъ общее 
настроене филисофовъ-энциклопедистовъ: „христанская вЪра— безчестная вЪра, 
пишеть онъ, отвратительная гидра, чудовище, поражаемое нынЪ сотнями невиди- 
мыхъ рукъ; философы должны всячески уничтожить христанство, они должны 
дерзать на все, лишь бы подавить безчестнаго“. (Воигпапа. „Н!5. 4е 1а Ег. Мас.“. 
стр. 92). 

3) Сорт-А!апсеШ. „Сопуиг. лшуе“. стр. 102, 103. 


м 
шзше (6у0й6» („Разоблаченное хриетанство“), и т. п. сочиненя— 
все это исходило изъ нашего сообщества. Исправаенную книгу мы 
сначала отпечатывали на хорошей бумагь въ ограниченномъ коли- 


чествв экземпляровъ, дабы возмфстить расходы по изданю, а. 


зал$мъ выпускали громадное количество экземпляровь на самой 
дешевой бумагб, которые мы отсылали книгопродавцамь или раз- 
носчикамъ-книгоношамъ. Посл5дюе, получая ихъ даромъ, обязывались 
распространять ихъ среди народа по самой низкой цфнЪ»> *). 

Эта литература шибко шла и въ Германш. По поводу этихъ 
книгь Вольтеръ писалъ 25 августа 1763 года Гельвещю: „христан- 
скому педагогу (такъ назывался распространенный учебникъ того 
времени) противупоставляются маленьмя философомя книжки, ко- 
торыя ловко пускаются въ ходъ; ихъ даромъ раздаютъ н®которымъ 
лицамъ, а тБ распространяють ихъ среди юношей и женщину“ °). 

26 сентября 1766 года Вольтеръ по этому же поводу писалъ 
графу Аржанталю: „по этимъ квнижкамъ германская молодежь 
учится читать; онЪ становятся мтровымъ катехизисомъ отъ Бадена 
до Москвы“ °). 

УкрБиленше масонства въ Гермаши связано съ учрежденемъ 
тамъ въ 1766 году ордена иллюминатовъ, основаннаго Вейсгауп- 
томъ. Иллюминаты, благодаря лЪятельности Адольфа Внигге, Баадера, 
Всавье Цвака, маркиза де-Вонстанца и графа Саволи, имфаи 
сразу значительное количество приверженцевъ, считая ихъ прямо 
тысячами. Для вящаго сохранешя тайны они принимали разные 
псевдонимы, заимствованные преимущественно изъ исторш. Такъ 
Вейсгауптъ звался Спартакомъ, №нигге — Филономъ, Баадерь — 
Цельз1емъ, Цвакъ — Ватономъ, Вонстанца — Д1омедомъ, Савюли — 
Брутомъ “) 

„Вскорф иллюминатетво распространилось за предфлы Гермави. 
Вейсгаупть учредиль въ Париж, какъ бы центральное, бюро 
пропаганды, которое имфло болыное вмяше. Въ Швейцария, Польшф 
ий Россш у плаюминатовъ было много послфдователей“ °] 

Секреты иллюминатовь были обнаружены совершенно случайно. 
Около 1785 года Вурфюрсть Баваревый сталъ получать предосте- 
режения относительно тайныхъ масонекихъ обществъ, между прочимъ 
п отъь Фридриха П. Тогда вс тайныя общества въ Бавари были 
закрыты; Вейсгаупть, лишенный своей профессорекой кафедры, 
удалился въ Ратисбоннъ; были допрошены н%которые изъ учени- 
ковЪ его, покинувиие уже съ 1783 года орденъ; ихъ показаная не 
могли оставить никакихъ сомнфн! относительно истиннаго харак- 





1) Мах Поипис „Ге Зесге{ 4е 1а Ргапс-Масоппепе“, стр. 148. 
) Тамъ же, стр. 150. 
`3) Тамъ же, стр. 151. 

1) Эти псевдонимы сами по себ уже довольно показательны:—Спартакъ - пред- 
водитель возстан!я рабовъ; Филонъ — еврейский философъ, положивший начало 
почти всфмъ противохрист!анскимъ ересямъ; Цельзи извфстенъ своею ненавистью 
къ хриспанству; Катонъ—мятежникъ, возставиий противъ Цезаря; Дюмедъ— — Эракй- 
сю царь, извЪстный своей жестокостью; Бруть — другъ Цезаря, предательски 
участвовавиий въ смертномъ заговорЪ противъ нсго. 

5) Муз. „Огой Пиегпайопа|.“ стр. 61. 
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тера ордена иллюминатовъ, но именно вслфдетв1е чудоващности 
сдфланныхъ разоблаченй этимъ показашямъ не придали значения, 
какъ чему-то слишкомъ мало вфроятному. Между тфмъ Вейсгауптъ 
продолжалъ изъ Ратисбонна свои происки; одинъ изъ его поса$- 
дователей, лишенный сана священникъ, по имени Ланцъ, послан- 
ный имъ въ Силезю съ различными инструкщями, былъ убитъ по 
Дорогв ударомъ молнш; на немъ были найдены бумаги, содержание 
которыхъ побудило властей произвести обыски у главнфИшихъ 
иллюминатовъ; эти обыски привели къ открытшю огромной пере- 
писки и устава заговорщиковъ. Правительство Вурфюрста отпе- 
чатало эти документы, а оригиналы сохранило въ архивахъ. 

Эти документы впервые оповфстили мръ, въ чемъ состоитъ 
тайная дфятельность масонства. '). 

«Послф такого скандала масоны заявили, что не имфютъ ничего 
общаго съ иллюминатами и закрыли имъ доступь въ свои ложи. 
Болыше того: масоны стали распространять, что иллюминатство 
было создано 1езуйтами. Такимъ образомъ масонству временно 
удалось отдфлаться отъ опасной связи съ Вейсгауптомъ и его 
присными. Вогда же впослдети нашли и въ масонствЪ то же 
учене, что и въ илаюминатетвЪ, то приписали это наводненю 
масонскихь ложъ иллюминатами *)>. 

Однако было ли это такъ на самомъ дЪлБ? Можно ли считать 
Вейсгаупта дЪйствительнымъ основателемъ и вдохновителемъ пллю- 
минатства? 

„Обладая цфиными для заловорщика качествами, пишеть Макеъ 
Думикъ,— смблостью, настойчивостью, глубокимь лицемфремъ и 
методичностью, Вейсгаупть въ то же время имфлъ два велике 
недостатка: онъ отличалея страстью писать и быль тщеславенъ 
почти до глупости. Если бы онъ былъ дЪйствительнымъ созида- 
телемъ и руководителемъ иллюминатства, то это противорфчило бы 
самой прироць тайныхъ обществъ, гдЪ истинные руководители ни- 
когла не появляются и въ особенности никогда не лишутъ,— въ 
этомъ вся ихъ сила. ВромЪ того можно ли предположить, что 
общество иллюминатовъ, дфйствовавшее всего нЪеколько лБтЪ, могло 
захватить все масонство, офищально существовавшее уже около 
семидесяти лфтъ и считавшее въ свовхъ спискахъ даже короно- 
ванныхъ лицъ? 

«ДЪло, однако, въ томъ, что рядомъ съ Вейсгауптомъ дЪй- 
ствуеть нФЕто Внигге; онъ никогда не выдвигается впередъ; онъ 
съ виду какъ бы не играетъь въ орден$ почти никакой роли; а 


_ вмфотв съ тфмъ фактическа воёмъ управляетъ онъ. БВейсгауптъ 


пишетъ, строить планы, отдаетъ приказаня, дфлаетъ выговоры; 
Внигге же молча составляетъ инструкщи, молча регулируетъ сте- 
пени посвящемя, о которыхъ Вейсгауптъь и не подозрфваетъ, и 
молча раскидываетъ сть сообщества все далыие и дальше. На 
Вильгельмебадокомъ конвентЪ, на которомъ, по словамъ масоновъ, 





1) Рацпис. „оестеё @е 1а Е. М.“ ‘стр. 79. 
2) Тамъ же, стр. 104. 


м .. А 


иллюминаты якобы захватили масонемя ложи, присутетвуетъ не. 
Вейсгауптъ, а Книгге, и то не появляясь открыто; онъ стоить за 
кулисой и дЪйствуетъ черезъ своего адепта... Эти явно масонсюе 
приемы №нигге доказываютъ, что онъ быль подчиненъ той же 
высшей волф, которая руководить и самимъ масонствомъ ')». 

Лонгиновъ въ своей книгь „Новиковъ и московоме мартинисты“ 
излагаеть учеше иллюминатовъь въ слёдующемъ видЪ: 

«Человькъ получить отъ природы права на равенство с0 воёми 
и на свободу. Равенство было нарушено торжествомъ собственности, 
а свобода утратилась съ установленемъ обществъ и правительствъ, 
которыя поддерживаются гражданскими и церковными законами. 
Чтобы возстановить первобытныя права человЪка на общее равен- 
ство и свободу, надо уничтожить эти законы, т. е. религию и 
собственность. Тогда исчезнуть цари и отдфльныя нащи, и на- 
станетъ господство естественныхъ правъ и золотой вфкъ безгра- 
ничнаго космополитизма. Чтобы придти къ этой пфли, надо про- 
свфщать людей черезъ посредство тайнаго общества, распространяя 
всюду духъ его учешя чрезъ адептовъ. Не должно производить 
потрясешй, а слЪдуеть, не разбирая средствъ, незамЪтно пр1обрЪ- 
тать власть на умы и склонять осторожно общественное мнфве къ 
заявленио желашй такихъ перемфнъ, которыя клонятся къ желан- 
ному перевороту. При этомъ надо ловкимъ образомъ обезсиливать 
противниковъ тайнаго общества и всячески стараться губить тЪхъ, 
кого не удается побфдить или убфдить. Необходимо взаимное пишон- 
ство членовъ другъ за другомъ и цфль оправдываетъ средства»... 

„Въ низшихъ градусахъ, говорить Лонгивовъ дазфе, было 
нарочно для обмана неопытныхъ сохранено устройство масонское, 
а затфмъ постепенно открывались тайныя цфли общества, способныя 
устрашить человфка, не искушеннаго въ ихъ умыслахъ. Въ адепты 
больше всего старались привлекать юношей отъ 16 до 24 лЬтЪ. 
Иллюминатетво предпочитало протестантовъ католикамъ... Послёднее 
слово высшей степени ордена, состояло въ ученш о томъ, что всякая 
релимя есть ложь, изобрфтенная съ цфлью обманывать людей, и 
что Богъ, матеря и мръ — одно и то же“... 

„Нътъ никакого сомнфня, что исторя иллюминатства въ ХУШ 
ВЪЕЪ была въ тЪеной связи съ похождешями знаменитыхъ Сент- 
ИЖермена и Вамостро“... ?). | 

ВоБмъ извЪстно, какое поклонеше и уцивленше вызывали по- 
всюду эти лица, и какъ они пользовались этимъ для достиженя 
своихъ цфлей. *) Достаточно вспомнить, какъ графъ Сенъ-Жерменъ 








1) Ооипис. „Зестей. 4е 1а Е. М.“ стр. 105—107. 

2) „Новиковъ и московсве мартинисты“, стр. 86—89. | 

3) Вотъ, по словамъ Каде де-Гассикура, шифрованное масонское послане, ко- 
торое Кал1осторо распространялъ въ Англи и Франщи: „Ко всфмъ истиннымъ ма- 
сонамъ во имя ПТеговы. Пришло время начать постройку новаго 1ерусалимскаго 
храма. Для сего приглашаемъ всЪхъ истинныхъ масоновъ собраться во имя Теговы. 
Единственнаго, въ которомъ заключается божественная Троица,— завтра вечеромъ 
3 числа 1786 года въ тавернф Рельи Огеа{ Сиееп З\гееф, чтобы составить планъ и 
заложить первый краеугольный камень истиннаго Храма въ семъ видимомъ м!ръ. 
Калюстро“. (Са@е{ 4е ОСаззсоин. „Ге \отБеаи 4е Ласанез” Мо!а1“, стр. 15). 


А ТЕ 


втихомолку устраивалъ во Франщи будуще шумные клубы и свойуЪ 

_золотомъ подготовлялъ возстане, и какъ Нал1остро *) удалось на- 
кинуть тЬнь на имя королевы Марш-Антуанетты мошеннической 
„исторей ожерелья“‘. °) Густавъ Бордъ приводить между прочимъ 
слБдующ случай, ярко характеризующий графа Сенъ-Жермена 3): 
„онъ исповфдывалъ самый грубый матерализмъ и защащалъ его 
столь искусно, что трудно было съ нимъ спорить. Онъ ненавидфлъ 
Христа и позволялъ себф разныя богохульства. Когда однажды 
графъ Варлъ Гессенсый замфтиль, что ему тяжело это слышать, 
Сенъ-Жерменъ отвфтилъ: „Христосъ для меня ничего не значить, 
но огорчать васъ для меня много значить, поэтому я обфщаюсь 
впредь при васъ объ этомъ не говорить“ “). 


Ш. 


Энаменитый историкъ такъ называемой великой“ французской 
революцш Тэнъ говоритъ, что это быль ‚внезапный порывъ народ- 
наго воодушеваленя“. ‚,Повсюду“, пишетъ онъ, „въ день предвы- 
борныхъ собранй народъ возсталъь какъ одинъ человфкъ‘° °). 

Но по пров5ркЪ такое утверждене является лишь поэтической 
вольностью. ‚,Внезапный порывъ“‘ несомнфнно былъ задолго и весьма 
тщательно подготовленъ. 

Отстаивая револющонную роль масонства въ 1789 году, масонъ 
Жуо (1опапз) пишеть: „замбтимь, что то единодупие, до тьхъ 
поръ необъяснимое, съ которымъ всЪ города Бретани поднялись въ 
тотъ же моменть, съ тою же цфлью легко объясняется непрестан- 
ными сношенями между собою масонскихз ложе, которыя были 
столь многочисленны въ этой провинции“. 5). 

Цитируемый самимъ же Тэномъ де-Монжуа говорить, что ма- 
соны являются несомнфнными тайными руководителями „того 
огромнаго множества злодфевъ, которые, не имфя видимыхъ вожа- 
ковъ, т5мъ не менфе кажутся въ соглашеши другъ съ дру- 
томъ и повсюду одинаково предаются тфмъ же буйствамъ какъ 
разъ въ то время, когда возникаютъ генеральные штаты. Тоть же 
пароль и тотъ же обманъ подымають возстане отъ одного конца 
страны до другого“ 7). 

„Это не обособленное частичное возмущенше, свидфтельствуеть 
тоть же Тэнъ.—здфсь все связано и управляется одинаково; 
одни и тБ же заблужденя внфдряются во всЪ умы... Людей учатъ, 





1) Выдававиий себя за графа Кал1остро неизвЪфстный былъ „еврейскаго про- 
исхожденя и уроженець Арав!и“. (ЕипК-Втепапо. „[’АНаие аи СоШег“ стр. 88; см. 
Раз. „Мане-Атотейе её 1е Сошр!оё Масоптаие“ стр. 70). 

2) „Дъло ожерелья королевы“ было организовано масонской системой „стро- 
гаго наблюдевшя“ въ лож „соединенныхъ друзей“ и разрабатывалось въ домЪ 
Буленвилье въ Пасси“. (Вога. „Га сопзриаНоп шасоптаие еп 1789“: „[е Сошгез- 
роп4ап{“, май 1906, стр. 526; см. Раз. „Мапе-Атоштейе“ стр. 70). 

3) С. Жерменъ въ дЪйствительности былъ сыномъ эльзасскаго еврея Вольфа. 
(См. Воштана. „Н1$. 4е Па Е. М.“ стр. 106). 

4) Вога. „Н!зюне 4е Па Е. М.“ стр. 314. 

5) Тате. „Га Ввуоибоп“. т. Г, стр. 23. 

6) „[е Мопае Масоптидие“, 1859 г., декабрь, стр. 479. 

°) Тате. т. №, стр. 18. 
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что самъ король-де желаетъ полнаго равенства, не хочеть больше. 
вельможъ, епископовъ, чиновъ, десятинъ, преимуществъ... И сби-. 


тые съ толку люди думаютъ, что они въ правЪ поступать такъ, 
ибо будто бы такова воля короля ')“. 

На другой же день послБ термидора Каде де-Гассикуръ пи- 
шетъ: „объясните мнЪ, какими способами, если не посредствомъ 
передатчиковъ и быстрыхъ тайныхъ сношенй между иллюминатами 
и посвященными, Нормандя, Прованеъ, Бретань поднялись воЪ 
въ тотъ же день и въ тотъ же часъ, когда парижане пошли на 
приступъ Бастими ?“ ?). 

Взяте 14 поля 18 года Бастилш, предеказанное за три го- 
да впередъ Валостро *), и праздновавшееся 23 юля 1789 года въ 10- 
жахъ, какъ «торжество свободы и патрютизма», ознаменовало со- 
бою начало новой революшонной эпохи, названной терроромъ („Ъа 
отап@е рег“) 4). 

Что въ этомъ террорЪ масоны играютъ первенствующую роль, 
доказываеть хотя бы рфчь масона Амабля, произнесенная на меж- 
дународномъ масонскомъ конвенть 16 поля 1389 года въ день пра- 
зднованя столфтняго „юбилея“ взятя Бастими: 

„Масоны говорить бр.’. Амабль, приняли активное участе 
въ великомъ движени 1789 года. Ихъ вмяме преобладало въ со- 
брашяхъ третьяго сословия при редакщи наказовъ (сашегз) и избранш 
депутатовъ. Масоны сами въ значительномъ количеств были 
избраны своими согражданами. Правда, въ собраняхъ обоихъ при- 
виллегированныхъ сослов роль ихъ была менфе значительна, но 
и тамъ въ наказахъ дворянства и духовенства масонское вляне 
сквозить во многихъ проектахъ реформъ. Масоны имфли надъ дру- 
гими тражданами то преимущество, что они были уже подготовлены 
къ замфнБ разрушавшихся сложныхъ и гнетущихъь учреждений 
простыми и ясными формами масонскаго управления. Такимъ образомъ 
масоны проникли въ болышомъ чисаЪ въ народное представительство и, 
чтобы увидфть, какое они тамъ заняли мЪфето, достаточно назвать 
трехъ изъ нихъ: Лафайетта, Мирабо и Сеса“ 5). 

Вакъ составлялись эти упомянутые бр.’. Амаблемъ наказы 
(са1егз) 1789 года, видно изъ добытыхъ Тэномъ данныхъ, по 
которымъ оказывается, что адвокаты, йрокуроры и нотарусы 
мелкихъ городовъ написали по собственному усмотрфнио пункты 


требован и представили ихъ въ судебныя палаты, не собравъ | 


даже жителей для прочтенмя имъ своихъ писаний 5). 
Другой изслЪдователь, Рико, на основани тщательной архивной 
работы относительно наказовъ третьяго сосломя въ области 


1) Таше т. 1, стр. 23, 24. 

*) Сааеё 4е Оазясоитеё. „[.ез 116$ апс!еп$ её то4егиез“, гл. М, стр. 25. 

3) Въ 1786 году Калюстро написалъ свое „Письмо къ французскому наро- 
ду“ („Гете аи реир!е апсо!$“), гдЪ между прочимъ говоритъ: „скоро будуть 
созваны ваши генеральные штаты, Бастилля превратится въ мЪсто для гулянй и 
„1ейгез Че сасНе{“ будутъ уничтожены“ (Лаз. „Мапе—Апй.“ стр. 204). 

1) Тамъ же, стр. 233. 

5) Паз{в. „Мане —Ащотейе“, стр. 235, 236. 

8) См. Саноп. „Га \МегИ6 зиг Г апоаеп Ввойпе“, стр. 68. 
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Нащез Рутбибез категорически утверждаетъ, что эти наказы вовсе 
не были составлены общинами. 

„Вотъ, говорить онъ, — наказы деревень Аржель-Баньеръ и 
Бонмазона. Съ перваго же взгляда видно, что ни тотъ, ни другой 
не были составлены въ этихъ деревняхъ, нужды которыхъ они 
будто бы выражаютъ. Въ самомъ дДфлВ оба вполнф тождественны 
по выражешямь и мочти цьликома написаны той же 
самою рукою. Это указываетъ на ихъ одинаковое происхождеше, 
ибо не возможно допустить, что эти дв деревни, распо- 
ложенныя далеко другь оть друга и не имфюшя между 
собою никакихъ сношенй, могли бы точь въ точь одинаково 
мыслить и нашли двухъ писцовъ, которые изложили бы однЪ и ть 
же мысли въ тЪхъ же выраженшяхъ и даже тьма же почерком. 
Мало того авторъ обоихъ наказовъ даже оставилъ чистое мфото 
для названия деревни, фамил!Й депутатовъ, которые будутъ избраны, 
а также для мБеяца и числа, когда должна собраться община для 
подписан1я своего наказа и выбора, депутата... Въ Нашез-Ругбибез 
иногда восемь-десять деревень подавали наказы, писанные на той 
же бумагБ, тБмъ же почеркомъ, а друМя ограничивались тфмъ, что 
переписывали обиия данныя имъ формулы“ `). То же самое на- 
блюдалось почти во всфхъ областяхъ Францш. Такъ, два изслЪдо- 
вателя, Кошенъ и Шарпантье, °) изучая „избирательную кампаню“ 
1789 года въ Бургундш, также установили, что главнфйиие пункты, 
содержашиеся въ наказахъ этой провинции, были изложены не шта- 
тами и не провивщальными корпоращями, а незначительнымъ мень- 
шинствомъ, маленькими группами людей, состоящихъ изъ десятка 
врачей, прокуроровъ и адвокатовъ. Эти группы не только состав- 
ляли предложеныя, но онЪ еще добивались во что бы то ни стало, 
чтобы эти предложеня были послфдовательно каждой корпоращею 
приняты, причемъ не стфенялись ни въ чемъ. прибЪфгая къ хитрости, 
обману и Даже подлозу, для достижешя своей цфли; если все это 
не удавалось, то просто подмфняли принятыя пожелания... Во веЪхъЪ 
этихъ револющюонныхъ избирательныхъ документахъ мы ветрЪчаемъ 
знакомый намъ масонск! жаргонъ... 

ТВ же премы употреблялись и въ другихь провинщяхъ: ‚,по- 
всюду ничтожныя меньшинства, состоящия изъ тБхъ же элементовъ, 
ДЪйствуютъ въ тБ же часы, тБми же способами, слФдовательно по- 
винуются одному и тому же паролю, а такъ какъ они воЪ гово- 
рать на особенномъ и легко узнаваемомъ масонскомъ жаргонЪ, то 
это доказываетъ, что пароль исходить ни отъ кого другого какъ 
отъ масонства. Такимъ образомъ 075 1787 00 1795 00а ни одно 
такз называемое „народное“ движене (кромъ движешя Бандеи) 
не было на самомз дъль народнымз, а веЪ онЪ были рЪшены, 
организованы, предусмотрЗны до мельчайшихъ подробностей глава- 


1) Есаиа. „Га В1ооме еЁ 1ез Нашез Ругепбез репапё 1а Юбуош#оп“, стр. 12, 
13, 15—21. 

2) Сорш еЁ Спагрепчег. „Га сатраспе 66сюгайе 4е 1789 еп Воигооспе“, на- 
печатано въ „’АсНоп Егапса1зе“ за 1904 годъ. : 
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рями несомнфнно тайной организащи, воно повеюду оди-_ 
наковымъ способомъ въ одно и то же время и отдававшей по- 
всюду одни и тБ же приказашя“ '). 

0 томъ, что наказы нельзя считаль выразителями мизвя на- = 
роднаго, проговорился даже современный бельчЙсюй масонъ Эрнестъ 
Нисъ, который пишетъ, что всф наказы 1789 года ‚были состав- 
лены подъ вдохновлешемъ масонскихъ ложъ“” 2). 

Въ Турени, Лектуръ и многихъ пругихъ провинщяхъ избира- 
тели также были обмануты, и мнфвя ихъ оказались подтасованными 
прокурорами, адвокатами, натартусами, которые переписывали всЪ 
наказы по одному общему черновику °). 

Чтобы Убфдиться, что всф эти дфйствовавиие такъ единодушно 
при револющюонныхъ выборахъь во Франщи „адвокаты, нотарусы, 
прокуроры, и т. д.“ были масонами, достаточно лишь просмотрёть 
масонске альманахи за 17838 годъ. 

„Планы и средства этихъ господъ, продолжаютъ Вошенъ и 
Шарпантье, чрезвычайно искусно скомбинированы, и совефмъ не 
такими должны явиться первыя усишя „изступаеннаго“ народа, 
чтобы „порвать свои цфпи“. А между тфмъ веб эти сложные спо- 
собы, всБ эти хитросплетеня были употреблены одновременно и 
приложены къ достиженю одной и той же цфли повеюду подоб- 
ными же группами адвокатовъ и врачей“ *). 

Вотъ какъ фабриковалось общественное мнфше въ 1789 году! 


И. 


Современные масоны не только признаютъ, что револющя про- 
изведена ложами, но даже, хвастая, гордятся этимъ. 

Однако масса офищальныхь документовъ доказываетъ, что 
масоны временъ реставраши Бурбоновъ отреклись отъ револющи; 
затЬмъ постепенно они перестали говорить о ней, а потомъ начали 
съ большою осторожностью снова возвращаться къ револющюнной 
пропагандЪ, правда, по преимуществу въ отвлеченныхъ разсуждешяхъ. 
Въ 134$ году масонство сдфлало болбе рЪшительный шагъ впе- 
редъ: оно создало ореоль вокругь такъ называемыхъ „беземерт- 
ныхъ принциповъ 1789 года“, стараясь отдфлить ихъ отъ крова- 
выхъ убйствъ 1792,93 и 94 годовъ; заодфйства были объяснены 
простою случайностью, происшедшей вслфдетв!е неизбЪжнаго столкно- 
вешя „стихШ“ при всякомъ переворот, и затЪмъ были мало по 
малу преданы забвенио. Остались одни лишь „‚беземертные прин- 
ципы““. Подобнымъ образомъ удалось снять съ революши ея окро- 
вавленные покровы и замфнить ихъ бФлоснфжной идеальной пеле- 
`ной непорочной чистоты. И только, когда общественныя симпатш 
были такимъ образомъ ‘по возможности обращены въ сторону ре- 





1) Сорт-АФапсей. „Роцуот ОссиЦе сопёге 1а Ргапсе“ стр. 319, 320. 
?) Муз. „Огой ПуегпаНопа|“, стр. 102. 

3) Таше. „ГАпаеп Вбвейпе“, стр. 519. 

)`-Сашр: @есё.”, стр 5. 


волющи, ршились масоны открыто приписать ее себЪ, но попразу- 
мфвая при этомъ одну лишь „револющию 89-го года“ и умывая 
руки въ уб1йствахъ посл Бдующихъ годовъ. Что за время реставраши они 
отреклись отъ револющш, это вполнф понятно, но можетъ пока- 
заться страннымъ, почему они такъ долго не  шались признать 
своего славнаго дЪтища, когда культъ революцщонной идеи давно 
уже былъ созцанъ? 

Туть дфло въ томъ, что револющя есть лишь начало въ осу- 
ществлени плана, лежащаго въ основз дфятельности той скрытой 
тайной силы, о которой мы говоримъ все время и которая незримо для 
самихъ масоновъ управляеть ими и направляетъ ихъ. Поэтому и 
важно, чтобы масонсыя дЪйствя были бы также насколько возможно 


сокрыты пока, выражаясь символическимт жаргономъ ложъ, „ве- 


ликое дфло“ не будетъ закончено. ВЪдь революцио удалось осуще- 
ствить только благодаря тому, что Франщя не знала, объ истинныхъ 
намфренмяхъ людей, которые ее вели, и не знала, что они состав- 


яютъ политическую организацию. 


Въ этомъ отношенши интересно свидфтельство масона Мирабо '), 
приведенное масономъ Мармонтелемъ. 
„Стоить ли намъ бояться, говоритъ бр.т. Мирабо, несочувствя 


большей части населешя, которое не знаетв истинныхв на- 


шить намюренй и не расположено придти намъ на помощь? Сидя 
у своего очага, въ своихъ кабинетахъ, конторахъ, промышленныхъ 
заведеняхъ, большинство обывателей, домосЪдовъ, можетъ быть, най- 
дуть наши планы слишкомъ смфлыми, ибо они могутъ потрево- 
жить ихъ покой и ихъ интересы. Но если они даже и будутъ по- 
рицать насъ, то сдЪлають это робко, безъ шума. Въ тому же, 
развЪ ная можеть знать сама, чего она желаетъ? Ё№е заста- 
вятз желать, заставятз зоворить то, о чемз она никова 
даже и не помышляла. Найя—это большое стадо, которое 
стремится только пастись; пастухи сз помощью вврныхь 
собакх ведут ве, куда хотятё“. 

Если бы эти разсужденшя были боле извЪетны, то они могли 
бы внушить народу нФкоторыя подозрёня въ смыслВ истинныхъ 
намБрезй созидателей революции. 

Но и самъ Мирабо въ свою очередь не зналъ, что, ‘несмотря на 
весь свой умъ, онъ являлся лишь той самой дрессированной со- 
бакой, о которой говорилъ, и что его направляютъ невидимые па- 
стухи, чтобы заставить стадо идти, куда они желаютъ. Онъ во- 
ображалъ, что самъ строитъ планы, а въ дЪйствительности лишь 
разрабатываль то, что ему внушалось. Слишкомъ поздно узналъ 
онъ, что событя направлялись не имъ, а другими. Вогда онъ уви- 
ДВль, что револющя заходить дальше того, что ему обЪщали ‚,вре- 
менно вручивиие ему власть надъ непосвященнымъ м!ромъ“, онъ 
хотёль остановиться и удержать остальныхъ, но это оказалось уже 


1) „Въ Берлинф Мирабо сошелся съ иллюминатами Вейсгаупта, послЪ чего по- 
везъ ихь въ Парижъ, гдЪ ихь радушно встрфтили въ ложЪ `„Апи$ Ввий5“ и 
заключили съ ними тфсный союзъ“. А. Вагоп. „[.ез $0616{6$ Зесг”“ стр. 285, 286. 
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невозможнымъ, ибо съ этого момента его воля становидась вапере- 
коръ волб истиннаго хозяина, и онъ долженъ быль погибнуть. 

Вторая причина того, что масонамъ нельзя особенно выставаять 
на показъ роль, которую играютъ они въ револющи, заключается. 
въ томъ, что роль эта не столь уже блестяща, какъ кажется. На- 
правляющая масоновъ тайная сила это знаетъ и остерегается, 
чтобы нькоторыя ея „секреты“, тщательно до сихъ поръ окры- 
ваемые, не воплыли бы въ одинъ прекрасный день наружу. Хотя 
и дБлается все возможное, чтобы убЗдить общественное мнфше въ 
томъ, что. револющя была произведена въ интересахъ народа, сама 
то направляющая сила знаетъ, что револющя была устроена въ 
ущербъ народнымъ интересамъ. Вазалось, —дфло шло о свободф и 
братотвЪ, но въ дБйствительности это былъ громадный обманъ, за 
которымъ скрывалось нфчто, о чемъ нельзя было (да и понынъ. 
еще нельзя) открыто повфдать людямъ. Чтобы преодолфть равно- 
дупие и даже пожалуй сопротивяенме французской нащи и двинуть 
Францию за вожаками, масонамъ пришлось обдумать, подготовить и 
выполнить рядъ кровавыхъ преступленй ‘). 

Въ „Нзюте 4е 1а Вбуо оп“ Бертрана де Моллевиль говорится 
0 полн йшемть отсутетви въ 1789 году народнаго подъема и прямо 
указывается на подпольную работу масонства. 

«Мирабо, говорить Моллевилль, еще до открытя генеральныхъ 
штатовъ участвоваль во многихъ тайныхъ обществахъ. И вотъ въ 
своихъ бесфдахъ съ господиномъ де Монморенъ, а также съ коро- 
лемъ и королевою, Мирабо открылъь имъ н$>которыя тайны, дающия 
клюЮЧчЪ къ важнымъ событямъ, до сихъ поръ приписываемымъ слу- 
чайности. Такъ, своевременно предупредилъ онъ ихъ, что система 
террора была уже разработана филантропическою группою. 

«Собранля происходили у герцога де Ларошфуко и въ домикь 
герцога Авмонтокаго близъ Версаля °). Непосредственная разработка 
плановъ была поручена Адмену Дюпору, знатоку историческихь 
революшонныхъ движешй съ древнъйшихъ временъ. Имъ быль 
составленъ меморандумъ, которымъ онъ очертиль характеръ госу- 
дарей Европы, разобралъ суть ихъ политики и доказалъ, что 
ни одинъ изъ нихъ ве будетъ препятствовать готовящейся во Франция 
револющи. Для ея же осуществленя предложил онъ планъ, который, 
по его словамъ, уже давно быль предметомъ его размышаевнй, 
Основныя положеня этого плана оказались тЪ же самыя, которыя 
впослЪдетви были приняты въ конститущи 1791 года. Поса5 дол- 
гихъ прешй Мирабо наконецъ обратился къ нему со словами: <но 
вы не указываете способовъ для выполненя этого широкого плана»..— 
„Вы правы; о способахъ я еще не говорилъ, отвфтиль Дюпоръ 
съ глубокимъ вздохомъ, я много думалъ... я знаю н$еколько в$р- 
°ныхь способовъ, но вс они такого характера, что я содрогался 
при одной мысли о нихъ и не рфшалея васъ посвятить. Но разъ 
вы одобряете весь мой планъ и убЪждены, что принять его необ- 





т) См. Сорт-АФапсей. „Роиуот Оссийе“, стр. 324—331. 
?) Это были собран!я масонской ложи „соединенныхъ друзей“. 
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ходимо, ибо другого пути для обезпеченя успфха револющи и спа- 
сешя отечества нЪфтЪ... то-только посредствомъ террора можно 
всталь во главъ револющи и управлять ею... Вакъ бы намъ ни 
было это противно, придется пожертвовать нфкоторыми извфстными 
особами“.... Этимъ онъ намекалъ, что первою жертвою долженъ былъ 
пасть Фулонъ, ибо за послфднее время говорили 0 назначени его 
на постъ министра финансовъ; затфмъ тавимъ же образомъ Дюпоръ 
указалъ на парижскаго „управителя“ (т. е. градоначальника): „слы- 
шится общ протесть противъ управителей; они могутъ се-. 
р1озно помфшать осуществлентю револющи въ провинщяхъ.. гоепо- 
динъ Бертье ненавидимъ всЪми: его смерти нельзя препятствовать; '). 
это запугаеть другихъ управителей, и они станутъ мягки, какъ 
воскъ». Герцогь Ларошфуко былъ пораженъ разсужден1ями Дюпора, 
но, подобно прочимъ членамъ комитета, принялъ и планъ, и спо- 
собы его выполнен1я. Сотласныя этому плану инструкщи. даны 
были «комитету возстаня», который былъ уже организованъ и въ 
которомъ принималъ участе Дюпоръ. ВскорЪ послфдовало и выпол- 
нене: были убиты Делонэ, Флессель, Фуллонъ и Бертье. Ихъ головы, 
поднятыя на копьяхъ, были первыми трофеями этого «филантро- 
пическаго» заговора“ °). 

/ 


ие: 

А вотъ еще слова Мирабо, приводимыя Мармонтелемъ: 

„только деньги и надежда пограбить имЪютъ власть надъ этимъ 
народомъ! Мы только что это испробовали въ Сентъ-Антуанекомъ 
предмфетьи. Право нельзя повфрить, какъ легко было герцогу Орлеан- 
скому разграбить мануфактуру несчастнаго Ревельона, который кор- 
милъ сотни семействъ въ средЪ того же варода“... ДалЪе Мирабо 
шутливо доказываетъ, что, имфя тысячу луи въ карманЪ, можно 
устроить вастоящий бунтъ. 

«Буржуазш необходимо внушить, что она при перемЪнЪ только 
выиграетъ, продолжаеть Мирабо, чтобы поднять буржуазшо суще- 
отвуютъ могущественные рычаги: деньги, тревожные слухи о неуро- 
жаяхъ, голодф, бредъ ужаса и ненависти, —все это сильно ДЪй- 
ствуетъ на умы. Но буржуазля даетъ лишь громкихъ трибунныхъ 
ораторовъ, и всЪ они— ничто въ сравнени съ демосеенами, которые 
за одинъ экю въ кабакахъ, публичныхъ мЪотахъ, садахъ, на на- 
бережныхъь ведуть рЪчи о пожарахъ, разграбленныхъ деревняхъ, 
о потокахъ крови, о заговорахъ, о голодЪ и о разгром Парижа. 
Этого требуетъ сощальное движеве. РазвЪ можно что нибудь сдЪ- 


‚дать съ этимъ народомъ однЪми разтлагольствованями 0 честности 


и справедливости? Поряцочные люди всегда слабы и робки; рЪши- 
тельны одни только головорфзы. Народъ во время револющи ужа- 
сенъ тмъ, что нфтъ у него нравотвенныхъ задерживающихъ устоевъ: 





1) Въ дБйствительности дфло заключалось въ томъ, что Фуллонъ и Бертье согла- 
сились участвовать въ министерствЪ, но объявили королю о необходимости аре- 
стовать вожаковъ „великаго востока“. Послфдн!е объ этомъ узнали и приговорили 
ихъ кь смерти. (См. А. Вагоп. „[ез Сос166$ Зесг@ез“, стр. 291.). 

2) Вецтапа ае МоПеуШе. „Нзюйе 4е 1а Квуош#оп Егапса1зе“, т. [М, стр. 181. 
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а чБмъ бороться противъ людей. для которыхъ веЪ средства хоропий! 
Туть нельзя говорить о добродфтели, ибо для народа опа не нужна, 
а револющи пеобходимо только то, что ей полезно и подходяще: въ 
этомъ ея основное начало“ 1). 

Во времени отправленя депутатовъ въ генеральные шталы ма- 
сонсыя ложи въ Париж и провинщи необыкновенно размножаются, 
а также измБняется система набора новыхъ братьевъ. До сихъ поръ 
народный элементь рЪдко попадаеть въ ложи. Теперь же масоны- 
наборщики наполняютъ предмфетья Сентъ-Антуань и Сенъ-Марсо, 
разсыпаются по городамъ и весямъ, основываютъ ложи, въ кото- 
рыхъ и крестьяне, и рабоче слушаютъ разговоры о равенств®, сво- 
бодв и народномъ благ въ томъ смысалф. какъ толкуютъ эти по- 
пятя револющюонно-масонекме идеологи. Герцогь Орлеансюй призы- 
ваетъ въ ложи даже солдалъ французской гвардии, предназначен- 
ныхъ браль Бастилио и Версаль. Офицеры гвардейскихъь поаковъ. 
принуждены были выйти изъ масонскихъ ложь, когда увидфли тамъ 
ВЪ качеств равныхъ себЪ сочленовъ своихъ подчиненныхъ. 

Въ это время открылось въ ШарижЪ множество клубовъ, гдф 
шли оживленные толки на политическя темы. Составленныя въ 
клубахъ резолющи передавались въ „велик востокъ“, а оттуда 
во вов провинщальныя ложи. „Мастеры стула“ этихъ ложь были 
обязаны увфдомлять о получени такихъ „инструкций“, присово- 
купляя клятву вЪрно и точно исполнять всЪ имфюниеся тамъ пред- 
писания... Тфмъ, кого эти приказашя пугали или возмущали, оста- 
валось только покинуть масонство. На ихъ мФето становились болфе 
преданные адепты... Приказаня слЪфдовали одно за другимъ впаоть 
До самаго открытя генеральныхъ штатовъ. 

День общаго возстаня былъ назначенъ на 14 юля 1789 года. 
Въ этотъ день крики о свободЪ и равенствь были вынесены изъ 
масонскихъ ложъ на улицу. Парижъ вооружился штыками, пиками; 
топорами. Бастимя пала. Гонцы, которые понесли эту новость въ 
провинцию, возвратились съ извЪетемъ, что веб города и деревни 
возстали... Энаменательно, что съ этого дня уже нЪтъ больше ложъ, 
нфть масонскихъ центровъ. Теперь масоновъ можно найти только 
вЪ развыхъ партяхъ, городекихъ управлешяхъ и револющюнныхъ 
комитетахъ. Вакъ господствовали они на предвыборныхъ собравяхъ, 
такъ будуть господствовать они и въ нашюональномъ собрании ?). 

Терроръ, зародивпийся въ лонф „филантропическаго“ общества, 
мало по малу овладфлъ и генеральными штатами. 

„Хотя доступъ постороннимь въ нашу залу (т. е. залу, гд® 
засфдало третье сослов1е), разсказываетъь Бальи, быль запрещенъ, 
тамъ всегда находилось болБе шестисотъ постороннихъ зрителей, не 
. молчаливыхъ, а весьма дФятельныхъ; они смфшивалиеь съ депута- 
тами, Участвовали вз золосованяжь, словомъ рядомъ съ нами 
засфдало какъ бы второе паралельное собраше, которое часто дикто- 
вало свою волю первому, т. е. нашему. Они оти$чали и записы- 





') См. Сорш-АФапсеШ. „Роцу. осс.“ стр. 381-335. 
2) Ваггие!. „Мбетойез“, т. М, стр. 95-100. . 





вали имена тЪхЪ, кто не голосоваль по ихъ указкЪ. Эти записи 
тотчасъ же передавались изъ залы въ публику, и люди, носивше 
взятые въ подозрне имена, объявлялись „врагами народа“. Про- 
скрипиюнные списки тутъ же составлялись, печатались и въ тотъ 
же вечеръ въ Пале-РоаялЪ получали окончательное утверждете. 

„Цодъ подобнымъ открытымъ, грубымъ давленемъ прошли многе 
декреты, между прочимъ и тотъ, по которому штаты провозгла- 
сили себя нашональнымъ собранемъ и захватили верховную власть. 
НаканунЪ этого депутать Малуэ предложилъ предварительно про- 
вЪфрить, на чьей сторонз по этому вопросу окажется большинство, 
но тотчасъ же онъ быль окруженъ противниками, и какой то че- 
ловфкъ изъ присутствовавшихъ постороннихъ бросился на него 
съ крикомъ: „молчи, негодный тгражданинъ!“ Хотя Малуэ быль 
освобожден, но собрано обуяль страхъ. Въ результат подъ 
вияшемъ угрозъ и насимя на другой день на сторонф Малуэ 
оказалось всего девяносто человфкъ, тогда какъ наканун ихъ 
было триста. Три дня спустя, во время клятвы въ зал Леп 4е Рае, 
одинъ депутатъ, Мартинъ д’Оухъ, посмфлъ воспротивиться; онъ 
подвергся грубымъ оскорблешямь и, чтобы не быть растерзаннымъ 
толпившейся у входа черныю, принужденъ былъ спастись черезъ 
заднюю дверь. Велфдетве такого вмфшалтельства, насильниковъ изъ 
посторонней публики радикальное меньшинство, около тридцати 
человЪкъ, вело за собою большинство и не давало ему сво- 
боды дФйсТвй“ '). 

УЕ 

„Въ послБдне дни апрфаля 1789’ года, черезъ парижеюмя заставы 
вошло огромное количество всякаго сброда“ °). 

„Съ первыхъ чисель мая, пишетъ Тэнъ, замфчается, что 
обтий обликъ парижской толпы измЪнился; къ ней подбавилось 
множество иностранцевъ изо всЪхъ странъ, въ лохмотьяхъ, съ боль- 
шими дубинамя въ рукахъ; ужъ одинъ внфий вадъ ихъ пока- 
зывалъ, чего можно было оть нихъ ожидать“ 3). 

Одинъ изъ депутатовъ отъ дворянства, перешедиий къ третьему 
сословию, графъ Лалали-Толандалль, свидфтельствуетъ: 

„Уже давно Парижъ быль полонъ таинственными подетрека- 
телями, которые сыпали деньгами направо и налЬво.. Пришла, 
откуда то взеть, что парижеюя волнешя отозвались не только въ 
сосфднихь городахъ, но и въ отдаленныхъ провинщяхъ. Въ Сенъ- 
Верменв и Пуасеи разыгрались кровавыя сцены; то же угрожало 
Понтуазу; стало неладно въ Бретани, Нормандш и Бургундш; вол- 
нен1я грозили распространиться по всей Франщи. Атенты, 0че- 
видно отправленные вс изза 0дноо центральнао места, 
рыскали по дорогамъ. городамъ и деревнямъ, нигдз не останавли- 
ваясь надолго, били въ набатъ, объявляли то о нашестви ино- 





т) Тате. „Га КвуошНоп“, т [, стр. 46—48. 
2) Ввелепуа!. Мешойез, т. [, стр. 358. 
3) Таше. „Га Ввуо|*, т. [, стр. 33. 
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земныхъ войскъ, то 0 появлеши разбойниковъ, призывая всюду. 


къ оружио. Раздавали деньги, Эта агитащя оставляла стралиные 
слЪды: грабили хлЬбъ, поджигали дома, убивали владфльцевъ“ '). 

Другой очевидецъь пишетъ: 

„Я видфлъ, какъ как1е то люди профзжали верхомъ мимо насъ 
и кричали, что гусары грабятъь и жгуть хлфба, что такая-то де- 
ревня горитъ, другая залита кровью.. На самомъ дфаф ничего по- 
добнаго не было, но отъ страха, ужаса и негодованя вародъ обе- 
зумбваль, а это было вее, что нужно“ °). 

Подобно тому, какъ одинаковые образцы наказовъ (самег$) 
были распространены въ 1789 году, какъ бы по условному знаку, 
по всей странф, такъ же очевидно быль данъ такой же приказъ 
и для раепространеня террора: 

„Въ ЭльзасЪ предъявляли королевемй эдиктъ, въ которомъ 
было сказано, что всяюй самъ можетъ чинить судъ и расправу; 
вЪ зундгау ткачъ въ голубой лентв выдаетъ . себя за принца, 
второго сына короля; то же происходитъ въ Дофинэ“ 3). „Въ Бур- 
гунди было напечатано и расклеено, въ видф будто бы обязатель- 
наго постановленя, сл5дующее: «по приказанию короля съ 1 августа 
по 1 ноября разрЪшается поджигать всф замки и вЪфшать всякаго, 
кто противъ этого что нибудь скажетъ>. Въ Оверни крестьянамъ. 
розданы такя же воззвашя. въ которыхъ сказано: „его величество 
этого требуетъ“. Тоже самое дфлалось въ Провансф. Въ БриньомЪ 
грабили кассу сборщика податей при крикахъ: „да здраветвуетъ 
король!“ %). 

Въ другихъ прокламащяхъ говорится о нашестви враговъ,— 
будто бы на Бретань и Нормандю напали англичане, на Дофинэ — 
савояры, а испанцы перешли уже Пиринеи. Повсюду вофмъ 
мерещились иностранные пийоны и предатели. Чтобы еще болБе 
подЪйствовать на народъ, пустили слухъ, будто шайки разбойни- 
ковъ рыскаютъ по странф, грабя, поджигая, убивая и уничтожая 
все по пути. Неизвфетно откуда появивииеся посланцы распро- 
страняли повсюду подобныя вЪети. 

«28 Поля Терроръ распространился по всей области (Сентъ- 
Анжель-Лимузенъ); въ полдень 29-го зазвонили въ набатЪъ во всЪ 
колокола, призывая къ оружию; били въ барабаны; мужчины соби- 
раются для защиты своихъ жилищь, женщины спфшать прятать. 
свои пожитки‘и бФгутъ съ дЬтьми въ лфса>. °). 

Въ Лимож такую же панику производить шесть человЪЕЪ, 
переодЪтыхъ капуцинами. 5). 

Въ Дофинэ распространяеть тревогу какой то человЪкЪ <съЪ 
волосами, заплетенными въ косицу». Онъ выдавалъ себя за депу- 





1) аПу— ТоЦелаа1. „Оеихете еше а шез соттёНап5“, 1790, стр. 66, 77, 78. 
2) Маппоте!. „Мётонез“, т. 11, стр. 383. 

3) Герье. „Французская Револющя 1789—95 г.“... стр. 95, 96. 

4) Тамъ же, стр.. 75 

5) Пе МНЕ „Га реиг еп 1789“. 1887. стр. 7, 8, 17, 18. 

5) См. Вгипеаиц. „[ез аеБи{5 ае 1а Вёуойцоп“. стр. 56. 


тата и говорилъ, что вышель королевсый эдиктъ, разрьшающий 
грабить и жечь замки и усадьбы. '). 

«Призывъ къ бунту поотивъ короля не имфлъ бы никакого 
успвха; даже не удалось бы поднять народъ противъ королевскаго 
правительства, какъ бы непопулярно оно ни было... Главари до- 
стигли своего обманомъ. Они задумали и выполнили необыкновенно 
смфлый планъ, который сводился къ слБдующему: иоднять народа 
80 имя короля противз 106подь; когда зюспода будутз унич- 
тожены, тозда напасть на обезсиленный престолг и разру- 
шить @ю>. *). 

«Пока въ деревняхъ близъ Л1она говорили, что король разръ- 
шилЪъ грабить усадьбы вельможъ, въ окрестностяхъ Бургуена 
народъ возбуждали къ безпорядкамъ тмъ, что агитаторы говорили: 
«ЕЪ намъ ворвались савояры: ополчайтесь и ожидайте врага»! 
Испуганное населенте вооружалось и собиралось въ сборныхъ пунктахъ. 
Вонечно тревога всегда оказывалась ложной, причемъ обвивяли во 
всемъ вельможъ, и разожженныя страсти направлялись противъ нихъ. 
Большинство населения, вооружившееся цля отраженя нападения 
савояровъ, шло поджигать и грабить усадьбы». 

Такъ было почти во вефхъ французекихъ провинщяхъ. °). 

«Въ Времье на крестьянскомъ сходЪ появился человЪкъ съ 
генеральской красной лентой черезъ плечо, призывая вофхъ по 
приказанию короля грабить и разрушать всЪ ближайние замки». *). 

Все это имфло цфлью поднять и вооружить населеше. 

«Вооруживиийся для отраженя мнимаго врага народъ такъ и 
остался возставшимъ и вооруженнымъ, представляя с0бою готовую 
армю для револющи>. °). 

Посл вефхъ этихъ приведенныхъ историческихъ свадфтельствъ, 
трудно, кажется, настаивать на мнЪнш, что французская револющя 
была «внезапнымъ взрывомъ народнаго воодушевлен1я». 


УТ. 


Вто же были всЪ эти таинственные «капуцины», «люди съ ко- 
спицами» и проче агитаторы? 

Воть что пишеть масонъ Брюнельеръ: 

<«Посль 1789 года масоны разбрелись по клубамъ, предались 
политической жизни, были избраны въ народное представительство 
и зачислились въ армшю; нЬкоторыя ложи прямо обратились въ 
клубы, даже не измфняя своего назвашя, какъ напримфръ, ложа 
<«[1е Сег@е ос1а1›... Время „споровъ“ и „науки“ миновало, — надо 
было дЪйствовать. Теперь соотвЪтетвенно обстоятельствамъ велик1я 
масонсмя идеи начинаютъ примфняться“. 5). 





1) См. Хамег Воих. „Мётойе“. 

2) Тамъ. же, стр. Ш, ГУ. 

3) Тамъ же, стр. [М, У. 

4) Тамъ же, стр. 196. 

5) Вгапеац. „[е$ Аёуи{$ 4е |а ВеёуошНоп*“. стр. 74. 

°) Вгипе! ге. „Оц гое 4е Па Е.:. М... аа ХУШ чее а Маще5“. 1883. стр. 8, 9. 
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Въ 1797 году Сурда прямо называеть масоновь виновниками | 
террора. 

‚„Посредетвомъ масоновъ, говоритъ онъ, распространились въ 
1ЮлЪ 1789 года въ одинъ и тотъ же день и часъ по всему госу- 
дарству слухи о мнимыхъ разбойникахъ; черезъ масоновъ устано- 
вилась всеобщая связь и внимане пожертвованй въ пользу рево- 
лющонныхъь партй“ 1). 

Другой очевидець террора, аббатъ Баррюель, выражается тавъ 
же опредЪленно: 

„Во все время возстамя убйцы узнавали другъ друга по ма- 
сонскимъ знакамъ, коими они обмфнивались. Только зная эти зваки, 
можно было сойтись съ разбойниками и сохранить свою жизнь. Среди 
убйствъ палачи протягивали по-масонски руку тфмЪ, вто къ нимъ 
подходиль. Одинъ простолюдинъ мнф разсказывалъ, какъ палачи 
подали ему такимъ образомъ руку, и какъ онъ едва спасся, тавъ 
какъ не сумфлъ имъ отвфтить; друге же, боле опытные, были по 
тому же знаку привфтотвуемы улыбкою злодфевъ среди потоковъ 
крови“ °). 

Еще -современникъ, Ломбаръ де-Лавгръ, пишетъ: 

о  „Мирабо, Дюмурье, Лепелетье, Ламетъ, Орлеансый, Дантонъ, 
Дюбуа-Врансе, Слейсъ, Лафайеттъь и масса другихъ адептовъ засЪ- 
дали ночью въ своихъ капитулахъь въ РюелБ и Пасси; ови управ- 
ляли братьями третьей степени. Благодаря многочисленному развЪт- 
влению масонскихъ ложъ, они осущеетвиаи въ одинъ день и въ 
ОДИНЪ часъ „внезапное“ возсташе 178% года“ °). 

Слдующия строчки также одного изъ современниковъ, Бутильий 
де Сентъ Андре, глубоко знаменательны: 

«Тайной, но истинной цфлью созыва генеральныхъ штатовъ яв- 
лялось ниспровержене существующаго строя во Фравщи. Одни 
только адепты, главы масонства, были посвящены въ эту тайву; 
друме (а ихъ было большинство) думали, что предстояло только 
уничтожить нфкоторыя злоупотребленя и привести въ порядокъ го- 
сударственные финансы... Чтобы можно было надфяться на помощь 
народа, надо было внушить ему сознаше своей силы, поднять его, 
вооружить, организовать и возстановить его противъ существующаго 
порядка... наконецъ надо было дать ему толчекъ въ выступлению... 
Чтобы достичь всего этого, недостаточно было толковать народу 
объ отвлеченныхъ учешяхъ, провозглашать народовласте, призы- 
вать къ „освобождению отъ оковъ“ и къ тому, чтобы бросаться на 
своихъ „тирановъ“. Гораздо болБе дЪйствительно было встряхнуть. 
его неожиданнымъ толчкомъ, вложить ему въ руки оруже подъ 
какимъ нибудь правдоподобнымъ предлогомъ. наприм5ръ — самоза- 
щиты въ виду громадной неизбфжной опасности, дабы внезапно 


‘захватить общую власть надъ умами и заставить веъхъ дфйство- 
вать одновременно. 





1) боигаа|. „лез уег{аез ашеигз 4е 1а Веуошйоп 1797. стр. 452. 
2) Вапие!. „Мёетойез.“, 2 изд. 1803, т, М, стр. 134. 
3) ГотЪага 4е Гапетез. „[е$ Зос1е{6$ Зесг4ез еп АЦПетаопе“. 1819, стр. 180. 
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«Это необыкновенное движеше, это неожиданное потрясеше, зара- 


инфе тщательно и тайно подготовленное, было предварительно по 


секрету сообщено масонамъ каждой провинщи... Вспышка произошла 
22 поля 1789 года... Я во всю жизнь не забуду этого рокового 
дня, когда всЪ французы одновременно возстали и вооружились, 
покорные револющюонному побуждению, для того, чтобы служить ору- 
демъ заранфе обдуманныхъ крамольныхъ замысловъ. Этотъ роковой 
день подготовилъ падеве престола и смерть короля“ '). 

Но не одни очевидцы говорять о роли масонства во француз- 
ской револющи. О ней говорятъ и факты: 

1. Мы видимъ тождество масонскихъ теор съ учешемъ яко- 
бинцевъ, видимъ тождество ихъ премовъ, даже фразъ и выраженй. 

2. При пруБзд короля въ ратушу, нотабли, (всЪ будучи ма- 
сонами), обнажили шпаги и образовали надъ его головою „сталь- 
ную крышу“, что являлось масонскимъ салютомъ; этимъ они‘ сим- 
волически показали, что съ этого момента король находится во 
власти ихъ сообщества. 

3. Въ день 20 шоня 1792 года королю надфли на голову крас- 
ную шапочку, какъ дфлали это при посвящении въ степень „жреца“ 
(Ерорте) у иллюминатовъ °). 

4) Весь праздникъ въ честь богини разума ссвершалея по 
масонскимъ ритуаламъ; костюмъ же первосвященника этого новаго 
кульга (Робеспьера) былъ костюмомъ „жреца“ иллюминатовъ °).: 

Итакъ, можно съ полною увЪфренностью сказать, что француз- 
ская револющя есть плодъ дфятельности масонства. 

„Масонство выставаяеть революцию какъ братское  дЪло, 
пишеть Вопенъ-Альбанселли, —какъ свфтлое усиме, ведущее къ 
освобождению человфческихь племенъ, тогда какъ въ дфйствитель- 
ности это есть лишь огромный заговоръ, направленный къ тому, 
чтобы осуществить сокровенные замыслы руководящей самими 
масонами тайной силы. Эта тайная сила подготовила французскую 
революцию, она ее произвела, она распространила ея „идеи“ по 
всей ЕвропЪ и теперь уже стремится закончить ее“... 

Этимъ объясняется кажущаяся несвязность въ посалфдователь- 
ности явленй современной истори, но Въ дфйствительности тепе- 
решния событя развиваются съ невозмутимою логичностью, если 
взглянуть на нее съ точки зрёшя, которую мы стараемся выяснить. 

Однако, если револющя произведена масонствомъ, то какъ же 
историки этого не замБтили и упустили совефмъ изъ виду такой 
имБющй несомнЪфнно огромное значене факторъ. 

Но дБло въ томъ, что масонство есть тайное общество, 
постоянно изощряющееся въ томъ, чтобы сокрыть свою дБятель- 
ность, и поэтому историки, слишкомъ близке къ событямъ, легко 
могли прогаядЪть, въ чемъ была суть. Только теперь, въ историче- 





1) ВоциШег 4е $1. Апаге. „Мётошез Фип рёге а зез етап“... стр. 26—29. 

2) „Посвящаемому въ степень жреца надфвали на голову шапочку и говорили 
ему:“ надфнь на себя эту шапочку —она лучше королевской короны“. (Мах Роппис. 
„Зесг. ае 1а Егапс-Мас.“ стр. 98). 

3) Мах. Поипис. „Зесге{ ае Па Егапс-Мас.“ стр. 111. 


ской, такъ сказать, перспективф, начинаетъ выясняться настоящая 
подоплека французскаго револющюоннаго «дфйства». Но даже и. 
теперь, когда горсть смфлыхъ противниковъ масонства съ докумен- 
тами въ рукахъ твердить о грозящей со стороны этой преступной, 
какъ мы видимъ, организащи опасности, большинство общества 
остается въ убЬжденш о полифйшей безвредности масонства. Можно 
ли удивляться тому, что мы не знаемъ политическаго проитлаго 
масонства, когда оно конечно тщалельно, какъ это дфлаютъь ве 
преступники, уничтожало слды своего преступлешя и спраталось 
за отдфльными личностями, которыя дфйствовали подъ его внуше- 
немъ, часто сами того не подозр$вая. 

ТБ’ немноме авторы, которые своевременно прямо указывали 
на политическую дБятельность масонства, очутились подъ запре- 
томъ и вокругь нихъ быль организованъ заговоръ молчаня. На- 
оборотъ, шумно рекламировали тЪхъ историковъ, которые не 
обнаружили происковъ масонскато сообщества. Аббатъ Баррюель, 
на котораго мы уже ссылались, какъ на обличителя масонства въ 
организащи террора, былъ такимъ образомъ „замолчанъ“, Его 
документовъ никто не оспаривалъ, но какъ будто его никто и не 
слышалъ; его произведения не читали, потому что веЪ, вто со- 
знательно или безсознательно товориль и дЪйствоваль по масон- 
скимъ внушенямъ, распространяли слухъ. что онъ сумаешедиий... 

Посл Баррюеля явился протестантъ Эккертъ, затфмъ Дешанъ 
й №ане, которые въ свою очередь обнародовали груды докумен- 
товъ, доказывающихъ, что вся истомя ХХ вфка планировалась 
согласно тайнымъ планамъ масонства, но и это не помогало 1). 

«Благодаря принятымъ масонствомъ мфрамъ предосторожности 
до, во время и послЬ револющи, т. е. благодаря уничтожению или 
подмБну документовъ, которые могли бы установить истинный 
характеръ и истинное происхождеше этой револющи, мы уже сто 
ЛЬть живемъ въ историческомъ заблуждени, обманутые самымъ 
реальнымъ образомъ.. Вся наша исторя искажена въ самыхъ 
своихъ источникахъ и только отсталые или завЪдомо предубЪжден- 
ные будуть вфрить, что истомя французской револющи произошла 
такъ, какъ описали ее Мишле и его послЪдователи» °). 


УШ. 


Луи Бланъ, будучи масономъ (правда не очень дисципли- 
нированнымъ), въ своемь сочинени «Назюте 4е 1а Веуошйоп» 
посвящаетъ политической роли масонства французекой револющи 
ЦФлую главу °), названную <револющюонеры-мистики». Въ виду 
огромнаго интереса этой главы приводимъ переводъ ея полностью. 

‚›Франшя съ нЪкотораго времени имфла странный видъ... Среди 
народа появились каые то тревожные слухи. Говорили, что суще- 





1) Сорш-АШапсеш. „Роиу. осс.“ стр. 302—305. 
2) Тамъ же, стр. 321, 322. 
3) Томъ Ш, гл. 3. 





ствуютъ каме то люди, связанные между собою страшными ‘клят- 
вами, преслБдующие темныя цфли, обладаюцие тайнами, боле цфн- 
ными, чъмь вов сокровища мра, и имБюще чудодфйственную 
власть... Въ дЬйствительности, эти люди, представляясь, будто они 
углублены въ изучене таинственныхь наукъ, дфлали это лишь съ 
цфлью обмануть надзоръ властей и усыпить опасеня правитель- 
ства; они окружали себя таинственностью только для того, чтобы 
легче увлечь за собою легковЪрную, падкую до всего чудеснаго 
толиу; главы ихъ были апостолами револющши: они сыпали 3040- 
томъ направо и налЬво, подготовляя свою револющюнную пропа- 
ганду; всф думали, что это золото добывается въ магическихъ 
колбахъ, въ дЪйствительности же оно исходило изъ центральной 
кассы, питаемой тайными систематическими взносами заговор- 
ЩИКОВТ... 

СлБдуеть ввести читателя въ ту яму, которую рыла подъ 
алтарями и престолами группа революцщюнеровъ, гораздо болфе глу- 
бокихъ и дБятельныхъ, чфмъ энциклопедисты. Представьте себъЪ 
сообщество людей разныхъ. странъ, разныхъ вЪфрованй, разныхъ 
сословЙ; они связаны между с0б0ю символическими совмфетными 
ритуалами, обязаны подъ присягою нерушимо хранить тайну вну- 
тренней ихъ организаци; они подвергаются испытамямъ, за- 
нимаются въ таинственныхъ собрашяхъ мистическими церемонями, 
а въ то же время и благотворительностью и держатъ себя равными 
другъ другу, хотя и раздфлены на три разряда: учениковъ, това- 
рищей и мастеровъ. Это и есть масонство,—то таинственное учреж- 
дене, которое нфкоторые связываютъ съ древними египетскими ми- 
стерлями, а друше относятъ къ братству строителей, образованному 
ВЪ Ш вЪЕБ. 

НаканунЪ французской революцш масонство оказалось распро- 
страненнымъ весьма значительно по всей Европф. Оно соотвЪтетво- 
вало мечтательному строю мыслей Геруан!и, глухо волновало Францию 
и повеюду являлось образцомъ общества, построеннаго на началахъ, 
противуположныхъ основамъ тогдаливяго гражданскаго общежития. 

Въ масонскихъ ложахъ были исключены всЪ притязаня наслЪд- 
ственнаго достоинства и устранены всЪ привиллети по рождению. 
Вогда неофитъ при посвящения входиль въ ‚горницу размышлений“, 
то на отБнахъ. украшенныхъ .погребальными эмблемами, онъ чи- 
талъ характерную надпись: „если человфчесыя отлич»ь тебф до- 
роги,— уйди: тебЪ не мфето здфеь!“ ЗатБуъ изъ рфчи оратора онъ 
узнавалъ, что цфль масонства есть уничтожене различия сослов1й, 
положенй, отечества, фанатизма и искоренене вражды между на- 
Щями; все это выражалось въ аллегори невещественнаго храма, 
сооруженнаго мудрецами разныхъ странъ Великому Строителю Вее- 
ленной, причемъ колонны храма были увфнчаны эмблемами дружбы. 
ВЪра въ Бога являлась единственнымъ релитмознымь долгомъ, ко- 
торый требовался отъ вступающаго. Посему вадъ престоломъ, гдЪ 
возоБдалъ предсфдатель каждой ложи, или мастеръ стула, была 
изображена с1яющая дельта, въ серединф которой еврейскими бук- 
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вами было написано имя Теговы. Итакъ, уже по самымъ основамъ 
своего существования, масонство являлось учрежденемъ, отрицаю- 
щимъ идеи и формы вифшняго окружающаго м1ра. Правда, масоны 
подчинялись законамь и обычаямъ государственноети, а также 
якобы питали уважеше къ монархамъ. Въ монархическихъ стра- 
нахъ за трапезой они пили здоровье монарха, а въ республикахъ, — 
здоровье президента, но дЪфлать подобныя изъятйя предписывала 
имъ осторожность, и конечно это не измфняло природное револю- 
цонное направлене масонства. Въ „„непосвященномъ“ обществ ма- 
соны продолжали оставаться бЪдными или богатыми, знатными или 
плебеями, во въ нфдрахъ ложь — храмахъ, открытыхъ для саЪдо- 
ваня ‚высшей“ жизни, богатые и бФдные, знатные и плебеи должны 
были считать себя равными и называть другъ друга братьями. Это 
былъ косвенный, но все же дЪйствительный и постоянный протестъ 
на ‚ несправедливости“ существующаго сощальнаго порядка; это 
была пропаганда на ДЪлЬ, живая воочпо проповЪдь. Съ другой сто- 
роны мракъ, таинственность, страшная клятва, тайна, сообщаемая 
лишь посль многихъ испытаний, тайна, хранимая подъ страхомъ 
изгнаншя и смерти, особые знаки, по которымъ братья еъ раз- 
ныхъь концовъ земли узнавали другъ друга, церемонш, отно- 
сящеся къ какому то дЪлу уботва и прикрывавшие мысли 
0 мщени — все это служило отличною подготовкою дая вос- 
питашя самыхъ настоящихъ заговорщиковъ... СтБвы масонскихъ 
ложъ постепенно расширялись и демокралйя широко проникала, туда; 
наряду со многими братьями, для которыхъ масонство служило или 
удовлетворентемъ честолюбя, или просто препровождешемъ времени, 
или средетвомъ для благотворительности, явились люди, проникнутые 
мыслями о ДБятельности, побуждаемые револющоннымь духомъ... 
Однако въ средь трехъ степеней низшаго масонства» находилось 
иного людей, которые по своему положеню или убЪфждешямъ отно- 
сились враждебно ко всякому плану общественнаго переворота; 
тогда было увеличено число ступеней мистической лЪотницы и 
основаны тайныя ложи (ати1ёгез-10°ез), предназначенныя только для 
избранныхъ, «пылкихъ» лушъ; были также установлены выения 
степени, въ которыя адепть попадалъ посл долгихъ испытаний, 
расчитанныхъ такимъ образомъ, чтобы можно было убЪдиться въ 
прочности его революцюннаго воспиташя, пров5рить постоянство 
его убЪжденй и открыть тайники его серцца. Въ этихъ испыта- 
шяхъ, среди то нелфпыхъ, то мрачныхъ обрядовъ, все имфло отно- 
шене только къ освобожденшю и равенству... Въ виду всего этого 
нфтъ ничего мудренаго, что масонство казалось подозрительнымъ 
всфмъ правительствамъ, что оно было проклято папою Влимен-. 
томъ ХИ въ Итали, гонимо инквизишею въ Испанш и что во 
` Франши Сорбонна объявила его «достойнымь вфчныхъ мукъ>. И 
всетаки, благодаря ловкому ведению дфла, масонство налило среди 
государей и вельможъ больше покровителей, чфмъ противниковт. 
Монархи, даже самъ велиый Фридрихъ, не гнушались брать въ 
руки лопату и надфвать передникъ. Существоване высшихв 
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степеней было тщательно отз них скрываемо, и они знали 
0 масонствь мощь то, что можно было имь безь опасности 
сообщить. Имъ ничто не могло внушать опасенй, пока они вахо- 
Дились въ низшихъ степеняхъ, куда суть масонскихъ вожделбв1й 
проникала смутно и была залемнена аллегорями; большинство 
видфло здесь лишь развлеченя мамей да веселые банкеты, тёши- 
10сь неприм$нимыми къ жизни формулами и игрою въ равенство. 
Но игра обратилась въ глубоко— жизненную драму. Случилось такъ, 
Чт0 самые гордые и презирающие весе люди покрыли своимь 
именемъ тайные замыслы, направленные противъ нихъ же самихъ, 
и вмяншемъ своимъ слБпо служили тфмъ, кто желалъ ихъ погибели. 
Среди масоновъ «королевской крови> быль герцогь Шартрекй, 
будущ другъ Дантона, Филиппъ Эгалите, столь извфетный въ 
разцвфтв револющш. Й онъ подъ конець сталъ подозрителенъ, и 
его убили. Масонство привлекло его; оно сулило ему власть, 005- 
щало вести его по скрытымъ дорогамъ въ народные вожди... Онъ 
принялъ зване великаго мастера, какъ только ему это предложили, 
и затБмь въ салБдующемь (1772) году масонство во Франщи 
оплотилось подъ ферулою одного центральнаго управлевя, которое 
поспфшило уничтожить несмфияемость мастеровъ стула, устроило 
ложи на началахь чисто демократическихъ и приняло назване’ 
„великаго востока '). Явилея центральный пунктъ общеня всЪхъ 
Ложь, гдБ собирались и засфдали делегаты городовъ, охваченныхт, 
тайнымъ движешемъ; отсюда шли инструкцш, особый шифръ или 
таинственные условные знаки, въ смыслъ которыхъ не давали про- 
никнуть непосвяшеннымъ. Съ этого момента масонство стало 
вербовать тьхъ дфятелей, которыхъ находимъ въ рядахъ револю- 
щоннаго движешя“ °). 

Дальнфйшая судьба Филиппа Эгалите особенно характерно пока- 
зываетъ, какъ масонство обходится съ людьми, въ которыхъ оно 
больше не нуждается. 

„Велиюй востокъ, говорить Нисъ, не переставалъь дЪйство- 
вать вплоть до 1794 года. Въ декабрь 1792 года герцогъ Орлеан- 
скй, который подписывался: Луи-Филиптъ-Жозефъ Эгалите, сао- 
ЖИЛЬ СЪ себя зваше великаго мастера. Отставка его была принята 
13 мая 1793 года. Герцогъ изложиль письменно причины своего 
ухода: „я поступилъь въ масонство, которое являлось дая меня 
залогомъ равенства въ такое время, когда еще никто не могъ 
предвидВть нашей револющи; точно также поступиль я въ параа- 
ментъ, который я считаль олицетворемемъ свободы. Но съ тЬхъ 
поръ пришлось мнф оставить эти мечты и обратиться къ дфйстви- 
тельности.. Ме зная, изв ко состоитз „великий востоке“, 





1) Сначала во глав французскаго масонства находилась „великая ложа 
Франщи“, „Въ 1773 году масоны, недовольные великой ложей, собрались на съЪздъ 
въ Парижф., Ихъ засЪдане носило знаменательное назван!е „нашональнаго со- 
бран!я“ и привело къ основан!ю „великаго востока“, которому постеиенно подчи- 
нились всЪ ложи Франщи“. (Муз. „Огой Ищеги“. стр. 57, 58). 

2) [001$ В1апс: „Н!®оне ае 1а КёуошНоп“. т ИП, стр. 72. „Въ ложЪ „девять 
сестеръ“ послфдовательно собрались Гара, Бриссо, Бальи, Демуленъ, Кондорсе, 
Шанфоръ, Дантонъ, Петюнъ, СЛейсъ и друг.“ (Егпезё Муз. „Огой И\егп. стр. 76). 
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я считаю, что республика, особенно при самомъ своемъ возникно- 
вени, не должна терпфть ничего скрытаго, никакихъ тайныхъ 
обществъ. Я не хочу’ имфть боле ничего общаго ни ©ъ неизв ст- 
НЫМЪ МНЪ „великимъ востокомъ“, ни съ собрамями масоновъ“. *) 
Намъ теперь уже не можетъ показаться странвымъ слышать 
изъ устъ великаго мастера, что онъ ме знаета, изъ кого состоитъ 
сообщество, въ которомъ онъ предсБдалельствуетъ. Изучая масон- 
скую организацию, мы видфли, что подобная вещь не только воз- 
можна, но что иначе никогда и не бываетъ. 
Очевидно, что герцогь наконецъ прозрЪлъ, за что и попаа- 

ТИЛСЯ ЖИЗНЬЮ. 


Х. 


Посль 1793 года для французскаго масонства наступаетъ пертодъ 
несомнфннаго упадка. Оно было обезсилено возгорзвшейся внут- 
ренней враждой и раздорами, доходившими часто до кровавой 
расправы вплоть до убйствъ. Безшабашно-кровавыя орми дирек- 
тори служили для еведешя смертельныхъ счетовъ между „братьями“. 
Наконецъь насталъ день, когда побфдоносный воинъ, ставший импе- 
раторомъ, вырваль Францию изъ когтей масонства, и посафднему, 
лишенному власти, пришлось опять начать дфйствовать тавкъ же, 
какъ оно дЪйствовало до револющи, т. е. снова принять обликъ 
кротости, смиренно припадать въ лицемфрныхъ поклонахъ и снова, 
клятвенно утверждать свое „уважеше ко всякой религии“ и свое 
неву$шательство въ полатическя дЪла“. Руководящая масонствомъ 
тайная сила должна была вновь вернуться къ сдержанности, подго- 
товкЪ ‘и приспособлемю къ обстоятельствамъь для того, чтобы 
впослфдетви сдЪлать тфмъ болфе сильное выступлеве. | 

Уже ко времени возвращеншя Бонапарта изъ Египта Франщей 
овладфло сильное чувство омерзЪня къ прошлому, и она весьма 
опредфленно изъявляла свое стремлеше вновь войти въ природныя 
русла своихъ политическихь предавй и завфтовъ. Для масонства, 
върнфе для руководящей имъ тайной силы, это было совершенно 
не кстати. Если дфйствительно во Франщи была бы вновь возстано- 
влена монарх!я (какъ это случилось въ Англи поелЪ Вромвеля), 
если бы цфпь ‚традищи“ снова сомкнулась, если бы будущее оказа- 
Лось связаннымъ съ прошедшимъ, и все это въ тотъ моментъ, 
когда Баррюель въ своихъ „Мётотез ропг зегуг а ГРызюше 4 
]асоБизше“ раскрывалъ роль масонства во время террора, то 
эта руководящая масонствомъ тайная сила была бы близка къ 
тому, чтобы быть разоблаченной, или, по крайней мЪрЪ, обезору- 
женной м5рами, которыя очевидно были бы предприняты противъ 
масонства. Чтобы этого не случилось, масонство р»шилось само 
пойти за Наполеономъ, и поэтому въ день 18 брюмера ему помо- 
гали самые влятельные револющонеры. Они думали, что Наполеонъ 
будетъ управлять Франщей по ихъ довфренности, однако въ этомъ 


1) Муз. „Огой Ицегп.“ стр. 85. 





они ошиблись; Наполеонъ обладалъ сильной волей и, ставъ власте- 
линомъ, сразу это имъ показалъ. Онъ заставилъь и масоновъ либо 
преклониться подъ его желфзной рукой, либо исчезнуть. Общий 
духъ страны сдЪлался военнымъ, и масонство этому подчинилось; 
вЪ ложахъ ученики, Наравнф съ „шагомъ“, стали обучаться воин- 
скому артикулу, поэтому масонство этой эпохи получило назване 
„военнаго масонства“ \). 

При импери масонство поднялось вновь. «Пощъ главенствомъ 
„великаго востока“ находилось восемьсотъь двадцать шесть ложь ий 
триста тридцать семь капитуловъ. Въ 1807 году Тосифъ, король 
Неаполя и Сицими, бызъ великимъ мастеромъ; иринцъ Вамбасересъ 
и принцъ Мюратъ были его помощниками; въ спискахъ братьевъ 
находились имена маршаловъ Веллермана, Массены, Ланна, Ожеро, 
Лефевра, Серюрье. Брюна, Мортье, Сульта статеъ-секретаря Си- 
меона, министра полищи Фуше, главнаго судьи Ренье, генералъ- 
прокурора Мерлина и другихъ“ ”). 

Но, несмотря на все это, масонство всетаки не находилось въ 
рукахъ Наполеона. Сила, руководящая масонствомъ, позволила, с0з- 
дать военныя ложи, даже помогала ихъ основано, но только съ 
цфлью лучше обманывать. императора. Мы знаемъ, что масонство 
есть цфлая система тайныхъ обществъ, причемъ верхше неизвЪотны 
нижнимъ. Поэтому не было ничего легче, какъ создать цфлый рядъ 
ложь, которыя были отдавы Наполеону какъ игрушка, а настоящие 
масоны понемногу проникали въ военныя ложи, вслБдеве чего ха- 
рактеръ послфднихЪ незамфтно для императора и для своихъ ве- 
ликихъ мастеровъ измфнялся. Въ концу имперш большинство ложъ, 
оставаясь военными, оказались настроенными противъ Наполеона. 
и во время нашествия во Франшю союзныхъ войскъ он открыли 
свои двери офицерамъ-масонамъ враждебныхь армй. А незадолго 
еще до этого французское масонство стояло на колбияхъ передъ 
императоромъ! Въ 1312 году на праздникь ордена велиюй ора- 
торъ „великаго востока“ произнесъ слБдующую восторженную рЪчь: 
«И мы, братья, поставленные на семъ востокЪ, подобно еврейскому 
пророку, который стоялъ на горф, пока сражались воины израмая, 
возведемъ руки свой къ Предвфчному, который привлекъ побЪду къ 
орламъ своего любимца, и съ благодарностью будемъ наслаждаться 
твмъ внутреннимъ миромъ, который обезпеченъ его мощью!» 

Для сверженя „любимца ПредвЪчнаго“ понадобилось усиме всей 
Европы. Но вмЪстЪ съ тЬмъ истощенная Франщя снова выказывала 
сильное инстинктивное стремленше вернуться къ своимъ политиче- 
скимъ традишямъ, и масонству пришлось уступить обстоятель- 
ствамъ и согласиться на реставращю и на водвореше вновь м0- 
нархш, съ которой оно уже представляло себф воЪ счеты покон- 
ченными. Возстановленная королевская власть могла нанести не- 
поправимый ударъ масонству. ВЪФдь масонотво убило династёю, а 
нынЪ% эта династя, въ лицф новаго короля, возвращалась опять! 





') Сорш-АШапсеШ, „Роиу. осс“, стр, 866-368. 
*) Муз. „Огой Пщегп.“ стр. 86. 
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Но въ то время ни Франщя, ни возвращенный ей монархъ не по- 
дозрЬвали еще того, что скрывалось подъ наименовашемъ ,,масон-” 
ство“. Правда, хотя и были разоблаченя, вродь сдфланныхъ Бар-. 
рюелемъ, но тЪхъ, кто читаль Баррюеля было немного въ срав-. 
нени съ тЪми, кто, подобно Марш-Антуанетть, (защищавшей ма- 
сонство въ своемъ письмв къ сестрь въ 1787 тоду), видфаъ въ 
братств ‚›вольныхЪ каменыциковъ“‘ то невинное общество, которое’ 
при возникновени револющюонныхъ безпорядковъ закрыло свои ложи. 
№ этому присоединялось еще предотавлене о масонствЪ, какъ объ 
учреждении военномъ, послушномъ орудш „любимпа ПредвЪчнаго“. 
Посему оставалось только укрфпить благоприятный взглядъ на ма- 
соновъ, а самимъ „звольнымъ каменьщикамъ“ внушить особенную 
осторожность и по возможности привить имъ в6сЪ уловки лице- 
мБрия. 

Вогда Людовикъ Х\Ш вернулея изъ изгнаня, то тенералъ’ 
Бернонвилль повергь масонство къ стопамъ монарха, утверждая, 
что онъ, намфетникь великаго мастера, отвЪчаетъ за масонство, 
какё за самою себя. (Великимъ мастеромъ въ то время былъ 
Тосифъ Бонапартъ, брать Наполеона). 

Когда. Наполеонъ неожиданно возвратился съ острова Эльбы, 
масонство все еще находилось въ этомъ колБиопрекяоненномъ по- 
ложеши передъ престоломъ; оно не потрудилось изифнить своего 
положення и тутъ же сказало привфтетвенную рЪчь „любимцу 
Предвфчнаго“ и съ изъявлешемь самаго искренняго восторга по- 
спЪшило возетановить Тосифа въ санф великаго мастера, (при воз- 
врамеши Бурбоновь онъ быль лишенъ этого) для того, чтобы 
вновь, не обинуясь, отставить его посл Ватерлоо. 

Посль вторичнаго свержешя Наполеона Людовикъ ХУШ на- 
шелъ масонство опять по прежнему на колфняхъ передъ престо- 
ломъ и, въроятно рфшивъ, что оно такъ его и ожидало въ этомъ 


положени, принять изъявленя вЪфрноподданическихъь чувствъ отъ. 


масоновъ съ снисходительной благосклонностью. Впрочемъ, эти 
върноподданичесыя чувства были бы одинаково изъявлены и „,лю- 
бимцу Предвфчнаго“, если бы побфдителемъ вернулся онъ.. 

Въ этому времени относятся многочисленные „Р16сез 4’АтевИесйиге“ 
и кантиви, въ которыхъ оплакиваются несчастья „короля-мученика“ 
и восхваляются добродфтели „его любимаго брата, Людовика №е- 
„ланнаго“. \ 

Въ молитвахъ своихъ масоны говорили: „„Велиый Строитель 
Вселенной! Прими дань нашей благодарности, исполни наши моленя 
и даруй помощь Твою королю, котораго въ добротЪ Своей Ты 
возвратиль Франши! Распространи блескъ Своего живительнаго 
©вЪта на его величество и на августьйшую семью его!“ 

27 декабря 1815 года ложа ‚Га Егапеве Ап!И6“ открывала 
У себя памятникъ Людовику ХУ и 6р.: ораторъ, возглаеивъ 
трижды: „да здравствуетъ король!“, обратился въ масонамъ, ска- 
завъ: „вотъ—тоте, кого посль двадцатипятильтняго испытаня по- 
слало намъ Провидфше, чтобы прекратить наши несчастья, чтобы 
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исцфлить нашу родину отъ болБотей анархи и деспотизма.. 
Воть — король, братья! Вакля‘ трогательныя воспоминав!я связаны 
съ симъ обожаемымъ изображенемъ!.. Вотъ благородная глава, его! 
Подумайте только, какя скорби наполняютъ его душу! Величайший 
престоль Европы опрокинутъ и подъ обломками его гибнутъ король, 
королева и ихъ августЬйшая сестра! Царственный ребенокъ уми- 
раетъ отъ нищеты и нужды въ темницЪ! Франщя покрыта тюрь- 
мами и эшафотами! Самая чистая кровь розлита потоками! Алтари 
уничтожены! Божество отвергнуто!.. Несмотря на весь ужасъ, ко- 
торый невольно охватываетъ насъ при видф сей картины, радуй- 
тесь, братья, со мною, что сердце Людовика осталось настолько 
сильнымъ и великодушнымъ, что устояло противъ вовхЪ этихъ 
жестокихъ огорченй!.. Вотъ — король, братья!.. Наконець Европа 
возмущается, ип лемоны ея готовятся къ походу. Франшя просы- 
пается и тревожится: ея территорля занята. Она содрогается, видя, 
какъ новые завоеватели ее топчутъ... Понапрасну храбрость тво- 
рить чудеса — слава снова роетъ могилы нашимъ храбрецамъ, но 
одной противъ вебхъ, приходятся сдаться... Очастливое пора- 
жене, ибо „Людовика цлъна с10/.. Да здравствуетъ король! Да 
здравотвуеть МЛюдовикъ Желанный!.. Долго масоны оплакивали 
своего отца, и теперь, когда небо снова возвращаетъ его для ихъ 
пламенной любви, масонамъ опять и опять все хочется кричать: 
да здраветвуетъ король!“ 

Масонсвый ораторъ умалчиваеть 0 томъ, что масоны, тв же 
самые масоны передъ тбуъ, чтобы оплакивать своего ,,отца““, сна- 
чала его убили и даже поддБлали толосоваше о его смертномъ 
приговорЪ, когда убфдились, что большинство не стоитъ за смертную 
казнь. Посл освященя бюста Людовика ХУШ масонетво съ не- 
меньшей торжественностью освящаетъ бюстъ Варла Х. 

Бюстъ, окруженный масонсками знаменами, былъ поставленъ по- 
среди храма’, и предеВдатель обратился къ нему со слБдующей рчью: 
‚Варлъ Х! Масоны ›‚великато востока Франши“, утирая слезу по 
незабвенномь Люловикв ХУПТ, собрались вокругь твоего бюста, 
чтобы воздать тебЪ то, что каждый истинный французъ обязанъ 

. По отношеню къ своему государю. Отъ имени братьевъ возлагаю 
на тебя сей вфнецъ, причемъ мы присягаемъ тебЪ на неизм5нную 
вЪрность!“ При этомъ собраше трижды прокричало: ‚да здрав- 
ствуетъ король!“ Но во время этихъ измянй чуветвъ низшей ма- 
сонской бралей, друге „братья“ работали надъ новымъ сверже- 
шемъ монархи. Въ тайной масонской лаборатор готовилась новая 
револющя, и когда она наконець разразилась въ 1830 году, то, 
носивиий одну изъ высокихъ стененей ложи тринозофовъ, масонъ 
Дюпенъ „Старший свидфтельствуеть о ней сафдующими словами: 
„Не думайте, что все совершилось въ три дня. Хотя револющя 
произошла столь быстро, однако она никого не застала врасплохъ... 
Мы ее сдфлали въ нфеколько дней, ибо все у насъ было готово и 
мы были въ состоянш немедленно же замфнить прежей порядокъ 
новымъ. Недаромъ во Франщи утвердились карбонарш, проникнутые 


К аа же РО 
\. 


* 
й 
. ‘ 


1 


идеями, которыя привезли изъ Итама и Германи нынфшие пэры 
и государственные чины Фразцш. Это было сдфлано съ цфаью 
сверженя безотвфтственной и наслЪдетвенной власти... Въ карбо- 
нар нельзя было попасть, не давъ клятвы въ ненависти къ ь Бур- 
бонамъ и ко всякой королевской власти“ 

Если это цокументальное вид тельство Дюпена, сопоставить съ 
тЬмъ, какъ боле, чёмъ двусмысаенно держалея генералъ Мэзонъ 
въ Рамбулье,—- получится обычная картина масонскаго ,.дфйства“. 

„Генералъь Мезонъ, которому была поручена охрана короля, не- 
ожиданно показалъь тылъ возставшимъ мятежникамъ раныпе, чЪмъ. 
даже они показались сами. Это извфетно вефмъ; но едва ли мно- 
гимъ извфетно, что генераль Мезонъ былъ старшимъ надзирателемъ 
великаго востока. Эта „маленькая“ подробность содержитъ въ себЪ, 
Цфлое откровеше. особенно если вспомнить, что и въ 1789 году 
тактикою масонства было развивать духъ измфны среди защитни- 
ковъ монархи“ '). 


Х. 


Посл6 1830 года масоны-льстецы продолжаютъ, какъ ни въ. 
чемъ не бывало, давать волю своей лести, но теперь уже передъ 
бюстами Людовика-Филиппа. Лишь только этоть монархъ утвер- 
дилея, онъ тотчасъ же получиль отъ масонства титулъь „короля- 
гражданина“ и сразу занялъ въ сердцБ масонства мФето „Людо- 
вика еланнаго“ такъ же, какъ послЪднШ когда то занялъ у нихъ 
мЪсто „любимца ПредвЪчнаго“. Въ честь Людовика-Филиппа со- 
стоялись многочисленныя масонсвя празднества, отчеты о которыхъ 
были отпечатаны „во славу Великаго Строителя вселенной“ и под- 
несены королю „въ знакъ преданности и признательности“. эти 
громыя изъявленя чувствъ не мфшали масонству дфйствовать по 
` отношеню къ „королю гражданину“ т$ми же способами, квакъ оно 
ДЪйствовало по отношению къ „Людовику Желанному“ и его брату. 

Съ установлешемъ новаго режима тотчасъ же были сформи- 
рованы отряды масоновъ-разрушителей, которымъ было поручено 
работать надъ свержешемъ Людовика-Филиппа. Послфднй это зналъ 
и пробоваль защищаться. Сюда относится извЪетный циркуляръ 
маршала Сульта, въ которомъ онъ, какъ военвый министръ, запре- 
щаеть всфмъ воинскимъ чинамъ вступать въ масонсыя ложи. Хотя 
эта м5ра была противуположна тому, какъ поступалъь Наполеонъ, 
однако она была одиваково безплодна въ виду сложной организа- 
щи сочетаня тайныхъ обществъ и способовъ дЪйстыя масонетва. 

„Съ 1845 по 1848 г. размножаются во Франщи политичесве 
конвенты. Хотя масонство, какъ всегда, уВ5ряло, что незанимается 
политикой, однако знаменитые „банкеты“ были организованы имъ. 
Пять директоровъ парижекихъ ложъ: Витэ, це-Морни, Берже, де-Ма- 
левилль и Дювержье де-Горанъ подготовляли безпорядки. Вогда ихъ 
главарь бр.`. Одилонъ Барро былъ призванъ къ предсфдательствова- 





') „Сорш—АШ. „Рочух. осс.“ стр. 368-377. 


ню въ совётБ, онъ, правда, присягнулъ Людовику-Филиппу, но 
эта присяга для него была дЪйствительна лишь постольку, поскольку 
разрьшала ее присяга масонская. Барро, членъ ложи тринозофовъ, 
былъ очевидно въ соглашенш со своими братьями, руководившими 
возсташемъ. Онъ приказалъ войскамъ прекратить свои дЪФйствля и, 
благодаря этому, было провозглашено временное правительство. Въ 
этомъ сознаются уже сами масоны и опять, какъ послЪ «великой» 
революцщш, говорятъ, что все это дфлалось съ цфлью дать народу 
якобы желанный имъ образъ правлен1я — республику. 

Масонство, (все продолжая увЪфрять, что оно не занимается 
политикой), сначала признало временное правительство. 

„4 марта была открыта подписка въ пользу раненыхъ. 6 марта 
масонокая депутащя отправилась къ городской ратушф для подне- 
сеня адреса временному правительству; ихъ вотрЪтили бр.бр... 
Времье, Гарнье-Пажесъ, Марра и Паньерръ, облаченные вз свои 
масонсвя одъяная... „Хотя согласно своимъ статутамъ“ гово- 
рилось въ адресЪ: «братство французскихъ масоновъ не должно про- 
изводить никакихъ политическихъ выступленй, тфмъ не менЪфе оно 
не можетъ воздержаться, чтобы не выразить своихъ горячихъ сим- 
пал только что совершившемуся великому нацональному и обще- 
ственному движению. Во всв времена слова— свобода, равенство, брал- 
ство— красовались на масонскихъ знаменахъ, а теперь, когда эти 
слова перешли на знамена Ффранцузокой нацш, мы въ нихъ при- 
втетвуемъ торжество своихъ учешй и рады возможности сказать, 
что благодаря имъ все отечество получило масонское кре- 
щенае!“ *) Итакъ масонство кричало: «да здраствуетъ республика!» 

Новое правительство было масонское, причемъ никто того не 
зналъ; изъ одиннадцати членовъ— девять были масоны: Араго, Луи 
Бланъ, Ледрю-Ролленъ, Времье, Гарнье-Пажесъ, Альберъ, Мари, 
Флоконъ и Арманъ Марра. Только двое изъ нихъ не были масо- 
нами: Ламартинъ и Дюпонъ де тЭръ, но и тЪ, окруженные масо- 
нами, дЪфйствовали подъ ихъ вмяшемъ. Такъ, когда 10 марта 
1848 года главный совЪтъ Шотландекой системы явился поздра- 
вить временное правительство, Ламартинъ отъ имени послЪдняго, 
отвфчаль: „тЪ чувства, которыя руководили великимъ взрывомъ 
1789 года и которыя народъ французсвй недавно снова проявилъ 
(ия надЪюсь, уже въ послФдый разъ), я знаю, исхо- 
дять изз вашилвь ложз сначала во мракЪ, затЪмъ въ полу- 
мрак и наконецъ при полномъ св$тЪ“. 

Генеральный секретарь временнаго правительства Панъерръ и 
префектъ полищи Восендьерръ также были масонами, и-такимъ обра- 
зомъ Франщя, сама того не подозрЪвая, имфла чисто-масонское 
правительство. Вотъ отчего масоны ложъ и правительственные чины 
такъ хорошо понимали другъ друга. Они понимали, что подъ „дЪ- 
ломъ возрождения“ подразумвалось то, чего нельзя было говорить, 
т. е. „дЬло процвФтан1я масонства“. 


1) Муз. „Огой Пцегп.“ стр. 88. 


Масонство дЪйствительно при своихъ изъявлешяхъ сочувствя 
республикЪ преслЪдовало одну только цфль — захвать власти въ 
свои руки. Это доказываютъ послфдующя события. 

Несмотря на давленше со стороны временнаго правительства, 
Франщя послала въ нащюональное собраше депутатовъ, которые, 
отражая дЪйствительное состояне духа страны, не пожелали слб- 
довать за правительственными масонами. Этого было достаточно, 
чтобы правительство, которое было представителемъ одного только 
масонства, предприняло ожесточенную борьбу противъ нащюналь- 
наго собрашя. Лишь только правительственные масоны убЪфдились, 
что страна не принимаетъ ихъ масонскихъ идей, они стали орга- 
низовывать возсташя съ цфлью свергнуть республику.’ 

Въ описашяхъ оЭккерта говорится, что когда масоны увидфли 
себя побЪжденными собранемъ, т. е. Франщей, они начали новую 
тактику и завязали сношенмя съ Людовикомъ-Наполеономъ, дабы 
вернуться къ импери. Людовикъ-Наполеонъ слылъ за карбонария; 
поэтому были шансы, что имперя, во главЪ которой станетъ онъ, 
будетъ государствомъ чисто-масонскимъ, а тфмъ болфе, если онъ 
получить власть отъ самихъ же масоновъ. Масонство не колеба- 
лось, предпочитая конечно такую импершю республикЪ, въ которой 
оно не могло главенствовать. Мног!е вмятельные масоны немедленно 
вошли въ сношенмя съ будущимъ императоромъ, и переворотъ въ 
пользу Бонапартовъ сталъ не только возможнымъ, но и совершив- 
шимся фактомъ \). 

„Когда объясняютъ избраше Наполеона Ш только престижемъ 
его имени, говорить Максъ Думикъ, забываютъ 0 томъ, что онъ 
съ тБмъ же именемъ два раза дфлалъ попытку захватить само- 
стоятельно престолъь и два раза терпфаъ поражеше“ ?). 

На другой день посл переворота 2 декабря, велиюй востокъ 
провозглашаеть своимъ великимъ мастеромъ принца Люсьена Мю- 
рата, двоюроднаго брата Наполеона, что одно уже доказываетъ 
предварительное соглашене между новымъ императоромъ и масо- 
нами. Но еще болфе доказываеть это адресъ, поднесенный На- 
полеону 15 октября 1852 года масонами, оканчивающиеся сл5дую- 
щими словами: ‚истинныф свЪть масонства озаряетъ васъ, ве- 
лик принцъ! Вто можеть забыть дивныя слова, произнесенныя 
вами въ Бордо! Насъ они всегда будуть вдохновлять, и подъ 
властью такого вождя мы будемъ гордиться быть солдатами чело- 
въчества! Франщя обязана вамъ своимъ спасешемъ! Не останав- 
ливайтесь на столь блестящемъь пути! Обезпечьте счастье веЪхъ, 
возложив5 императорскую корону на свою блалородную злаву 
Примите нап почтительный привЪть и разрфшите намъ довести 
до слуха вашего общ каикъ нашъ отъ чистаго сердца: „Да 
`здраветвуетъ император“... Вотъ какъ масонство „не занимается 
политикой“! Воть каковы республикансыя чувства масонства въ 


т) Сорш-АШЪ. „Роцу. осс.“ стр. 379—382. 
2) Мах Поипис, „Зесгеё ае 1а Ргапс-Масоппейе“, стр. 246. 
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1852 году! Да здравствуетъ императоръ —за шесть недфль до про- 
возглашеня империи! 

Однако льстиво заискивающия слова адреса не помфшали масо- 
намъ нЪфеколько времени спустя начать относиться съ самымъ о"Еро- 
веннымъ и циничнымь презр$емъ къ „декабрьскому проходимцу“ 
(иначе они Наполеона уже не называли) и призывать вс про- 
клят1я на его голову *). 

ДБло было въ томъ, что масоны поддерживали „декабрьскаго 
проходимца“ до тЬхъ поръ, пока могли расчитывать на его по- 
слушане. Еще въ 1855 тоду они посылали ему восторженные 
адреса по случаю рожденя наслБднаго принца. Но понемногу они 
охладЪли, по мфрЪ того, какъ племянникъ „любимца Предвфчнаго“, 
читая свое положеше достаточно ‘упроченнымъ нащональными 
чувствами народа, оталъ проявлять самостоятельность въ свойхъ 
ДЪйствяхъ ?). 

До чего Наполеонъ былъ подчиненъ масонству, показываетъ 
крымская война, затБянная имъ въ угоду масонотву противъ 
Росси, не терифвшей у себя „вольныхъ каменщиковъ“, 

Въ 1861 году произошель окончательный разрывъ. У На- 
полеона Ш, вполнф понятно, явились заботы 0 династическихъ 
интересахъ, а такъ какъ онъ былъ императоромъ французскимъ, 
то понятно также, что эти интересы слились съ интересами 
Франци въ ущербъ интересамъ масонства, т. е. Наполеонъ по 
самой логикЪ вещей дЪфлался все менфе и менфе масономъ. 

„Наконецъ онъ рфшительно отказался продолжать дальнфйшее 
выполнене масонскихъ вожделъвй по отношеню къ внфшней ре- 


лигозной политикф Франщи, и съ этого времени начинается его 
падене 3). 


Х1. 


Уже съ 1848 года были пущены въ ходъ вс тайныя сред- 
ства, чтобы пошатнуть релимозныя вфровашя въ высшихъ клас- 
сахъ общества. Окончательный разрывъ между масонами и На- 
полеономъ Ш произошелъ послЪ голосовашя сената относительно 
поддержки свфтекой власти папы, и масонское усиме прежде всего 
обратилось противъ авторитета императора въ арм. 

Гойо въ своемъ сочинеши *) весьма наглядно показываетъ, 
какъ возстало масонство противъ реорганизаци французской армии, 
предпринятой маршаломъ @елемъ, какъ. французское масонство съ 
умилешемъ радовалось основаню въ Париж нЪфмецкой ложи „кон- 
кордя“, какъ бр.’. Анри Брисеонъ ходилъь въ эту ложу, обни- 
мался съ нзмецкими братьями и праздноваль съ ними „уничто- 
жене границъ“ и „всемное братство“. 


1) „Роцу. осс.“, стр, 382, 383. 
2) Тамъ же, стр. 386, 387. 
3) Тамъ же. 


4) СпаЦез Соуаи. „Г” 146е ае Рае её 4е ГНитапЙайзте“. 
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Гермашя въ это время неусыпно увеличивала свои боевыя 
силы '). 

Вь Прусош все сводилось къ военнымъ вопросамъ, и все обу- 
чен!е, все воспитане стремилось къ возбуждению нащональныхъ 
чувствъь и мыслей о побЪдЪ. Во Франщи же масонство дфятельно 
распространяло гуманитарныя теори о „братотвЪ народовъ“ и 
противилось проэктамъ военной реформы, называя ихъ „маневромъ 
деспотизма“, имбющаго цфлью ограничить свободу. Масонство при- 
зракомъ милитаризма пугало честолюбивыхъ адвокатовъ, стоявшихъ. 
во главЪ республиканской партш, внушая имъ, что гражданским, 
элементамъ угрожаетъ „господство преторланцевъ“. Адвокаты увае- 
кались теорей всеобщаго разоруженя, и масонству удалось по- 
средотвомъ своихъ ложъ захватить управлеше республиканскою 
партею, т. е. средней буржуазией. Паралельно съ этимъ была 
организована группировка для рабочихъ: принявъ руководящую 
роль среди рабочихъ, масонство основало такъ называемую интер- 
нащоналку, т. е. „интернащональный союзъ рабочихъ“ °). 

Внутренняя организащя интернащоналки, каждая отрасль ко- 
торой находилась въ непосредственныхъ сношеняхъ съ централь- 
нымъ комитетомъь въ „ондонф, показываегъь несомнфнное ея ма- 
сонское происхождене; организащя эта явилась осуществлевшемъ 
системы Маццини, весьма опредфленно изложенной имъ въ обращени 
къ итальянскимъ единомышаленникамъ въ 1846 году: 

„Грулность заключается не въ томъ, чтобы убздить народы: 
для этого достаточно нфеколькихъ громкихъ словъ, вродф— свободы, 
правъ человЪка, прогресса, равенства, братства, деспотизма, 
тиранш, рабства... НФтъ. Самое трудное, это — собрать ихв. 
Только въ тотъ день, когда намъ удастся собрать народъ, насту- 
питъ новая эра“ °). 

Въ интернащоналкЪ «народъ» былъ собранъ. 

Такимъ образомъ ‚вольные каменьцики“ подготовляли падене 
импери Наполеона Ш не только въ своихъ ложахъ, являющихся 
масонствомъ ‚, въ пиджакЪ“ (т. е. буржуазией), но и въ интерна- 
щоналЕЪ, гдЪ масонство ходитъ въ рабочей блузЪ. Въ этому были 
присоединены „,позитивисты“‘ — масонство въ профессорской тогЪ, 
требующее „во имя науки“ введеня анти-общественныхъ началь и 
уваженя къ убЪждевямъ“ ‘). Позитивиеты въ ХХ вк сыграли 
ту же роль, что энциклопедисты въ ХУШ-мъ. 

Въ 1870 году событя послфдовали слишкомъ быстро по н%- 
сколькимъ непредвидЪннымъ причинамъ. 

Среди ярыхъ республиканцевъ выдфлился между прочимъ Анри 
Рошфоръ, получивпий „вольтеранское“, т. е. чисто-масонское обра- 
зоване. Пропитанный до мозга костей разрушительными револющюон- 
выми идеями, онъ въ глубинЪ души своей былъ французъ и остался 


1) „Роцу. осс.“ стр. 387, 388. 

2) Мах Роипис. „Зесг. 4е 1а Е. М.“ стр. 253. 
3) Тамъ же, стр. 256. 

4) Тамъ же, стр. 273. 





таковымъ, сохранивъ упорно свою независимость. Масонство ни- 
когда собственно не держало его въ рукахъ и могло пользоваться 
имъ лишь до тЪхъ поръ, пока онъ не подозрЪваль, что играетъ 
имъ въ руку. Да и самое это безсознательное содфйстве Рошфора, 
масонамъ представляло имъ больше неудобствъ, чмъ приносило 
пользы. Налиекъ Рошфора быль слишкомъ быстръ и стремителенъ; 
КЪ Тому же онъ имфлъ слишкомъ большое вмяне на массы. Не 
зная тайныхъ причинъ совершавшихся событШ, онъ слишкомъ 
быстро двигалъ стрфлку часовъ, на которыхъ время событй было 
уже заранфе опредфлено. Съ другой стороны опустошеня 1870 года, 
ускоренныя точнымъ глазомфромъ Бисмарка, были таковы, что ко- 
нечно никто не могъ заранфе предугадать ихъ размЪровъ. 

Масонство кавкъ бы поневолф оказалось вовлеченнымъ въ ‚пе- 
рродъ дЬйствя“, который открылся для него раньше, чфмъ это 
было расчитано. Хотя въ 1870 году масонство захватило 
власть въ свои руки какъ ивъ 1848 году, но оно не въ силахъ было 
воспрепятствоваль своему авангарду втянуться нЪоколько мБсяцевъ 
спустя въ авантюру коммуны. Съ этой поры ДЪйствя масонства 
лашились необходимой планомфрности, и анаржя была побЪждена 
по тфмъ же причинамъ, какъ и въ 1848 году. 

Но руководящей масонствомъ тайной силЪ по крайней м5рБ 
удалось воспользоваться существующей между французами рознью, 
которая была создана предыдущей работой масонства. Благодаря 
этому такъ называемая консервативная парт!я, имфвшая за собою 
заслугу возсоздаюя новой арми и Ффинансовъ послБ ужасныхъ 
потрясей 70—71 годовъ, не могла, однако, удержать за собою 
то господствующее положене, которое ей было обезпечено выборами 
1871 года. Благодаря раздорамъ между роялистами-сторонниками 
старшей вЪтви орлеанистами и бонапартистами, республика, за 
которую, какъ извфстно, былъ при голосовани перев5еъ въ одинё 
голосъ, была водворена вновь во Франции. 

Для происковъ тайной силы только этого и надо было. ВЪдь 
отъ республики 1848 года пришлось отказаться только въ силу 
крайности и того, что можно было временно удовольствоваться ма- 
сонской имперлей. Использовавъ, насколько было можно, имперю, 
масонство, направляемое тайной силой, требовало вновь республику. 
Ему оставалось только проводить своихъ ‚„братьевъ“ на долж- 
ности законодателей и правителей, дабы свободно распоряжаться 
©траною, убивая ея народно-нащональную душу. Это было тЪмъ 
боле доступно, что несчастные, раздфленные между собою фран- 
цузы думали, о чемъ угодно, только не о противодфйстви масон- 
©скимъ проискамъ, о которыхъ они даже не подозрЪвали. Только 
теперь во Францш, когда уже масонство начинаетъ дфйствовать 
тамъ почти не обинуясь, появляются прозрфваюцщие люди, которымъ 
становится ясно, въ какую бездну вовлечена ихъ родина. 

Итакъ, мы ВИДИМЪ, что масонство лжетъ, увфряя, что не за- 
нимается политикой. Было бы большою ошибкою думать, что за, 
послЬдее двадцать лБтъ исторля Франщи развивается поступательно 


согласно завЪтамъ великихъ, исполненныхъ благородства преданий 
французской народности. Въ дЪйствительности, въ самый ходъ 
французской жизни не переставала вмфшиваться ифкая чуждая 
сила, то подготовляя событя, то выступая въ качествЪ вершителя 
этихъ событш. Этоть несомнфино громадный факторъ умышленно 
или неумышленно не принимался во внимане тфми, кто до сихъ 
поръ писалъ исторшю послфдняго времени. Съ самаго своего осно- 
вания такимъ образомъ исторля эта искажена и ошибочна. Пропу- 
щено главное дЪйствующее начало, а приведены лишь внфиня 
причины, созданныя тайною силою '). 


ХИ. 


24 юля 1854 года на праздникЪ „великаго востока“ въ Бель- 
пи послв рЪфчи великаго мастера Фергагена, было постановлено, что. 
масонство можетъ открыто заниматься политикой. А въ 1869 году 
на восточномъ конгреесЪ ложъ было предложено исключить изъ ста- 
тутовъ „великаго востока“ положене, что въ основу масонекаго: 
учен!я кладется существоване Бога и беземерте цуши. 14 сен- 
тября 1877 года на больышомъ конвентф въ Париж была уста- 
новлена формула: „основою масонскаго ученя служить абсолютная 
свобода совЪети и человфческой солидарности. Девизъ его— свобода, 
равенство, братство“. °) 

Масонство наконецъ явилось въ истинномъ своемъ свЪтЪ! Ве%. 
разсказы о Великомъ СтроителБ, беземерти души, невм5шатель- 
ствЪ въ политику—все это существовало лишь для прикрытя, для 
завлеченя легковфрныхъ людей. Въ этомъ сознаются теперь сами 
масоны. Такъ въ 1886 году па банкеть конвента бр.”. Гонно ска- 
залъ: „было время, когда наши статуты тласили для извЪетнаго 
формализма, что масонство не занимается ни политическими, ни 
релитозными вопросами. Было ли это двулиемъ? Я бы этого не 
сказалъ. Только подз давленемь законовь и полищи мы были 
принуждены скрывать то, что было едииственныма нашим 
предназначенема.“ 3) 

Въ рамки этого „единственнаго предназначения“, какъ мы уже 
видфли, входила не‘только не разбирающая средетвъ интрига, но и 
цареуб1йство. На масонскомъ конгрессЪ во ФранфурЕтЪ въ 1785 году 
было предрфшено уб1йство шведскаго короля Густава Ш “). Нужно 
сказаль, что въ Швещи масонство было очень распространено, и 
поэтому почти одновременно съ Уйствомъ французекаго короля 
масонами былъ убитъ король шведевй, (15 марта 1792 г.). Про- 
изошао это при слБдующихъ обстоятельствахъ: 

«До вступлевя на престолъ Густава Ш власть фактически на- 
‚ходилась въ рукахъ масонскихъ ложъ. Густавь же Ш выказалъ 
совершенно опредфленное стремлеше освободиться отъ ихъ вмяня. 


1) Сорш-А!. „Ронпу. осс. сопёге 1а Егапсе“, стр. 388—391. 
2) Муз. „Огой Пуег.“ стр. 89, 99. 

3) Сорт-АТЬ. „Сопуиг. лиуе“. стр. 176, 177. 

4) Воигпапа. „Н15{. 4е 1а Егапс-Мас.“ стр. 135. 


Посл нфкоторыхъ безплодныхъ попытокъ привести короля къ по- 
виновеню иллюминаты не ‘поколебались: было рфшено съ нимъ 
покончить. Это дфло поручили тремъ вельможамъ-масонамъ: Горну, 
Риббингу и Анкерштрему, которые бросили жребй, кому изъ нихъ 
быть убцей. ребй палъ на Анкерштрема, но тотъ самъ не р$- 
шился на совершеше преступленя и подговорилъ своего слугу бр... 
прислужника. его ложи, по имени Манеке. 

«Во время маскарада толпа заговорщиковъ окружила короля, и 
онъ былъ убитъ выстр$ломъ изъ пистолета. Въ виду малолтетва, сына 
Густава регентомъ былъ назначенъ герцогъ Зюдерманландевй, ко- 
торый приказаль образовать комисею для суда надъ Анкерштре- 
момъ и его сообщниками. Но такъ какъ регентъ самъ состоялъ 
членомъ ихъ ложи, то и комисся оказалась составленной исклю- 
чительно изъ „братьевъ“. Слбдоетне тянулось поразительно долго, 
и повидимому ни регентъ, ни судьи не торопились обнаружить 
убйцъ. Народъ, однако, требовалъ ихъ казни, и пришлось для ус- 
покоен1я общественнаго мнфн!я приговорить Анкерштрема къ смерт- 
ной казни... Манеке же помогли бЪжать въ Берлинъ, гдь онъ по- 
селился подъ фамилмей Шульца“ ‘)... 

«Со смерти Густава Ш веф шведеме короли были масонами и 
являлись ревностными защитниками масонства». *) 

«Въ ВфнЪ существовала ложа съ 1742 года; когда въ 1745 году 
бр.`. Францъ Лотарингсвй унаслФдоваль престолъ, онъ покровитель- 
ствовалъ масонству; въ 1765 году онъ умеръ> *), а „Марля-Терезля 
была враждебна масонству и всячески преслфдовала масонскую про- 
паганду; зато мужъ ея относился къ масонству дружелюбно. “При 
10сифф П масонство снова воспряло, и въ 1784 году основалась 
въ ВН великая ложа“. *) 

ВсБ реформы 1осифа П, утверждаеть Нисъ, никогда не 
имфли бы м$ета, если бы масоны не распространили свое вляне 
въ ВфнВ“ °). Въ этимъ словамъ почтеннаго масона остается только 
добавить, что реформы Тосифа И были гибельны для его страны. 

Нын$ масонство рфшительно работаетъь надъ ниспровержешемъ 
монархи Габебурговъ °). 

„Въ послфднее время масонство имфетъ сильное сосредоточе въ 
Венгр!и. Согласно телеграммЪ изъ Будапешта 28 марта 1899 года 
въ Венгри находилось 51 ложа съ 3029 членами; великимъ ма- 
стеромъ былъ статсъ-секретарь Тоановичъ“ 7). 

Въ началь ХГХ вЪка въ Итали была основана „высокая вента“ 
(Наше Уеше)— высшая масонская группа, предназначенная вести 
борьбу съ папою. бъ 1820 по 1846 годъ она наводить ужасъ 
на всю Итамю. Во глав ея стоитъ ный сицилансый или итальян- 


1) Вагоп. „[лез $0с1е{6$ 5есг.“ стр. 292—306. 

2) Муз. „Огой Пиегп.“ стр. 64. 

3) Тамъ же, стр. 37. 

*) Вошгапа. „Н15. ае 1а Е. -М.“ стр. 215. 

5) Муз. „Юг. Ш.“ тр. 72% 

6) Сор.-А!Ъ. „Роцу. осс.“ стр. 84. 

7) Лютостанскй. „Талмудъ и Евреи“; т. П, стр. 240. 





сый князекъ, извЪетный подъ псевдониномъ Нубя, и еврейсвй бан- 
киръ, носяший псевдонимъ Пикколо-Тигръ. Воть какъ рисуетъ ихъ 
историкъ Вретино-№оли: 

„Нуйй не достигь еще тридцати лЬтъ и находится въ возрасть 
всевозможныхъ увлеченй и неосторожностей. Но у него столько 
лицемфря, смфлости и ловкости, что даже теперь, когда вс ры- 
чаги, коими онъ управалялъ, уже выскользнули изъ его рукъ, бе- 
реть страхъ при видЪ адскаго искуства, проявляемаго этимъ че- 
ловЪкомъ въ борьбф съ вфрою народовъ. Этотъ итальянецъ, на- 
полняющиЙ ложи Итами, Франци и Германи славою своихъ под- 
виговъ, получить свыше все, что нужно для созданшя вокругъ себя 
престижа. Онъ красивъ, богатъ, враснорфчивъ и проматываетъ свое 
золото такъ же легко, какъ прожигаетъ свою жизнь. Онъ развратнфе 
всЪхъ каторжниковъ вмЪстЪ взятыхъ и собираетъ надъ своею главою 
чистобЪсовскую силу“ 1). 

А вотъ портретъ его сподвижника—Пикколо-Тигра: 

„ДЪятельность этого еврея неутомима, и онъ, не переставая, ко- 
леситъ по всему мру съ цфлью создать новыхъ враговъ Христо- 
выхъ. Въ 1822 году онъ играетъ крупную роль среди карбонаревъ. 
Его видятъь то въ ПарижЪ, то въ ЛондонЪ, иногда въ ВфиЪ, часто 
въ Берлинф. Повсюду онъ оставаяетъь сафды своего пребываня, 
повсюду онъ присоединяеть къ тайнымъ обществамъ адептовъ, на 
нечест!е которыхъ онъ можетъ расчитывать. Для правительетвъ и 
полищи онъ является продавцомъ золота и серебра, банкиромъ-кос- 
мополитомъ, погруженнымъ только въ свои дфла и торговлю. Но 
если прослФдить его переписку, то этотъ человфкъ окажется однимъ 
изъ самыхъ ловкихъ агентовъ подготовляемаго разрушевня. Онъ 
служить невидимою связью, соединяющей въ одинъ общй заговоръ 
всЪ второстепенныя „подполья“, которыя работаютъ надъ уничто- 
жешемъ Христанской Церкви“ °). 

До насъ дошло довольно много свай о „высокой вентв“, 
благодаря тому, что въ 1846 году вся переписка руководителей 
этой масонской организаци попалась въ руки папскаго правитель- 
ства и была издана ва французскомъ языкЪ Вретино-оли по по- 
рученю папъ Григомя ХУГ и Шя [Х. Въ первой части нашей 
работы мы уже приводили два письма Пикколо-Тигра къ своимъ 
послфдователямъ въ Турин въ 1822 году. 

Вопенъ-Альбанселли приводить еще слфдующия выдержки изъ 
писемъ членовъ „высокой венты“: 

„Нами предпринято развращеше народа черезъ духовенство и 
развращене духовенства черезъ насъ“, писалъь одинъ членъ „вы- 
сокой венты“. Другой пишетъ: „мн сообщаютъ изъ Рима, что 
двое изъ нашихъ, извфетныхъ своею ненавистью къ христанству, 
принуждены были по приказанио высокало начальника причащаться 
на прошлой ПасхЪ“. Еще одинъ пишетъ: „извфотная часть духо- 
венства идетъ на удочку нашихъ ученш съ поразительною ско- 





1) Сгёйпеан-То]у. „Г’ЕоИзе Котате еп 1асе 4е 1а Вбуошйоп“. т. Ц, стр. 111. 
2) Тамъ же т. 11, стр. 108. 


ростью“. Наконець одинъ масонъ поучаетъ братьевъ: „пускай ду- 
ховенство идетъ подъ вашими знаменами, продолжая воображать, что 
идетъ подъ хоругвями главы апостольской Церкви. Раскиньте сть 
вашу &Ь самымъ алтарямъ, опутайте ею семинарш и монастыри, 
окружите апостольсый престоль нашими друзьями. Тогда вы бу- 
дете пропов$дывать револющю въ митрф и облаченш, идущую съ 
крестомъ и хоруговью въ рукахъ“. 

Пап Григорю ХУ впервые явилась мысль издать попавийе 
въ его руки масонсые документы, дабы доказать, что, если католи- 
ческая церковь въ извфстныхъ случаяхъ и становилась въ воинст- 
вующее положеше, то только ради необходимой самообороны. Даля 
этого онъ приказаль отдать Вретино-№оли документы, находивиеся 
въ ватиканской библотекЪ. Но какъ только объ этомъ узнали, тот- 
часъ же были пущены въ ходъ всф тайныя масонсыя пружины. 
Вретино-Воли въ своихъ мемуарахъ, опубливованныхъ аббатомъ 
Мейнардомъ, разсказываетъ, что самъ король Сардин!и назначилъ 
ему тайное свидаше, во время котораго просилъ прекратить начатую 
работу по <Истори тайныхъ обществъ», какъ должна была назы- 
ваться книга оли. Послфдёйй не согласился исполнить эту просьбу. 
Тотда король обратился къ Шю [Х, который въ это время смфнилЪ 
на папекомъ престоль Григомя ХУТ. Между тЬмъ Вретино-Жоли 
отправился за документами 5ъ королю Неаполитанскому, но въ 
НеаполБ ему пришлось имфть ДЬло съ однимъ изъ карбонарлевъ, 
воторый, принявъ монашество, прошель въ духовники ксроля и 
пробрфль полную надъ нимъ власть. По настоян1ю этого карбо- 
наря король не только не далъ Вретино документовъ, но написалъ 
пап письмо, послЪ котораго Ши 1Х объявиль несчастному исто- 
рику, что по своей отеческой любви и по доагу государя запре- 
щаетъ выпускать въ свфтЪ столь опасное издаше, какъ его трудъ. 
Однако въ 1349 году папеюй нуншй въ Парижь убфдилъ Вре- 
тино снова взяться за «Исторю тайныхъ обществъ», показавъ ему 
депешу отъ кардинала Антонелли, который сообщалъ, что папа, 
воспротивилея изданио лишь временно, но что теперь онъ считаетъ 
полезнымъ привести въ исполнене мысль Григомя ХУТ. Вретино- 
Воли опять принялся за работу, но вскорф снова быль останов- 
ленъ. На этотъ разъ вмфшалея принцъ Людовикъ Бонапартъ. Съ 
досады оли сжегь свою работу, которая была уже почти закон- 
чена. Документы, которые онъ приводить позже въ „Н1з\юоте 4 
Зоп4егри 4“ и въ <ГЕо|зе Воташе еп {асе 4е 1а Ввуо@оп> — 
ТБ же, которыми онъ пользовался при составлен сожженной «Исто- 
ри тайныхъ обществъ> !) 

Хотя масонство и помогало созданшо единства Итали подъ 
скипетромъ Савойскаго дома, но только для того, чтобы добиться 
уничтоженя свЪфтской власти папы. Теперь, когда это достигнуто, 
масонство обращается противъ Савойскаго дома и становится рево- 
люШоннымъ, какъ и во всфхъ прочихъ странахъ“. °) 


1) Сорш-АЪ. „Соп]. лиуе“, стр. 166, 168, 169. 
2) „Роцу. осс.“, стр. 85. 
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Убйство короля Гумберта въ 1900 году подтверждаетъ это. 

Въ «№Муа 4еЙа Маззопема ПНаШала» (книжка Поль-октябрь за, 
1899 годъ, стр. 181) приведено письмо великаго мастера „великаго 
востока Итажи“, еврея Эрнеста Натана къ женЪ Дрейфуса, отправ- 
ленное немедленно посль приговора военнаго суда въ РеннЪ: „При- 
мите, сударыня, и передайте жертвЪ сектантекаго заговора глубо- 
чайшее сочувств!е итальянскаго масонства, которое надфется, что 
скоро истина возояетъь и утфшитъ васъ отъ столь долгихъ стра- 
данй. Велиюй мастеръ Натанъ.“ '!) 

Когда лЪтомъ 1910 года въ Италию прЁзжаль Рузевельтъ, то 
„велиюй востокъ Итали“ устроилъь ему торжественный пруемъ. 

Велиюй мастеръ ордена благодариль Рузевельта за услуги, 
оказанныя американскому масонству. Онъ напомниль. что итальян- 
ске масоны находятся въ тфенфйшей связи съ „великимъ восто- 
комь Францш“. Отвфчая великому мастеру, Рузевельть выразить 
живфйшую радость, что мэромъ древняго Рима нын% состоитъ ма- 
сонъ (т. е. еврей Натанъ). ?) 

„Масоны въ Итали теперь-—такая сила, пишетъ корреспон- 
дентъ „Новаго Времени“ (№ 12408), съ которою приходится счи- 
таться. Это своего рода государство въ государствф, каморра или 
мафля. Вефмъ и каждому, кто желаетъ добиться чего нибудь въ 
странф, играть роль, выдвинуться впередъ, неудобно ссориться съ. 
масонами“. 

„Евреи, какъ и масоны, пишетъ та же газета (№ 12399), теперь 
высоко подняли голову въ РимЪ и стараются проявить свое вшяше. 
Одинъ изъ послЪднихъ, хотя не особенно важныхъ фактовъ про- 
явления его, это назначене молодой еврейской дЪвицы Мориурго на 
мЪето зав5дывающаго археологическими раскопками вЪчнаго города. 
Назначен!е совершенно неизвЪстной въ ученомъ мЪ особы на 
такое исключительное по своему значеншю мЪсто, которое н$®когда 
занимали такмя свфтила, какъ Роза и друге знаменитые археологи, 
завис5ло отъ Натана. Даже и въ теперешнемъ равнодушномъ ко 
всему РимЪ это вызвало неудовольствее... 20 сентября 1910 года, 
въ день годовщины вступленя итальянцевъ въ Римъ, Натанъ про- 
изнесъ рфчь, въ которой объяснялъ веф успфхи теперяшняго Рима 
равнодуппемъ современнаго общества къ христанской релийи, хо- 
торую сравниль „сз оитетскими мумями, разсыпающимися 
вё прахз отз прикосновемя со свьжимз воздухома“. Ему, 
какъ масону, надобно было какъ всегда объявить христанство 
врагомъ культуры и прогресса“. 


ХШ. 


Вь Испаню масонство проникло въ началф ХУШ вЪка, какъ 
и повсюду, но инквизищя сильно стфеняла тамъ его развит. 
УЕкрЪпилось масонство въ Испанш во время французскаго владыче- 


1) Вагоп. „Зос1е{ё$ Зесг&{е$“ ‚стр. 359. 
2) „Земщина“ № 260. 


ства, но Фердинандъ УП по своемъ возвращен издалъ указъ о 
запрещени испанцамъ вступать въ братство „свободныхъ камень- 
щиковъ“. Въ настоящее время масонство получило больтую силу 
въ Испании. 


„Оно стремится тамъ, говорить Вопенъ-Альбанселли, низло- 
жить династю Бурбоновъ и замфнить ее револющюннымъ и атеисти- 
ческимъ правительствомъ. Это рьшене было принято на конвентВ 
въ 1902 году французскими и испанскими масонами. Авторъ по- 
кушен!я на испанскато короля въ день его бракосочетаня оказался 
членомъ „современной школы“, одного изъ важныхъ испанскихъ 
анархистскихъ центровъ, директоромъ котораго состоитъ Ферреро. 
Этотъ Ферреро играетъь крупную роль въ международномъ масон- 
ствЪ: изъ великой каталонской ложи въ Испавш („каталана во- 
леаръ“) онъ поддерживаеть самыя тфеныя сношеня съ „везикимъ 
востокомъ Франци“. Политическая программа, „ великой каталонской 
ложи— „ниспровержене испанской монархш“ '). 


_ Энаменательно, что это было написано 34 два вода 00 казни 
Ферреро, когда никто еще о немъ не зналъ. Теперь всфмъ будетъ 
понятна причина того невфроятнаго шума, который былъ поднятъ 
во вебхъ странахъ по поводу казни этого человЪфка. 


НынЪ въ Испаши масоны опять принялись за дфло. При воз- 
вращенш короля Альфонса ХЛ съ похоронъ Эдуарда УП въ Мад- 
ридЪ въ него была брошена бомба. Ватиканъ произвелъ разсл$до- 
ване по этому дфлу, о результатахъ котораго кардиналь Мерри- 
дель-Валь письменно сообщиль самому королю. По словамъ итальян- 
ской газеты „Регзеуегапиа“ дДФло заключается въ огромномъ за- 
говор$ масоновъ: 


„Велиюй востокъ Францш“, играя роль центра, международнаго 
масонства, р5шилъ убить испанскаго и португальскаго королей. Члены 
„великаго востока“ поклялись, что Испавня и Португамя переста- 
нутъ быть монарх1ями, и на мфотЪ ихъ будетъ создана „великая 
панлатинская республика“ съ Франщей во главЪ“ °). 


Важность и серьезность этого разоблаченя подтверждается тЪмъ, 
что оно было сдЪлано за несколько мюсяцева 90 происшедшихв 
вв Порпийами событий, приведшихь ве кз республик. 


Теперь во Франщи масонство выдфлило особую „лигу защиты 
жертвъ репресай въ Испанш“, которая по свидфтельствамъ за- 
граничныхъ газетъь принимала болышое участе въ истори взрыва 
бомбы. Нужно замфтить, что въ настоящее время въ Испанш у 
власти находится „либераль и гуманистъь“ Ваналехасъ, который, 
слБдуя обычной масонской тактикЪ, предпривяль ожесточенный по- 
ходъ противъ „клерикализма“, совершенно напоминающ эпоху 
Вальдека-Руссо и Вомба во Франщи °). За это онъ удостоился по- 


1) Сорш-АШ. „Рону. осс.“ стр. 85. 

2) „Земщина“ № 308. 

3) См. „Петербург. Газ.“ № 136 и 142, 1910 г., „Нов. Вр.“ № 12337, „Бирж. 
ВЪд.“ № 11774 (веч. вып.) 
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лучить отъ масоновъ слБдующ благодарственный адресъ, приве-_ 
денный въ мадридекомъ журналь „Е Ошуегзо: 

„Масонсмя ложи — оплотъ вофхъ свободъ и прогрессивныхъ 
идей— работающия надъ оближешемъ братскихъ отношенй, доажен- 
ствующихъ соединить вс народы безъ различия расы и цв га, кожи, 
выражаютъ вамъ свое восхищене и привфтетвуютъ васъ. Масонство 
не можетъ распространять гуманитарные принципы, положенныя въ 
его основаше, иначе какъ при полной свободЪ совфети и при цивили- 
зующей терпимости веБхъ убЪжденй. 

„Вотъ почему, ваше превосходительство, мы приглашаемъ васъ 
продолжать избранный вами путь, не опасаясь посл6детвай борьбы, 
и тогда побфда свободы будетъ обезпечена. 

„Великая ложа каталана болеаръ“ отъ имени везхъ масон- 
скихъ организащй м!ра предлагаеть вамъ содЪйстве своихъ вое- 
свЪтныхЪ и несокрушимыхъ учрежден“. 

Не мЪьшаетъ напомнить, что у масоновъ свобода совфети и тер- 
пимость, о которыхъ говорится въ адресЪ, проявляются ими въ 
формф фанатическихъ, какъ мы это уже много разъ видфли, пре- 
саЪдованй христанской церкви и мнЪфиШ, не согласныхъ съ ма- 
сонской программой. 

Со вотуплешемъь Ваналехаса во власть въ Испаши начались 
повсюду безпорядки, забастовки и явно выразилось стремлене къ 
коренному государственному перевороту, какъ это всегда бываетъ 
при „либеральномъ“ правительств®. 

19 сентября 1910 года конвентъ парижскаго „великаго во- 
стока“ послалъ испанскимъ масонамъ слБдующее привфтотве: 

„При открытш сесеи 1910 тода конвентъ „великаго востока 
Фразци“ имфетъ счасте выразить единодушное сочувотв!е и по- 
желания окончательнаго успЪха испанскимъ масонамъ, съ пылкой 
отвагой борющимся за умственное освобождене и за торжество 
гражданственности въ Испанш, будущимъ мстителямъ за мученика 
Ферреро“ '). 

Что будетъ съ Испашей завтра, даже пожалуй „сегодня“, мы 
не знаемъ, но будемъ помнить приведенную выше выдержку изъ 
газеты „Регзеуегапиа“, столь блестяще оправдавшуюся уже отно- 
сительно Португалии. 

Португаля къ началу 1910 года была покрыта тайными ма- 
сонсками обществами, и объ этомъ задолго до происшедшаго тамъ 
государственнаго переворота писала у насъ газета „Биржевыя В$- 
домости“, не стБеняющаяся открыто выказывать свои симпати ма- 
сонству и повидимому освфдомленная въ его дфлахъ. 

„Члены тайныхъ оюзовъ въ Португали, писала эта газета, 
. вакъ бы гордясь успфхами масонства, образують группы по че- 
тыре человЪка. Важдый изъ этихъ четырехъ входить въ новую 
группу. Три группы образуютъ высшую группу. Во глаз стоитъ 
верховный совфтъ. Члены союза называютъ другь друга „примо“, 


1) „Земщина“ № 454. 
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что означаетъь двоюродный братъ. Это привЪтетве является вмёст® 
съ тБмъ и условнымъ знакомъ, по которому республиканцы узнаютъ 
другъ друга. 

„Союзъ, насчитывающий н®сколько тысячъ членовъ, такъ искусно. 
организованъ, что арестъ за послФднее время около ста лицъ не 
привелъь полицию къ сколько-нибудь важнымъ открытямъ“ ‘). 

„Новое Время“ еще подробнфе описываеть организащю этого 
тайнаго сообщества: 

„Союзъ существуетъ съ 1820 года. Въ начал число его чае- 
новъ было весьма незначительно, но съ началомъ движеня 1908 года 
союзъЪ сталъ пополняться все новыми и новыми единомышиленниками... 
Характерной особенностью этого союза нужно признать его таин- 
ственность. Достигается она са$дующимъ образомъ: веЪ чаены 
союза подраздЪляются на четыре степени: дровосфковъ, кандида- 
товъ, учителей и профессоровъ. „Ателье“ (мастерская) представ- 
ляеть собою единицу этого союза и состоитъ изъ четырехъ „дро- 
восфковъ“, изъ которыхъ каждый знаетъ только своего непосред- 
ственнаго начальника и трехъ „дровосЪковъ“, принадлежащихъ къ 
тому же „ателье“. Четыре „ателье“ составляютъ „лачугу“, четыре 
„Лачуги“ — „сарай“. Высшей инстанщей является „палата“, со- 
стоящая изъ четырехъ „сараевъ“. Такимъ образомъ каждый членъ 
этого союза знаетъ только трехъ своихъ единомышаленниковъ. Ве- 
деше всфхъ дфлъ союза лежить на тиаииственнома обществь 
„Молодая Порпийамя“. Вто составаяетъ это общество— властямъ 
неизв$стно. Вновь поступаюний въ союзъ приводится въ услов- 
ленное м$сто (обыкновенно на квартиру одного изъ членовъ союза) 
гдЪ находится пять-шесть масоновъ, съ ногъ до головы закутан- 
ныхь въ темныя манти. Даже послЪ вступленя новичка въ союзЪ 
свидфтели его посвящения при немъ не снимаютъ мантй, и нови- 
чекъ начинаеть работать на пользу дфла, зная только своего не- 
посредственнаго начальника и сотрудниковъ по ателье. 

„Вакъ открылось во время революцш, Люцъ Альмеида былъ 
главаремъ этой организаци, выставившей во время революцш армию 
ВЪ сорокъ тысячъ человЪЕъ“. 

„Моей главной заботой, сказалъ Люцъ Альмеида корреспон- 
денту, было привлечеше армш. Намъ необходимо было имфть армю 
на своей сторонф, а достичь этого было не легко. Когда понемногу 
среди членовъ союза оказалось значительное число офицеровъ, 
приступлено было къ организащи отдфльныхЪ ложъ для военныхъ. 
Интересная подробность: имена офицеровъ-масоновъ во имя с0- 
хранен1я дисциплины, были совершенно неизвЪстны солдатамъ, но 
принадлежавшие къ союзу нижн!е чины всФмЪ &езразлично отдавали 
честь особеннымъ, установленнымь союзомъ способомъ. Изм5нене 
было настолько незначительно, что совершенно ускальзало отъ вни- 
маня непосвященнаго и въ то же время для офицера, принимавшаго 
участ!е въ союзЪ, являлось знакомъ принадлежности къ союзу... 





1) „Бирж ВъЪд. (веч. вып.) № 11806. 
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„Въ настоящее время идея союза приведена въ исполнене, но 
союзъ далеко не думаетъ о прекращенти своей дфятельности. Онъ 
еще нуженъ для того, чтобы поддержаль молодую, еще не твердо 
стоящую на ногахъ республику“ ‘). 

Вспыхнувшая и столь быстро и неожиданно удавшаяся револю- 
шя въ Португами доказала, что произведиие ее масоны дФйетви- 
тельно могли гордиться своею организащей въ этой странф. На сва- 
момъ ДФлЬ въ португальскомъ „переворотЪ“ собственно народъ и 
войска проявили весьма слабое участе. Въ этомъ отношени въ 
высшей степени интересны слова корреспондента газеты „Новое 
Время“ съ самаго мфета событй. Онъ пишеть, что „на оторон® 
повстанцевь было всего восемьдесятъь человЪкъ солдатъ... осталь- 
ные бездЪйствовали. Муниципальная твардя пробовала защищать 
короля, но принуждена была сдаться, потому что офицеры оставили 
солдатъ. Одною пушкою, поставленною на высотахъ надъ площадью 
Помбаль, можно было бы смести вофхъ револющюнеровъ... Однако 
всЪ разбфжались какъ зайцы, толпа завладЪла орудями и, не умВя 
стр$лять, палила безъ толку по своимъ же или просто по любо- 
пытнымъ и прохожимъ... При всемъ томъ револющонеры считали 
свое ДЪло проиграннымъ; адмиралъ Рейсъ съ отчаявя застрёлился... 
Первымъ дфломъ временнаго правительства было принять мфры не 
противъ контръ-револющи. а обезопасить себя противъ „побЪдонос- 
наго народа“. Вытребовали батарею, чтобы заставить чернь сидфть 
мирно, окружили часовыми банки и казначейства, а затфмъ отпра- 
вили въ безерочный отпускъ съ сохранешемъ жаловашя веЪхъ 
солдатъ, которые принимали участе въ возстани. Ихъ правитель- 
ство боится пуще всего“ °). 

Другой корреспондентъ той же газеты пишетъ: 

„Если внимательно прослЪдить всю истор!ю переворота, то картина 
даже для профана станетъ совершенно ясной: весь переворотъ былъ 
задуманъ и совершенъ тайнымъ резолющонымъ обществомъ... Вогда 
дворецъ короля былъ взятъ, и молодежь, стоявшая во главЪ войскъ, 
двинулась къ здавтю министерствъ, то она нашла уже портфели 
занятыми“ 3)... 

ВЪмъ произведена португальская револющя, видно изъ словъ 
секретаря антимасонской лиги во Франщи Турмантена, который 277% 
‘00а тому назадз предупреждаль о надвигающихся португаль- 
скихъ событяхъ: 25 Декабря 1907 года въ журнал „Га Ёгапс- 
Масоппеме 46таздиве“ онъ написалъ статью „Лузитанская респуб- 
лика“, въ которой изобличаль дфятельность масоновъ въ Порту- 
гаи. Если бы португальсый король, заканчиваетъ Турмантенъ 
свою статью, внималь урокамъ истори, то онъ немедленно за- 
. претилъ бы въ своемъ королевствЪ масонство и вс тайныя обще- 
ства. Этой мфрой онъ могъ бы еще спастись, но можно опасаться, 
что въ недалекомъ будущемъ Донъ-Варлосъ будетъ низвергнутъ, 





1) „Нов. Вр-“ № 12519. 
2) „Нов. Вр.“ № 12430. 
3) „Нов. Вр.“ № 12512. 
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изгнанъ или казненъ, что послужитъ новымъ доказательствомъ ма- 
сонской силы“. 

Черезъ два мфсяца посл появлешя этой статья Донъ-Варлосъ 
быль убитъ. 

Другой смфлый антимасонъ, Луи Дастэ, въ своей книг$ „Маге- 
Атошеце её 1е Сошр|оф Масопидие“, написанной за годъ до по- 
сл6днихъ португальскихъь событШ, предсказываеть ихъ съ такой же 
точностью. 

Сравнивая французскую револющю 1789 года съ назр5вавшей 
тогда, револющей въ Португами, Дастэ видитъ, что 00$ онё под- 
тотовлялись одинаковымъ образомъ, а именно: во Франщи де на-— 
чала револющонныхъ вспышекъ появились цфлыя кипы печатныхъ 
пасквилей и грязныхъ инсинуащй на королеву Марю-Антуанетту, 
до тхъ поръ обожаемую народомъ, съ цфлью набросить на нее 
нь въ глазахъ ея народа. Этотъ потокъ грязи завершился скан- 
дальной „исторей съ ожерельемъ“ и наконецъ достигъ своей цфли: 
народъ возненавидфль ту, которую еще недавно боготворилъ. 

А вотъ что происходило въ Португами въ 1908 году: 

МЪсяцемъ раныше убШетва короля Донъ-Варлоса и его на- 
слЪдника въ Лиссабонз появился памфлетъ, направленный противъ 
королевы Амели и буквально списанный съ памфлетовъ, направ- 
лявшихся сто двадцать лфтъ назадъ противъ Марш-Антуанетты. ТЪ 
же грязныя обвинен!я нынЪ сыпались на португальскую королеву. 

„Въ нумерБ журнала „Ра Веупе“ отъ 1 марта 1909 года 
въ статьЪ „Ьа доитиве Ротиоалзе“ еврей Финкельгаузенъ, (псев- 
донимъ еап Е!п0{) говоритъ, что королева Амемя „душою и т$- 
ломъ предана церкви“. „Этоть слухъ продолжаетъ онъ, поды- 
маетъ бурю въ Португали и лишаетъ вдову Донъ-Варлоса мпогихъ 
спипатш“ (!) Еще за нфсколько недвль до убйства короля Донъ- 
Варлоса издатель „[а Веуце“ писалъ сл5дующее: 

„Въ „Лиссабонь только и было разговоровъ, что объ одной уди- 
вительной книжкЪ. Это былъ романъ, или вфрнфе памфлетъ: „0 
Магаиех 4е Васаба“. Онъ составленъ въ формЪ сочиненй, по- 
являвшихся около 1780 года и касавшихея интимной жизни Лю- 
довика ХУ и Марш-Антуанетты. Авторъ приводить разные скан- 
дальные эпизоды изъ жизни Донъ-Варлоса и не щадатъ королевы 
Амели. Королю приписывался невфроятный развратъ, причемъ все 
было неимовЪрно увеличено; разсказывались любовныя похожденя 
королевы, являющияся сплошной ложью и выдумкой. 

„Внига сдфлала свое дЪло... Слишкомъ поздно спохватились о 
произведенномъ этой книгой удручающемъ впечатлён на народъ. 
Наконецъ, когда министръ Франко ршился конфисковать эту книгу 
и возбудить пресл®доване ‘противъ автора и издателей, — это 
только больше возбудило интересъ къ грязной внигь, и цфна ея 
вскорЪ возрасла до невфроятныхъ размфровъ. Такимъ образомъ кле- 
вета крфпко пустила свои корни, и о королевскихъ скандалахъ шеп- 
тались всЪ и въ столиц и въ провинции. 

„Республиканцы ликовали. Они сравнивали это съ извЪетнаго 
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рода литературой, процвфтавшей въ дореволющюнный перодъ во’ 
Франци, и дфлали изъ этого очень благоприятные для себя выводы. 
(„Га Веуце“, стр. 14, 15). 

Другое м5ето изъ „Га Веуце“ даетъ намъ характеристику этих 
португальскихъ „республиканцевъ“ 

„Изъ монархическаго хаоса, пишетъ Финкельгаузенъ, есть 
только одинъ выходъ — республика. Недавно меня посфтиль оданъ 
изъ представителей португальской республиканской парти, Магаль- 
хаесъ Лима, который заявиль мнф, что республика въ Португали 
неизбЪжна. „Монархя себя доказала, радостно продолжалъ онЪ, 
подумайте о 75°/, неграмотныхъ среди нашего населеня, о не- 
удачахъ со веБхъ сторонъ... Мы измфнимъ режимъ, и съ новыми 
политическими условиями мы дадимъ нашей наши новую душу“ 
(стр. 22). 

Одного г. Финкельгаузенъ не договариваетъ: —что Мазальтаесь 
Лима состоитх великима мастеромё „великаю востока 
Португами. 

Вотъ гдф секретъ португальскихъ „‚республиканцевъ“, поклон- 
никовъ французокихъ масоновъ-убйць 1789 —93 годовъ! 


Въ португальскомъ масонскомъ журналб „[’Асйот“, (въ № отъ 
10 апрфля 1909 г.) „республиканцы“ даже начали перепечатывать. 
вышеупомянутую грязную книгу. Теперь понятна ихъ циническая ра- 
дость посл быстраго успЪха гнусной клеветы на королеву! Теперь 
понятно ихъ ликоване посль злодфйскаго убйства короля Донъ- 
Варлоса; всЪ эти „республиканцы“ сорвали съ себя маску: они 
повинуются масонству. Въ Португали, какъ иво Франщи, ре- 
волюшя-—это масонство съ его потоками крови и грязными пам- 
флетами!“ 1) 

Воть что писалъ французсый патротъ за годъ до португаль- 
ской революции! 

По словамъ корреспондента „Новаго Времени“, призидентъ пор- 
тугальской республики Теофиль Брага „такой же масонъ и пози- 
тивистъ“, какъ и Лима. °) 


Очевидно, что настоящШ заговоръ былъ организованъ, подго- 
товленъ и выполненъ не народомъ португальскимъ, не вслдетве 
назрфвшихъ якобы нуждъ, не порывомъ воодушевлен1я, не во 
имя великихъ идей. НЪтъ. Лортуюальская револющёя была под- 
зотовлена, орзанизована и произведена масонствомв. 


Неужели никого не поразило равнодупйе народныхъ массъ БЪ 
совершившемуся перевороту? Неужели никого не поразилъ анти- 
христ1анск1й характеръ португальской револющи, предавшей хри- 
станскихъ монаховъ и монахинь мученической смерти? Неужели 
никого не поразило открытое выступлеше масоновъ въ торжествен- 
номъ шествии въ честь убитыхъ республиканцевъ? Масоны, по сло- 





Э Лаз. „Мапе-АпюошеНе еф |е сотр!о тасоптаие* ‚ стр. 49—52. 
2) „Нов. Вр.“ № 12412. 


вамъ „Нов. Вр.“, шествовали „съ лентами черезъ плечо и со сво- 
ими значками, а на площади глава масоновъ произнееъ рЪчь“ '). 

Все это глубоко знаменательно и должно было бы заставить 
безпристрастныхъь людей призадуматься! 


ТХУ. 


Вакъ оказывается, и турецкая, и персидская современныя смуты 
не обошлись безъ участя масонства. Сами масоны не только не 
скрываютъ того, что турецкая револющя была произведена ими, но 
и сообщаютъ объ этомъ не безъ своего рода кичливости. 

„По возвращен своемъ изъ Турци г. Милюковъ откровенно 
переименовывалъ масонсыя ложи, подготовлявиия въ Салоникахъ 
государственный переворотъ, и давалъ наставленя, какъ надлежитъ 
ДЪйствоваль и у насъ. А теперь и „Русское Слово“ не считаетъ 
нужнымъ молчать и торжественно воспфваетъ доблести масоновъ 
въ Турщи Въ одномъ изъ послфднихъ нумеровъ (11 тюля) газета 
посвящаетъ имъ цфлую статью подъ загланемъ „масоны въ Турци“. 
Спещальный корреспонденть телеграфируетъ изъ Салоникъ, что Тур- 
Щя обязана масовамъ введеншо конституц!оннаго режима. И въ на- 
стоящее время открыто установилась связь между младо-турецкимъ 
правительствомъ и иностранными масонами... По свфдфюямъ того 
же корреспондента въ ’Салоникахъ дЪйствуетъь уже семь масонскихъ 
ложъ, тогда какъ въ началь 1909 года по свфдьюямъ г. Милю- 
кова ихъ было только четыре. Это указываетъ, какъ быстро ра- 
отетъ въ Турши засиме масоновъ“. °) 

Что револющя въ Турщи произведена масонами, доказывается 
еще тфмъ, что члены турецкой мисош, будучи въ Париж, прежде 
‚всего поспфшили сдфлаль визатъ „великому востоку Франщи“. 

„Турмантенъ напечаталь въ „1’ Еаш“ подробный отчетъ за- 
сБдан1я «ложи Вольтера», на которомъ присутствовала турецкая 
‘мисоя, генераль Шурки-Палша, полковникъ Руфикъ-Бей, подполков- 
никъ Фанкъ-Бей, директоръ оттоманскахъ таможенъ и друге пред- 
отавители турецкаго офищальнаго мра. На собрани членъ турец- 
каго посольства засвидфтельствовалъ, что масонство моиуществен- 
нымз образомз поспособствовало турецкой революши и что 
сейчасъ веф интеллигентные элементы импери состоятъ членами мно- 
гочисленныхь въ Турши масонскихъ ложъ. СлБдующ ораторъ, 
профессоръ медицинскаго училиша въ Тегеран, докторъ Жюль 
Вомбъ сдБлалъ докладъ о тегеранской ложЪ, дЪйствующей по его 
словамъ, 7000бно русским ложамз, секретно впредь до измЪ- 
нения обстоятельствъ. Эта тегеранская ложа по признаню Комба 
одна совершила персидскую револлоцею. Въ заключеше своей 
р5чи ораторъ выразилъ надежду, что турецкое правительство не 
откажетъ въ своей поддержкЪ персидскимъ масонамъ, а турецай 
военный атташе немедленно же услокоиль Вомба, что высокая порта 
не преминетъ поддержать „братское намъ персидское масонство“. 





*) „Нов. Вр.“ № 12423. 
2) „Земщина“ № 373. 
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По поводу этихъ разоблачей парижевй корреспонденть „Пет, 
ВБД.“ приводить даже повфетку, которая была разослана членамъ 
ложи передъ засбданемъ. Вотъ эта повЪотка: 


Ложа Вольтера. Парижъ, 16 поня 1910. 
бекретаратъ. Конфиденщально. 
116, ул. Лекурбъ. Экстренно. 


Очень дорогой бр.”., 


Л.”. Вол. получить завтра, въ пятницу, въ торжественномъ за- 
оЪданш своемъ визитъ членовь турецкой дипломатической мисои, 
принадлежащей къ нашей великой семь$. 

Вы симъ настоятельно приглашаетесь усилить своимъ присут- 
стыемъ бдескъ этого братекаго празднества. 

Такъ какъ делегашя иметь въ своемъ составф нфеколько офи- 
церовъ, то члены нашей л.`., принадлежащие въ аруш, благоволятъ 
пожаловать въ полной военной форыЪ. 

Расчитываю на `преданность и дЪятельность воъхъ и каждаго. 

Съ чуветвомь братской преданности 


Э. Паскье. 
Секретарь Г. Ролланденъ *). 


Захвативиий въ свои руки власть комитеть „единене и про- 
грессъ“ состоитъ почти исключительно изъ масоновъ салоникскихъ - 
и парижокихъ ложъ ). 

„Гипез“ пишетъ: „какъ извфстно комитеть „единеше и про- 
грессъ“ сперва ютилея въ масонскихъ ложахъ въ Салоникахъ... 
Именно масонскимъ наводнешемъ въ Турщи объясняется распро- 
‹©траненность и популярность среди турокъ словъ: „клерикализмъ“, 
„реакщя“, не сходящихъ съ устъ младо-турецкихъ дфятелей и со 
«толбцовъ младо турецкой печатая“ 3). 

Талаатъ-бей, по словамъь газеты «ВегИпе“ Тасе\]а{»>, велик 
мастеръ масонской ложи; Джавидъ-бей и Галадипавъ тоже масоны “). 

00 своими политическими противниками комитетъ расправляется 
чисто по-масонеки. Въ ПонЪ 1910 года комитетомъ убитъ изъ за 
угла редакторъ оппозищюнной младо-туркамъ газеты Саминъ-Бей. 

Саминъ-Бей быль яростнымъь врагомъ комитета „единене и 
прогрессъ“. Съ намъ пытались войти въ соглашеше (!), но, видя 
безполезность попытокъ, комитетъ ръшилъ избавиться отъ влятель- 
наго врага. НаканунЪ своей смерти Саминъ Бей получилъ письмо, 
тдЬ ему угрожали смертью, если онъ будетъ продолжать свои на- 
падки на комитеть „„единене и прогрессъ* °). 


ну Е: № 332, 

2) „Новое Время“ №№ 12454, 12467, 

3) ”Земщина“ № 333. 

«) „Ггапсе Ч4’Шег её Ргапсе 4е Четаш“ № 16, 1911 г. 

5) См. „Нов. Вр.“ № 12288, „Бирж. ВЪд.* № 11760 (веч. вып.), „Пет. Газ.“ 
№ 150, 1910 г. „Земщ.“ № 320. 


Убйцею Саминъ-Бея былъ турецый офицеръ, переодьвпийся въ 

итатекое платье. Онъ убилъ редактора газеты ,.бадай-Милетъ“, по 
приказанйо комитета „единенше и прогрессъ“ у). 
_  ЗДЪФеь пожалуй будеть кстати упомянуть объ отношенш нЪ$ко- 
торыхь къ сожалфнио „русскихъ“ общественных дфятелей къ 
младо-турецкому правительству. Въ качествЪ предсдалеля Госу- 
дарственной Думы А. И. Гучковъ вм5еть съ профессоромъ Бехте- 
ревымъ °), какъ извфетно, отправились въ Константинополь, гдЪ 
младо-турки чествовали ихъ съ необычайной помпой. 

„Рискуя навлечь на себя громы и молни Меньшикова, за- 
явилъ г. Гучковъ по своемъ возвращенш, я в6е же не скрываю 
своихз искренних симпаптйй кз младо-туркамв. Въ Турци 
произошла, значительная перемфна къ лучшему. Государственный 
строй реформируется тамъ на началахъ свободы и права. Вонсти- 
тущя укрфпилась прочно“ °) ит. д. 

Но особенно при этомъ было ‚странно‘. что на завтракЪ, дан- 
номъ президентомъ младо-турецкой палаты Ахмедъ-Ризой въ честь 
г. Гучкова, присутотвоваль русемй императорсюй посолъ г. Ча- 
рыковъ. 

Изъ р5чи Ялюля Вомба при пр1емф масонствомъ младо-турецкой 
депутащи видно также, что и къ персидской смутБ масонство не 
безпричастно. Для низверженя шаха масонство наняло „товарища 
Ефрема, который послЪ возстанйя положилъ въ ангийск банкъ въ 
ТавризЪ ‚круглую сумму денегь“ *%). 

Ху, 

Въ Соединенныхъ Штатахъ основателями масонства были евреи 
Моринъ, Гей, Франкенъ, Дакоста и Вогенъ, но самымъ виднымъ 
Дятелемъь явился велик! мастеръ чарльстонской ложи еврей Исаакъ 
Лонгъ .. 

Въ 1795 году онъ отправился въ Европу и послф шестилЪт- 
няго отранствованя по ней привезъ въ 1801 году въ Чарльетонъ 
идолъ Баеомета, которому поклонялись рыцари храма, писанный 
уставъ ихъ религознаго культа и черетъ головы казненнаго при 
Филипп Врасивомъ начальника ордена Гакова Моллея. Такъ какъ 
ЭТИ „священные останки“ были раздобыты Лонгомъ въ Шотландии, 
причемь Самъ Богь якобы обфщалъь Лонгу сдфлать ихъ залогомъ 
побЪды надъ христанствомьъ, то и новый религюзный обрядъ, при- 





1) „Земщ.“ № 322. Этотъ случай невольно напоминаетъ намъ объ аналогичномъ 
дяни масоновъ: въ 1904 году депутать Сиветонъ во французской палатЪ нанесъ 
оскорблене дЪйств!емъ военному министру Андре, послЪ чего сей ставленникъ 
масонства принужденъ былъ подать въ отставку. Вышло это по поводу скандаль- 
наго дла о доносахъ въ арм, организованнаго президентомъ совфта ордена бр... 
Лаферромъ, (нынфшимъ министромъ общественныхь работъ). ВскорЪ Сиветонъ 
былъ найдень убитымь цри такихъ загадочныхъ обстоятельствахъ, которыя исклю- 
чали всякое сомнфнНе въ томъ, что это было произведено масонствомъ“. (Вагоп. 
„зосеё6$ зесг.“ стр. 364). 

2) Еврейская печать почему то очень хотфла видфть его министромъ... народ- 
наго просвфщенИЯя. 

3) „Бирж. В$д.“ № 11814 (веч. вып.), „Земш. № 397. 

4) См. „Нов. Вр. № 12315. 
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нятый чарльстонскими масонами, получать названше  ›‚старинной 
шотландской усовершенствованной системы“, а сама чарльстонская 
ложа стала называться ,‚верховнымь совфтомъ“. Изъ Чарльстона 
это масонство распространилось и по другимъ странамъ... 

Въ 1859 году на мБето умершаго Лонга предовдателемъ вер- 
ховнаго чарльстонскаго совЪта быль избранъ Альбертъ. Пайкъ... 
Онъ нашель себф дфятельнаго помощника въ лиц® главы итальян- 
скихъ карбонаревъ Мадзини, который посль смерти Пальмеретова 
охотныйшимъ образомъ вступилъ въ сношешя съ Пайкомъ... 

20 сентября 1870 года, какъ разъ въ день ветупленя въ 
Римъ итальянскихъ войскъ подъ предводительствомь масона Ка- 
дорна, Альбертомъ Пайкомъ и Мадзини былъ подписанъ тайный 
протоколъ, согласно которому въ Римф учреждалея высший масон- 
ск культъ, объединяющий масонства вефхъ странъ... Другими сло- 
вами, какъ разъ въ день падешя папскаго престола въ Римф, въ 
Чарльстонь воздвигнуть быль престоль антипапы, т. е. новаго 
цуховнаго владыки м!ра ')... 

Влодю Жанне приводить слБдующий случай о дфятельности ма 
сонства въ Америк$: 

‚Въ 1827 году нью-юрЕсый журналистъь В. Морганъ, посвя- 
щенный въ самыя выспия степени масонства, издаль книгу, въ 
которой раскрылъ нфкоторыя масонсюя тайны. Послф этого масоны 
завлекли его въ рочестерскую ложу, зат5мъ увезли его куда то 
на лодкЪ, и посл этого его никто боле не видалъ. Масоны ув$- 
ряли, что онъ утонулъ въ озер Онтарто и даже предъявили какой 
то трушъ, но впостьдетви было доказано, что это трупь н$коего 
Монрое. Судебныя преслЬдован!я масоновъ ни къ чему не привели, 
такъ какъ въ округв веБ судьи и полицейскя власти принадае- 
жали къ масонству, равно и губернаторъ области, бр.". Влинтонъ“ °). 

Въ настоящее время въ АмерикЪ, кромЪ масонекихъ ложъ, 
имфются даже масонсые храмы, какъ напримфръ въ Вашингтонь 
(№ ему Мазоше Тетре!), въ которыхъ масоны совершаютъ свои ри- 
туалы, проявляя ревноетный масонсый фанатизмъ. 

Въ № 12376 „Новаго Времени“ 26 августа 1910 года по- 
явилось чрезвычайно интересное сообщеше, перепечаланное затфмъ 
въ другихъ газетахъ, о посвящеши Рузевельта въ тайный орденъ 
„Ак-Зат-Веп“‘. Въ этомъ сообщени описывалось, какимъ испыта- 
нямъ былъ подвергнуть бывийй президентъ Соединенныхь Шта. 
товъ Америки. 

‚Охватившись за канатъ, онъ леталъ подъ звуки какихъ то 
диких взвизгиванй по тунелямъ и корридорамъ общирнаго здавя, 
въ которомъ помфщается орденъ; зат5мъ онъ долженъ быль встать 
на вершину большого глобуса, вертящагося подъ ногами и прова- 
ливающагося ВМЪетЬ съ НИМЪ ВЪ какую то бездну... Но самое 
любопытное по своей нелФпости испытане заключалось въ саЪдую- 


‘) „Новое Время“, 26 февраля 1906 г. (статья Вандама). 
2) С]. Заппеё. „Та Е. М. аи МХ Зее“. Ахепоп, 1882 стр. 543; цит. Ваз. 
5ос эесг о стр, 3281 
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щемъ: магистръ ордена предложилъ Рузевельту сЪеть на автомо- 
биль вмфстЪ съ нЪеколькими избранными членами, но вм$сто авто- 
мобиля онъ очутился на какой то платформЪ съ ужасающей бы- 
стротой кружившейся по арен, причемъ рядомъ съ нимъ возсЪ- 
дало шесть незнакомыхъ красавицъ, которыя всЪ оказались воско- 
выми куклами; арена была наполнена ревущими (516) людьми, ко- 
торые неистово рукоплескали, когда шесть спутвиць Рузевельта 
одна за другою падали съ платформы. Это развлечене кончилось 
твмъ, что раздался взрывъ, платформа разрушилась, и Рузевельтъ 
упалъ на подотилку изъ сЪна. 

„Нов. Вр.“ добавляетъ, что все это только часть испытанй и 
что раньше, чЪмъ попасть въ члены ордена, приходится пережить 
таюе ужасы, отъ которыхъ волосы становятся дыбомъ. 

Согласно сообщеню въ тайномъ орденъ ,.АК-Заг-Веп“ числится 
цфлый рядъ общественныхъь дфятелей, сенаторовъ, членовъ кон- 
гресса, и пр., которые всЪ прошли черезъ эти испытания. 

Итакъ мы видимъ, что въ нашьъ реалистачесый въкъ, въ 
наиболБе практичной и „передовой“ стран — въ Соединенныхъ 
Шталахь Америки совершаются каше то дивме, беземысленные 
обряды, напоминаюпие собою представлешя въ цирк, причемъ роли 
клоуновъ исполняютъ государственные люди, и даже самъ бывший 
представитель этой могущественной державы летаетъ, ухватившись 
за канатъ, и участвуетъ въ карусели съ восковыми куклами при 
рукопаескавяхъ какихъ то дикихъ ревущихъ людей. 

ЧФмъ объяснить такое умопомрачене? 

Эксцентричность испытанй можеть привлекать молодежь, 
жаждущую сильныхъ ощущенй. Но государственные мужи под- 
вергаются риску и неудобству вефхъ этихъ прикаюченш очевидно 
съ какото то другою цфлью. 

Влючь къ пониманто ихъ поведешя заключается въ полити- 
ческомъ значени тайваго масонскаго ордена въ странЪ со всеоб- 
щимъ избирательнымъ правомъ. Общественные дфятели, желая за- 
ручиться на выборахъ поддержкою масонства, вступаютъ въ члены 
ордена. 

Но масонство даромъ не даетъ своей поддержки: оно требуетъ, 
чтобы лица, обращающиеся къ нему за содЪъйстыемъ, изъявили бы 
ему свою покорность, а въ дальнфйшей карьер служили бы его 
интересамъ; за полученные на выборахъ голоса ‚избранники на- 
рода”° должны будутъ щедро отплатить ордену. 

Н. Беклемишевъ, хорошо освфдомленный о томъ, что дЪ- 
лается въ масонокихъ кругахъ, говоритъ въ одной изъ своихъ статей 
въ ‚С.-Петербург. ВЪд.“, что ‚симпати народа къ Рузевельту 
культивируются и утилизируются не демократическою или респуб- 
ликанскою партей, а болБе `могущественною масонскою организа- 
щею“. Далфе, указывая на то, что Рузевельть посфтилъ Европу 
ВЪ качествЪ чрезвычайнаго посланника американскаго масонскаго 
сверхправительства и что въ Римф ему были оказаны выешия ма- 
сонсмя почести, г. Беклемишевъь заключаеть ‚зная это, стано- 


— 109 — о. 


витея понятнымъ, почему извфетная часть печати восторгается 
глубиною по-просту банальвыхъ рЪчей Рузевельта, а его рЪзкости 
и даже наглость называетъ величественною смЪлостью“. 

Подвергая себя испыташямъь и исполняя нелфпые обряды, 
общественные дЪятели даютъ какъ бы ростиску вё своей сльпой 
покорности ордену и принимаютъ обязательство служить ему 
впредь подъ страхомъ смерти; руководители же ордена, видя вмятель- 
наго государственнаго мужа въ жалкомъ и безпомощномъ положени 
висящимъ на канатЪ или проваливающимся на подстилку изъ сФна, 
лишеннымъ воли и отдавшимъ свою судьбу въ ихъ распоряжеше, 
безъ сомнфшя не могутъ скрыть торжествующей презрительной 
улыбки, которая говоритъ: „теперь, сильные эра сего, вы въ 
нашей власти“ *). 

ХУ!. 

Въ Россю масонство проникло по преданию при Петр Великомъ, 
т. е., какъ и повсюду, въ начал ХУШ вфка, но до 1731 года 
0 немъ нфтъ никакихъ документальныхь свфдЪфнйй °). 

Въ С.-Петербург первая ложа была основана въ 1750 году °). 


По словамъ Ловгинова, извфстный предтеча французской ре- 
волющи, масонъ графъ Сенъ-Жерменъ быль въ 1762 году въ 


№ 


Росси и „играль хотя невидную, но значительную роль въ 


собымяхъ при восшестви на престолъ Екатерины И %). 
ДЪло въ томъ, что масоны надфялись вызвать этимъ перево- 


ротомъ крупную междоусобицу въ странЪ, (что для нихъ веегда, 


было выгодно). а главное разечитывали при ЕкатеринЪ ограничить. 
власть Россйскихъ Самодержцевъ. Однако въ этомъ они ошиблись. 

ДБйствительно Екатерина сначала относилась къ масонетву 
пожалуй даже благосклонно, считая его невиннымъ и безвреднымъ. 
Такъ же смотрфло на масозетво большинство ея современниковъ, 
между прочимъ и будущая жертва масоновъ-— королева Маря- 
Антуанетта, которая въ письм$ къ своей сестрь Марш-Христин® 
27 февраля 1721 года писала: 

„МнЪ кажется, вы придаете слишкомъ много значешя масоп- 
ству во Франщи: оно далеко не играетъ у насъ такой роли, какъ 
вЪ другихъ странахъ благодаря тому, что здесь веб къ нему 
принадлежатъ, и такамъ образоуъ намъ извфетно все, что тамъ. 
происходитъ. Въ чемъ же вы видите опасность? Я понимаю, что 
можно было бы опасаться распространешя масонства, если бы это 
было тайнымъ политическимь сообществомъ, а в$дь это общество 
существуетъ только для благотворительности и для развлеченя: тамъ 
много Фдятъ, пьютъ, разсуждаютъ, поютъ, а король говоритъ, что 


1) „Земщина“ № 449. 

2} Соколовская. „Русское Масонство“, стр. 6. 

3) Муз. „Огой Пщегпа+.“ стр. 39. 

1) Лонгиновъ. „Новиковъ и масонсве Мартинисты“, стр. 134.— „Маркграфъ 
Аншпахск И былъ свидфтелемъ дружеской встрфчи С. Жермена съ графомъ Орло- 
вымъ въ 1774 году въ НюренбергЪ. Орловъ назвалъ его „саго ра@ге“ и гово- 
рилъ, что онъ много содЪйствовалъ успфху переворота“. 
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лноди, которые поютъ и пьютъ, не могутъ быть заговорщиками. 
Также нельзя назвать масонство обществомъ убЪжденныхъ безбож- 
НиковЪ, ибо я слышала, что тамъ постознно говорятъ о БогЪ; кромЪ 
того тамъ раздаютъ много милостыни,‘ воспитываютъ дфтей 0Ъд- 
ныхъ или умершихъ членовъ братства, выдаютъ ихъ дочерей за- 
мужъ, —во всемъ этомъ я право не вижу ничего дурного. На дняхъ 
принцесса де-Ламбалль была избрана великой мастерицей одной 
ложи; она мнЪ разсказывала, какъ тамъ съ ней мило обращались, 
но говорила, что выпито было больше, чфмъ спЪто; на, дняхъ пред- 
полагаютъ тамъ даль приданое двумъ дфвицамъ. Правда, мнЪ 
кажется, что можно бы дфлать добро безъ всякихъ такихъ цере- 
мон, #0 6%0% у каждазо своя манера веселиться; спишь бы 
ДФлали добро, а остальное не безразлично ли намъ“? *) 

Однако девять аЬть спустя Мар!я-Антуанетта уже перемфнила 
свое мнЪне о масонств$. Вотъ что писала она брату своему импе- 
ратору Леопольду И 17 августа 1790 года: 

„Прощайте, дорогой братъ, вЪрьте н-жности вашей несчастной 
сестры. Главное остеревйтеся всявао масонсказо сообщества: 
этимъ путемъ всф здъшея чудовища стремятся во воБхъ странахъ 
къ достижению одной и той же пфли“ °). 

Общество, „существующее для благотворешя и развлеченя“, 
убило 2 сентября 1792 года принцессу де-Ламбалль, а 16 октября 
1793 года—саму королеву. 

ЗамЪфчательно, что во время убйства Марш-Антуанетты въ 
толиф, издфваясь, повторяли ея фразу: „у всякаго своя манера 
веселиться“! Масонсвмя идеи сначала имфли такое вляне на Ека- 
терину, что ихъ можно даже вотрЪтить въ ея наказЪ. Съ виду 
масонство, казалось, въ самомъ дЪлЬ не могло внушать какихъ 
либо опасен: дфятельность ложъ до 1777 года не выражалась 
ничфиъ особеннымъ; рядомъ съ блатотворительностью масоны пре- 
давазись пиршествамъ, попойкамъ, игрЪ въ карты и т. п. По сл0- 
вамъ масона Новикова „въ собраняхъ почти играли масонствомъ, 
какъ игрушкою, ужинали и веселились“ °). Однако, хотя эти ложи 
мало сами что дЪлали, но онф служили средотвомъ подготоваеня 
почвы для принятия боле совершеннаго масонскаго организма, а 
кромЪ того это были сортировочныя пункты для отбора адептовъ въ 
болБе тайныя группы. 

Въ посл6цнимъ можно отнести «филадельфическое общество» въ 
С.-Петербургь и «еввинъ клубъ> въ МосквЪ, гдф масоны преда- 
вались неслыханному разврату и сатанизму, причемъ предсдате- 
лемъ перваго общества былъ масонъ Петръ Ивановичъ Меллисино “). 
Но кромф этихъ „сатаническихъ“ ложъ въ Росйи существовали 
тайныя мастерекя другого рода, о которыхъ скажемъ ниже. 

Русское масонство имЪло также связи съ „великимъ востокомъ 





1) В14есат. “Мазаиез её Ноигез шасоптриез“, стр. 9. 

2} Атте# „Мане-Апюштее, ЛозерН. П ипа. Георо!а И. г ВневуесН$е]“, стр. 135; 
цит. Оаз{е „Мане- Ап+.“ стр. 346. 

3) Лонгиновъ. „Новиковъ“, стр. 101. 

4) Лонгиновъ. „Новиковъ“, стр. 168, 304. 


— п — К 


{ к 
Франщи“, который, какъ извЪетво, подготовиль и совершиль фран- _ 
цузскую революцию. Уже въ 1773 году, когда герцогь Шартревй, 
(будупий Физлишть Эгалитэ), основывать «велиый востокъ», онъ 
созвалъь въ Парижь многочисленный масонсый конвентъ. на кото- 
ромъ предотавитель русокихъ масоновъ графъ Строгановъ принималь 
дЪятельное участе '). Масонъ Новиковъ въ своемъ признани также 
говоритъ, что уже около 1779 года въ МосквЪ существовало н%- 
сколько ложъ <великаго востока» ?). 

Вообще руссве масоны несомнЪнно поддерживали связь съ фран- 
цузскими. Известный, какъ подготовитель французской револющи 
и виновникъ скандальной «истори ожерелья», масонъ Валостро, 
въ бытность свою въ 1779 году въ Петербургь, даже жилъ у 
Ивана Перфильевича Елагина, стоявшаго во глав русекаго ма- 
сонства °). Правда, въ масонство поступало много лучшихъ людей 
того времени, привлекаемыхъ возвышенными ицеями и широкою бла- 
готворительностью: Елагинъ, Новиковъ, квязь Трубецкой, Лопухинъ, 
Тургеневъ и многе друпе; но они очевидно являлись лишь без- 
сознательными орудями въ рукахъ ‘истинныхъ руководителей. 

Эти честные, но довЪрчивые люди инстинктивно воспротивились 
введению системы «строгаго наблюденя>» *), которая была обман- 
нымъЪ образомъ водворена въ Росаи въ 1776 году и совершенно 
вытфенила всЪ прочая масонсюя системы «Масонство раздфлено 
на н5сколько сектъ, говорилъ на допрос Вамюостро, изъ кото- 
рыхъ боле всего распространены двф. Первая, хэ которой при- 
надлежатх иллюминаты, называется «строгое наблюдене>; 
вторая называется „высокое наблюденше“; объ, подъ предлогомъ 
мщен1я за смерть великаго мастера храмовниковъ, стремятся къ 
разрушению христанекой в5ры и монарх й> °). 

Принявъ систему ›„строгаго ваблюденя“, т. е. иллюминатство, 
русское масонство этимъ поцчинило себя масонству шведекому, во 
главЪ котораго стоялъ герцогь Зюдерманлавдекй, будупий убйца 
Густава ПТ. Такимъ образомъ русское масонство сдфлалось <госу- 
дарствомъ въ государствЪ» и отдавало себя въ вепосредственную 
власть иностранной, непр1язненной Росаи державы. 

Съ этого времени во главф русскаго масонства появляются 
разные иностранцы; уже по одному этому легко судить, насколько 





1) Лонгиновъ. „Новиковъ“. Тамъ же, стр. 96 

2) Тамъ же, стр. 078. 

3) Въ своихь замфткахъ о ПетербургЪ Кал!остро говоритъ, что во главЪ рус- 
скихъ масоновъ находился нфкто Ксименесъ; онъ встрЪчалъ его во многихъ горо- 
дахъ Росси, но всегда подъ различнымм именами. (Ме 4е Лозерй Ва!зато, соппи 
501$ 1е пот Чи Сопйе ас СаПоз#го, 4’аргё $а ргоседиге зиме согйте Г1лисшреё а Коте“. 
1790; цит. Раз . „Мапе-Ащотейе“ стр. 113). Къ сожалЪю намъ неизвЪстно, 
подъ какими именами жилъ этотъ Ксименесъ въ Росси. 

4) Вотъ, какъь выражается Кал1остро объ этой системЪ: „я направился въ Франк- 
фуртъ н/М, гдЪ встрЪФтилъ гг. Х. и У., которые были начальниками системы „стро- 
таго наблюдения“ называемало илмоминатетвом. („Ме 4е ФЛозерн Ва!5ато“ стр. 
129, 130; цит. аз, „Маме-Атф.“ стр. 113). Въ системЪ „строгаго наблюдения“ 
имлось много высшихъ степеней и тайныхъ руководителей; послЪдователи вели свое 
происхождене отъ рыцарей храма. Назван!е системы происходитъ отъ того, что 
тайные руководители строзо набллодали за членами низшихъ степеней, повышая ихъ 
соотвфтственно ихъ пригодности. 

5) „Ме 4е Зозерн Ва!зато“ стр. 90; цит. Рае. „Мане-Апё.“ стр. 112. 


Е а 


масонство, находясь подъ руководствомъ людей, если не враждеб- 
ныхъ, то по крайней мфрБ безразличныхъ къ судьбамъ нашей ро- 
дины и нашей взры, могло служить на пользу Росаи. 

Такъ, въ 1779 году появляется иллюминать Шварцъ, родомъ 
изъ Трансильвани, ярый приверженецъ «строгаго наблюденя>», и 
захватываетъ въ свои руки управлене почти всЪмъ масонствомъ 
въ Роса. 

Вообще около этого времени Росею. по словамъ Ниса, навод- 
нЯЮТЪ иллюминаты '). 

Уже съ 1779 года масонство стало возбуждать н$которыя по- 
дозрфея со стороны правительства. Петербургсый полищймейстеръ 
П. В. Лопухинъ по приказанию начальства лва раза былъ въ л0- 
жахь „для узнавя и донесеня Ея Величеству о перепискЪ ихЪ съ 
герцогомъ Зюдерманландекимъ» °). 

Въ 1780 году Шварцъ основываетъ тайную мастерскую <тар- 
моню», въ которой соединяетъ какъ противниковъ, такъ и сторон- 
НИКОВЪ «Сстрогаго наблюденя» 3). Такимъ образомъ, даже самые 
благонамфренные изъ русскихъ масоновъ оказались, сами того не 
подозрфвая, причастными къ иллюминатству, а нЪеколько времени 
спустя ихъ, по словамъ Новикова, «почти насильно» заставили 
принять илаюминатекя степени “). 

Въ слБдующемъь 1781 году Шварць отправилея представите- 
лемъ русскаго масонства на масонсый конвенть во Фравкфуртв 5). 
Этотъ конвентъ былъ оргавизованъ иллюминатами и, былъ весьма 
подозрителенъ даже для многихъ масоновъ (напримфръ для прус- 
скаго министра Вельнера) 5). Шварца, разумЪется, это не остано- 
вил0; онъ позхалъ на конвентъ, и тамъ была выработана органи- 
защя русекаго масонства. Организашя эта заключалась въ слБ- 
дующемъ: въ Росош учреждается такъ называемый «теоретическай 
градусъ», состоящий изъ двухъ капитуловъ (т. е. тайныхъ мастер- 
скихъ) подъ верховнымъ управлемемъ Шварца; во главЪ перваго 
капитула былъ поставленъ Татищевъ, а во главЪ второго — князь 
Трубецкой 7). 

Въ 1782 году основателемъ иллюминатства Вейсгауптомъ былъ 
созванъ масонскй конвентъь въ Вильгельмебадь $). На этомъ кон- 
венть Росая была признана «восьмой масонской провинщей», а 
вмъетф съ тёмъ была рфшена погибель вефхъ монарх; масоны 
постановили начать съ Франщи и поклялись другъ другу въ смерти 
Людовика Х\[Г Марш-Антуанеты, а также  шведскаго короля 
Густава ПШ ?). 


1) Муз. „Ого! Пиегпай.“ стр. 61. 

2) Лонгиновъ, „Новиковъ“, стр. 110. 

3) Тамъ же, стр. 147. 

“) Наприм5ръ Новикова „почти насильно“ заставили принять седьмую степень 
„строгаго наблюден!я“. (Тамъ же, стр. 77). 

5) Тамь же, стр. 158. } 

8) Тамь же, стр. 82. 

7) Тамъ же, стр. 166. 

$) Пафе. „Мане-Ап+.“, стр. 228. 

9) Воигпапа. „Н!1${. 4е Ла Е. М “, стр. 174. 
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На этомъ же конвенть Швариу было предписано основать въ 
Росси розенкрейцерство. Вотъ въ чемъ это заключалось: 

‹Вакъ и въ системь «отрогаго наблмюденя», въ розенкрейцер- 
ствЪ низиие братья были обязаны повиновешемъ высшимъ, а лич- 
ный составь высшаго управаеня, такъ пазываемый «внутреннй 
орденъ>, былъ низшимъ братьям совершенно неизвЪетенъ: од- 
нако въ рукахъ этихъ членовъ невидимаго ордена сосредоточива- 
лись нити всего управаеня. Слфлое оруде въ рукахъ непосред- 
ственныхъ явныхъ начальниковъ, братья были на самому дъль 
орубемь в рукахь тайных высшихь начальниковь, приво. 
давших сообразно своимъ желанямъ въ движене весь механизмъ 
масонства '). 

При повышен въ стеленахъ происходить тщательный отборъ. 
Большинетво масоновъ даже не подозрфвало о существования выс- 
шаго тайнаго масонства °). 

«При постепенномъ повышени изъ степени въ степень братьямъ 
по очереди внушались извфетныя идеи, и въ каждой данной сте- 
пени всф старашя были направлены на, развит или привите опре- 
дЬленнаго взгляда на вещи. Посвящаемый связывался обфтомъ мол- 
чашя о видьнномъ и слышанномъ °). 

Изъ всего этого ясно, что хотя мноме розенкрейцеры были 
благочестивыми вЪрнополданными, однако это ничего не доказы-. 
вало; «не слфлуеть удивлятея тому», пишеть авторъ „№азни 
Жозефа Бальзамо“, что мноме масоны остаются монархистами; 
эти масоны еще не посвящены вэ тайну, ибо ихъ интересы 
могутъ быть противуположны масонскимъ ифлямъ» “). 

При подобной организащи руссые масоны легко могли служить 
орудемъ замысловъ другихъ лицъ, особенно имЪя во тлавЪ подо- 
зрительныхъ иностранцевъ, вредЪ Шварца. 

Новикову розенкрейцерство было подозрительно и отношевия его 
къ Шварцу нЪфеколько охладились отъ этого °). 

О положени русскихъ масоновъ въ этомъ братств$ мы можемъ 
судить изъ слБдующаго признан1я самаго Новикова: 

‚Братство розоваго креста въ Росош существуетъ, - сколько 
инь открыто было и извъстно, какз находившемуся в ниж- 
нихз только зрадусахь. Вто суть дъйствительные иза на- 
нальникова, мнь открыто не было, и я не знаю не только 
сихв, но ниже тою, который за моим первыма или бли- 
жайшиме, котораго одного только и знать по введенному 
порядку ва ордень я м0аё. Въ Росеш первое основаше сему 
братству положилъ профессоръ Шварцъ, который и былъ началь- 
НИКОМЪ ЗДЪсь““ 0). 

Это цфнное указане Новикова, якобы стоявшаго во главЪ рус- 





1) Соколовская. „Русское масонство“, стр. 54. 
2) Тамъ же, стр. 55, 

3) Тамъ же. 

“) „Ме 4е ЛозерН Ва!5ато“. 1790, стр. 83. 

5) Лонгиновъ. „Новиковъ“, стр. 200 

5) Лонгиновъ. „Новиковъ“, стр. 111. 


А тЫ 


скаго масонства и боле другихъ пострадавшато за него, является 
цфлымъ откровешемъ, НЪтъ сомнфв!, что онъ быль только мнимый 
глава, а что истинные руководители масонства были совефмъ не 
тамъ, гдф ихь искали. 

Не менфе знаменательны признаня другихъ масонскихъ „руко- 
водителей“, князя Никиты Николаевича Трубецкаго, Тургенева п 
Лопухина, также пострадавшихъ при разоблачени масонства. Первый 
изъ нихъ говоритъ: ‚00 неограниченной моей къ Шварцу довЪрен- 
ности я тотда многое подписываль, не читая бумагъ его““ `). 

Тургеневъ также не скрываетъ, что служилъ чьимъ то слЬпымЪ 
орудеуъ: „говорится у насъ, что тайну ордена не открывать ни- 
когда и никому; но како я сей тайны еще ие получиль, то и 
обязательства сего не давалъ“ *). | 

Наконецъ Лопухинъ такъ отзывается о „строгомъ наблюдении“: 
„Я видЪаль въ немъ одно брожене, которое, по моему инфн!ю, не могло 
привести ни къ полезнымъ познанямъ, ни къ чему доброму, а 
удобнфе злоупотреблено быть могло и могло привести къ видамъ 
политическимъ и противнымъ благоустройству государствевному“ 3). 
Вмфотв съ тБмъ одинъ изъ истинныхъ руководителей— Шварцъ. 
благодаря своимъ масонскимъ связямъ, сдБлался профессоромъ мос- 
ковскаго университета; левши его тамъ „служили истинной школой 
масонства, * “). 

Въ 1788 году Шварць заставиль Новикова, Лопухина, Тур- 
генева и нЪкоторыхъ другихъ написать прошеня о зачиеленш рус- 
скаго розенкрейцерства въ берлинскй капитуль °). 

Такамъ образомъ русское масонство перешло подъ управлене 
берлинскимъ „тайныхЪ начальвиковъ“. 


ХУИ. 


Въ томъ же 1783 году масоны совершаютъ первое преступ- 
лен!е: они завели въ дом Шварца тайную типографию, въ которой 
работали одни иностранцы °). 

Въ 1784 году Шварць умеръ, и во главЪ руссвкихъ масоновъ 
былъ поставленъ прусск ротмистръ, баронъ Шредеръ, по словамъ 
Лонгинова— „неизвЪстный въ МосквЪ выходець и проходимець °). 

Въ 1785 году открылея въ Парижь масонсый конгреесъ, на 
которомъ участвовали петербургеые и московске масоны °). 

‚На этомъ конгресеь, говорить Дешанъ, илаюминизмъ Вейс- 
гаупта окончательно согласовалъ всю работу безчестйя и вроваваго 
возстаня, которая составляла сущность всЪхъ масонскихъ тайнъ. 
Въ пригласительной запискЪ, разосланной «всфиъ масонамъ веЪхъ 
странъ», говорилось: „мы не думаемъ, что предметы обсужденя, 





1) Лонгиновъ. „Новиковъ“, стр. 118. 
2) Тамъ же, стр. 143. 

3) Тамъ же, стр. 126. 

4) Тамъ же, стр. 198. 

5) Лонгиновъ „Новиковъ“ стр. 199. 
6) Тамъ же, стр. 206. 

7) Тамь же, стр. 215. 

8) Муз. „Огой. Ищегп-“ стр. 44. 


перечисленныя въ сей запискЪ, были бы единственной и исключи- 
тельной цфлью сего конгресса. сть предметы еще болье важные, 
но мы изъ осторожности не можемъ ихъ довЪрить бумагЪ, а твмъ 
боле печати; мы даже сомнфваемся, можно ли будетъ обсуждать 
ихъ открыто на конгрессф. Намъ кажется, что лучше будетъ тайно 
разработать ихъ въ спещальныхъь комисеяхъ... Не будемъ забы- 
вать, что главная цфль сего конгресса—разрушеше предразсудковъ 
и открыт!е масонскихъ истинъ... Наша первая обязанность воору- 
житься вефмъ, что можеть содфйствовать обЪфимъ этимъ цфлямь< 1). 

Мы уже знаемъ, что означаетъь на масонскомъ жаргонЪ <раз- 
рушеше предразсудковъ и открыт масонскихъ истивъ>! 

Наконецъ наше правительство обратило внимаше на дЪятель- 
ность масоновъ. Съ 1786 года начинаютъ присматривать за ма- 
сонскими собрамями и производить осмотры ихъ помфщенй. Тогда 
всф масонсюя ложи, какъ бы по командЪ, закрываются, и масонсвя 
собрашя сразу прекращаются по всей стран. 

„закрыте низшихъ Тюанновекихъ ложъ, пишетъь „Лонгиновъ, 
хотя было событемъ замфчательнымъ, но не столь важнымъ, какъ 
это съ перваго раза хеперь можетъ показаться. Оно разсьяло 
масоновь только низшихь степеней“. °) 

Изъ этого знаменательнаго откровенйя масонскаго писателя мы 
ВиДИМЪ, что маиныя мастерекя продолжали свою дфятельность, и 
поэтому аресть главныхъ масоновъь въ 1792 году быль вызванъ 
именно нхъ 7айною дфятельностью. | 

Вакъ мы уже говорили, въ дом Шварца находилась тайная 
типография; тамъ хранились тюки экземпляровъ, отпечатавнныхъ тайно, 
безъ цензуры. Узнавъ о предстоящемъ осмотр этого дома оберъ- 
полищймейстеромъ, масоны ночью уложили на подводы вс эти эк- 
земиляры и при помощи людей князя Черкасскаго отправили ихъ 
ВЪ его подмосковное имфв!е на хранеше, а тайная типографля была, 
ими уничтожена, также до прибытя оберъ-полищмейстера. °) Наряду 
съ мистическами книгами тамъ печатались также книги, „развра- 
щаюния нравы и подрывающия религозное чувство, гнусныя и юро- 
дивыя порожденя энциклопедистовъ“. *) 

Боясь преслБдован, барояъ Шредеръ въ 1737 году уфхаль 
на родину въ Берлинъ; съ нимъ вмфстЪ пофхаль руссый масовъ 
Вутузовъ. Изъ за границы Шредеръ сталъ писать Новикову письма, 
въ которыхъ говориль о разныхъ лолитическихе и масоневихъ 
дЪлахъ. Эти письма часто задерживались на почтф 5) Все это 
только сильнфе возбуждало подозрьня Государыни насчетъ масон- 
ства. Между прочимъ посланный русскими масонами въ Берлинъ 
Вутузовъ пофхалъ оттуда въ Парижъ, гдЪ 3 (14) юля присут- 
ствовалъ (не участвоваль ли?!) при взяти масонами Бастилии °). 

1) Пезспатре. „[.ез босе{з Зесгё{ез“, т. П, стр. 120, 121; цит. Вайе „Мане- 
Ато.“ стр. 93. 

2) Лонгиновъ. „Новиковъ“... стр. 272. 

3) Тамъ же, стр. 273. 

4) Тамъ же, стр. 262. 


5) Тамъ же, стр. 297. 
5) Тамъ же, стр. 299. 
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Другой масонъ, сынъ виднаго московскаго масона графа А. (С. 
Строганова 1), Павель, «живший въ Парижф со своимъ учителемъ, 
анархистомъ Роммомъ, присутствуетъь при каждомъ засфдани на- 
щональнаго собраня. „Эти засфдашя — пишетъ Роммъ барону Стро- 
ганову— будуть для Павла возвышенной школой общественнаго 
права». Эту школу онъ проходить также въ клубЪ якобинцевъ, 
произносить тамъ зажигательныя рЪчи. «Самымъ лучшимъ днемъ 
моей жизни—восклицаетъь онъ съ трибуны—будетъ тотъ, 00а 
я увижу Россо, обновленною подобной револющей. Если бы я 
могь тамъ сыграть тогда ту роль, которую играетъ здфсь чудный 
Мирабо»! Онъ до того освоился съ якобинцами, что клубъ дважды 
посылаетъ его отъ своего имени товорить рфчи въ нащональномъ 
собранш, передаетъь ему весь свой архивъ, избираетъ почетнымъ 
членомъ; на липломЪ, выданномъ ему по этому поводу, красуется 
печать съ девизомъ: «жить свободнымъ, или умереть». °) 

Вотъ, какь показывали себя масоны, когда не находились ‹ подъ 
гнетомъ тиранш»! 


Наконець въ 1792 году мноме „видные“ масоны были аресто- 
ваны, а ихъ помфщеня, лавки и типограф!и опечатаны. Въ сожа- 
лВнию были арестованы только «видные» масоны, а ‚ невидные“, 
т. е. истинные руководители, остались на, свободВ, лишившись только 
своего главнаго орудя. 


Въ разныхъ лавкахъ и типографляхъь найдено было около двад- 
цати книгъ, „скрыто продававшихся, хотя и запрещенныхъ въ 1786 
и 1787 годахъ, и сорокъ восемь книгъ, печатанныхъ безъ указаннаго 
дозволеня“. Вупець Вольчугинъ сознался, что запрещенныхъ ЕнигЪ 
хранится на сумму до пяти тысячъ рублей въ кладовыхъ гостин- 
наго двора и на суконной фабрикЪ. 3) Открыта была переписка князя 
В, В. Репнина съ Шредеромъ. “) Съ Новикова, Трубецкаго, Лопухина и 
Тургенева сняты были письменныя показаня, которыя сохранились. 
Изъ нихъ можно убфдиться, что эти честные, но увлекающеся меч- 
татели ничего не знали о той организаши, къ которой они при- 
надлежали, и являлись лишь мартонетками руководящей повсеместно 
масонотвомъ тайной силы. Такъ было и повсюду. 


Жюль Леметръ пишетъ: „наши славные дфды, бывшие франкъ- 
масонами, служили этому сообществу лишь удобными ширмами для 
прикрытия его тайныхъ замысловъ. Этимъ довфрчивымъ и чествымъ 
ЛЮдЯмЪ дозволялось даже сохранять ихъ релагюзныя вЪфрованя и 
традищюонныя предан1я. заботились лить о томъ, чтобы поддержи- 
вать среди нихъ что то вродф невиннаго либерализма, способотво- 
вавшаго хотя бы внфшнему развитию масонскихъ ученй“. 


Вакова была дальнфйшая судьба арестованныхъ русскихъ ма- 
соновъ и что вмБнялось имь въ вину, видно изъ слБдующаго 


1) Лонгиновъ. „Новиковъ“... ‘стр. 214. 

2) Наитап. „Сифаге тапса1зе еп Визе“; стр. 172. 
3) Лонгиновъ. „Новиковъ“.., стр. 315. 

Ч) Тамь же, стр. 351. 
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указа Императрицы Екатерины П князю Прозоровекому 1 августа, 
1792 года: 

<Разсматривая произведенные отставному поручику Николаю 
Новикову допросы и взятыя у него бумаги, находимъ Мы съ од- 
ной стороны вредныя замыслы сего преступника и его сообщииковъ, 
духомъ любоначамя и корыстолюбя зараженныхъ, съ другой же— 
крайнюю слБпоту, невфжество и развращеше ихъ посл5довалелей. 
На семъ основаши составлено пхъ общество; плутовотво и оболь- 
щене употребляемо было къ распространению раскола, не только въ 
МосквЪ. но и въ прочихъ городахъ. Самыя священныя вещи слу- 
жили орудемъ обмана. Й хотя поручикъ Новиковъ не признается 
въ томъ, чтобы противу правительства онъ и сообщники его какое 
злое имБаи намфрене, но сл6дующая обстоятельства обнаруживаютъ 
ихъ явными и вредными государственными преступниками: 

Первое. Они дЪлали тайныя сборища, имбли въ оныхъ храмы, 
престолы, жертвенники; ужасныя совершались тамъ клятвы съ цф- 
ловашемъ креста и евангеля, которыми обязывались и обманщики, 
и обманутые вфчною вфрностью и повиновешемъ ордену златорозо- 
ваго креста съ тЪмъ, чтобы никому не открывать тайны ордена и, 
если бы правительство стало сего требовать, то, храня оную, пре- 
терпбвать мучене и казни. Узаковеня о семъ, писанныя рукою 
Новикова, служатъ къ обличенио ихъ. 

Бторое. Мимо законной Богомъ учрежденной власти дерзнули 
они подчинить себя герцогу Брауншвейгекому, отдавъ себя въ его 
покровительство и зависимость, потомъ къ ней же относились съ 
жалобами въ принятомъ отъ правительства подозрфни на сборища 
ихъ и чинимыхъ будто притБсненяхъ. 

Третье Имфли они тайную переписку съ привцемъ Гессенъ- 
Вассельскимъ и съ прусскимъ министромъ Вельнеромъ изобрЪтБн- 
ными ими шифрами и въ такое еще время, когда берлинскй двбръ 
оказываль намъ въ полной мЪрЪ свое недоброхотство. Изъ послан- 
ныхъ отЪ нихъ туда трехъ членовъ двое и понынЪ тамъ пребы- 
ваютъ, подвергая общество свое заграничному управлению и нару- 
шая черезъ то долгь законной присяги и вЪрность подданства. 

Четвертое. Они употребляли разные способы, хотя вообще, 
въ уловленио въ свою секту извЪфетной по ихъ бумагамъ особы; 
въ семъ уловленш, такъ какъ и въ упомянутой переписк5, Нови- 
ковъ самъ призналъ дебя преступникомъ. 

Иятое. Издавали печатныя у себя, непозволенныя, развра- 
щенныя и противныя закону православному книги и послв ДВУХЪ 
сдфланныхъ запрещен!й осмфлились еще продавать новыя, для чего 
ий завели тайную типографию. Новиковъ самъ тутъ призналь свое 
-и сообщниковъ своихъ преступлеше. 

Шестое. Въ уставЪ сборищь ихъ, писанномъ рукою Нови- 
кова, значатся у нихъ храмы, епархи, епископы, муропомазаня 
и проще установленя и обряды, внЪ святой нашей церкви ве поз- 
волительные. Новиковъ утверждаетъ, что въ сборищахъ ихъ оныя 
ВЪ самомъ ДЪлЬ не существовали, а упоминаются только одною 


а 


аллегорлей для приобрЪтевя ордену ихъ вящиаго уваженя и пови- 
новен1я; во симъ самымъ доказываются коварство и обманъ, упо- 
требленные имъ съ сообщниками для удобнфйшаго слабыхъ умовъ 
поколебашя и развращеня. Впрочемъ, хотя Новиковъ и не открылъ 
еще сокровенныхъ своихъ замысловъ, но вышеупомянутыя обнару- 
женныя и собственно имъ признанныя преступлешя столь важны, 
что по сил законовъ тягчайшей и нещадной подвергаютъ его 
казни. Мы однако же, и въ семъ случаь слБдуя сродному намъ 
человёколюбю и оставляя ему время на принесеше въ своихъ 
злодБйствахъ покаявя, освободили его отъ оной и повелбли запе- 
реть его на пятнадцать лтъ въ Шаиссельбургскую крЪфоость. Что 
же касается до сообщниковъ его, Новикова, статскаго дЪйствитель - 
наго совфтника князя Николая Трубецкаго, ототавныхъ бригадировъ 
Лопухина и Тургенева, которыхъ не только признания Новакова, 
но и многя писанныя руками ихъ заразительныя бууаги обли- 
чають въ соучаствованш ему во веБхъ законопротивныхъ его дф- 
яняхъ, то повелфваемъ вамъ, призвавъ каждаго изъ нихъ порознь, 
истребовать чистосердечнаго по прилагаемымъ при семъ вопросамъ 
объяснешя, и притомъ и получить отъ нихъ бумаги, касаюцияся 
до заграничной и прочей секретной переписки, которая, по показа- 
заншю Новикова, у нихъ находится. Вы дадите имъ знать волю 
нашу, чтобы они отвфты свои учинили со всею истинною откро- 
венностью, не утаивая ни милЪйнгаго обстоятельства, и чтобы тре- 
буемыя бумаги представили. Погда же они то исполвять съ точ- 
ностью, и вы изъ отвтовъ ихъ усмотрите истинное ихъ раскаяне. 
тогда объявите имъ, что мы, изъ единаго человфколюб1я освобож- 
дая ихъ оть заслуживаемаго ими жестокаго наказания, повелБваемъ 
имъ отправиться въ отдалевныя отъ столиць деревни ихъ и тамъ 
имфть пребыване, ве выфзжая отнюдь изъ губерый, гдЪ тЪ де- 
ревни состоять, и не возвращаясь къ прежнему противузаконному 
поведеню подъ опасешемъ, въ противномъ случаф, употребленя 
надъ ними всей законной строгости. А если кто изъ нихъ и посль 
сего дерзнеть хотя единаго человЪка заманить въ свой гнусный 
расколъ, таковый не избБгнетъь примфрнаго и жестокаго наказания. 
Вогда же они отправятся, донесите Намъ, дабы потомъ могли Мы 
дать тамошнему начальству повелБя о наблюденш за ихъ по- 
ступками. 
ЕВАТЕРИНА '). 


ХУШ. 


Императоръ Павелъ |, ветупивъ на престолъ, освободилъ Нови- 
кова изъ тюрьмы, а прочихъ масоновъ вернуль изъ ссылки, но 
сдфлаль это не изъ сочувстыя къ масонству, а лишь изъ духа 
противорЪч1я ко вофмъ распоряженямъ Екатерины. Въ тому же, эти 
„видимые“ масоны почти ни въ чемъ не были виноваты. 





’) Лонгиновъ. „Новиковъ“, стр. 114. 


Вопреки распространенному мнЪвиюо, будто Павелъ 1 самъ быль. 


масономъ, онъ въ дфйствительности быль противникомъ масонства. *) 
Въ его царствоваше <съ извъотныхъ масоновъ взята была подписка 
не открывать ложь безъ особато разрьшешя, что очень повредило 
успфху масонства въ Росеи». °) 

За это императоръ поплатился своею жизнью. ИзвЪфотно, что 
заговоръ на его жизнь былъ составленъ Англей, бывшей въ то 
время послушнымъь орудемъ масонства, и быль произведенъ на 
анги/йсыя деньги; руководителями заговора были ангйсвй посолъ 
въ Петербургь лордъ Уитвордъ и подданный англйскаго короля ге- 
нераль Бенигсенъ. 3) 

Въ 1803 году Александръ [ снова разрёшилъ открытое су- 
ществоваше масонства. Въ Роса начинается перодъ лихорадочной 
масонской дБятельности. *) Хотя въ масонскихъ отатутахъ масо- 
намъ тогда строго запрещалось виЪшиваться въ политику, однако 
„на свое вмБшательство въ политику масоны смотрфли, какъ на 
выполнене долга своей совфети“. °) Вообще масонсвые статуты тол- 
ковались въ то время очень своеобразно; такъ напримфръ: въ ри- 
туалахъ говорилось, что въ масонство могутъ быть приняты всЪ 
безъ разлишя люди пра условна исповфданя ими Христанской ре- 
лиги; въ ДЪйствительности же въ масонство принимались не одни 
только хрисллане, причемъ масоны такъ толковали это мЪето своего 
ритуала: „Христосъ можеть быть и въ христанинЪ, и въ 1удез, 
и вЪ язычникЪъ, поэтому христавами цолжны называться не только 
тв, кто принялъ христанское крещеше, но и воЪ, имфюще въ себЪ 
Христа... Язычникъ, хрисманинъ суть лишь наименованя, приду- 
манныя самими людьми.“ 8) До чего со статутами не церемонились 
и какъ при надобности ихъ просто или замфвяли другими, или ис- 
кажали ихъ первоначальный смыслъ, можеть. служить примфромъ 
еще слБдующее: „въ 1812 году великая директор!альная ложа пре- 
провождала въ ложу „Елисаветы-къ-добродфтели“ для руководства 
старые масонсые законы 1787 года: въ главЪ о должности въ го- 
сударю и отечеству было изложено: „высочайшее существо 7) 
ввфрило власть на землБ государю. Твоя первая клятва при- 
надлежить Богу, вторая— отечеству и государству“. (Посльднее 
слово было надписано вмюсто зачеркнутаю слова „Госу- 
дарю“). °) 


Масоны всячески старались дискредитироваль православное ду-: 


ховенство и монашество въ глазахъ общества и народа. 9) Такъ 
же дъятельно добивались они отмфны смертной казни, хотя за со- 


1) „Муз. Огой Пиеги“, стр. 39. 

2) Лонгиновъ. „Новиковъ“, стр. 364. 

3) Цареубйство П марта 1801 г.“ см. стр. 116 и др. 

4) Муз. „Огой Г.“ стр. 39. 

5) Соколовская. „Русское масонство“, стр. 46. 

6) Соколовская. „Рус. мас.“ стр. 66, 64. 

7) Съ этимъ „высочайшимъ существомъ“ мы достаточно знакомы по француз- 
ской револющши. 

8) Соколовская. „Рус. мас.“ стр. 46. 

3) Тамъ же, стр. 72. 
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бою они признавали это право ‘убить его, въ случа отступниче- 
ства или выдачи постороннему масонской тайны *). 

ПреслБдуя осуществлене своихъ идей, масоны доходили и до 
оскорблевя величества. Такъ въ одномъ изъ масонскихъ журна- 
ловъ можно прочесть сл5дующее: „кто долженъ удерживать стрем- 
лешя, съ которыми цари и ихъ вельможи стараются удовлетворять 
своей волБ? (Ле по справедливости можетъ быть для тебя огорчи- 
тельно, о ты, простой и ропщущй народъ! Но что за бЪда: @е 
имъ служить удовольстиемъ. Такимъ образомъ Александръ пре- 
офкаетъ, чтобъ провести только досадный день, жизнь цфлымъ тыся- 
чамъ и дфлаетъ людей невольниками для препровожденя времени“ °). 

Можно ли было распространять подобныя небылицы про гуман- 
нфИшаго изъ государей, Александра Благословеннаго! 

Другой масонъ, Невзоровъ, въ письмф своемъ къ масону князю 
Голицыну является ярымъ сторонникомъ французской револющи 3). 
Самъ же этотъ князь Голицынъ и братъ его участвовали во взяти 
Бастили “). 

Одновременно съ этимъ толпы масоновъ-льстецовъ восифваютъ 
ВЪ стихахъ граждансвя добродЪтели Государя 5) и торжественно 
празднуютъ постановки царскихъ портретовъ въ ложахъ 6). 

Вогда руссвя войска вступили въ Германио, а затфмъ перешли 
во Францио, наши офицеры стали поступать въ существовавиия 
тамъ <«военныя» ложи. Такъ „въ 1813 году берлинской ложей 
«трехъ глобусовъ» была основана военная ложа «желфзнаго кре- 
ста» для прусскахъ и русскихъ офицеровъ при главной арм 
союзниковъ. Также извфетно, что 4 мая 1814 года въ честь воз- 
вращен1я короля («Людовика желаннаго»!) въ ложф <[а рае 
1101» въ ПарижЬ присутствовали масоны англсве, руссые и 
всВхъ нац“ 7). Въ 1817 году въ МобеусБ была основана ложа 
_ „Геормя ПобЪдоносца“, въ которой участвовало 35 руссвихъ офи- 
церовъ и три француза, которые очевидно являлись руководителями, 
ибо занимали первенствуюцщия должности $). 

„Вогда пробиль послЪднйй часъ пребываня во Франщи, цвЪтЪ 
офицеровъ гвардейскаго корпуса вернулся домой съ намфрешемъ 
пересадить Франшю въ Росс. Такъ образовались въ большей 
части лучшихъ полковъ масонсмя ложи съ чисто политическимъ 
оттЬнкомъ“ 9). Возвративийеся офицеры не удовлетворялись суще- 





р Соколовская. „Русск. мас.“, стр. 50, 51. 
) Тамъ же, стр. 152. 

3) Тамъ же, стр. 88. 

*) Наитап+. „СиШиге Напса1зе еп Ки5$е“; см. „Нов. Вр.“ № 124483. 

.5) НапримЪръ: „Стражъ блага, миротворецьъ, 

Онъ— блага подданныхъь рачитель, 
Онъ-—Царь и вмЪстЪ человЪкъ!“ (Соколовская, „Рус. мас.", 
стр. 14). 

68) Напр. 24 августа 1819 года варшавская ложа извЪщала виленскую ложу 
„славянскаго орла“ о постановкЪ въ ней портрета Государя. Та же ложа препро- 
вождала въ виленскую ложу „добраго пастыря“ экземпляръ пЪФсни, составленной 
по поводу этой постановки портрета. (Тамъ же, стр. 14), 

7) Тамъ же, стр. 81. 

8) Наитапе „Сий. Напс.“, стр. 322. 

3) „Записка декабриста“, Лейпцигъ. 1870, стр. 78. 
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ствующими въ Росси масонскими организащями, которыя медоста- 
точно отоъчали илз револющонному настроению. Поэтому, 
прикрываясь существующими ложами, ови основываютъ новыя еще 
боле тайныя организаци, преслвдующея уже чисто разрушитель - 
ныя цраи '). Особеннымъь вмяшемъ пользовалась военная ложа, 
„трехь добродътелей“. 

Насколько эти военныя ложи вредно дЬйствовали на духъ вой- 
ска, можно себЪ представить изъ письма адмирала-маеона Грейга 
къ главЪ иллюминатовъ герцогу Варлу Зюдерманландекому посль 
морского сражешя при Гогланд. Грейгь пишетъ, что запретиле 
отвЪчаль на выстрфлы шведекаго флота горючими ядрами, хотя у 
него на корабль трижды загорались паруса отъ непрятельскихъ 
снарядовъ °). 

Масонекая присяга всегда шла раньше присяги воинской! 

Есть доказательства, что масонская присяга даже шла въ раз- 
рфзъ съ присягой воинской 3). 

Еще при допросф Новикова, сл5дователь Шешковеый отм%чаете, 
что надо достать акты воинской ложи, „ибо если въ оныхъ таюя 
же правила есть, каыя князю Репнину при вступлени въ орден 
предписаны, то едва ли удобны для воина“ ых 

Въ 1841 году велиый мастеръ „великаго востока“ сказалъ: 
„братская связь между масонами до того сильна, что проявляется 
даже между тЪми, которыхъ интересы отечества заставляютъ быть 
врагами“ 2). ДЪйствительно, едва ли это удобно для воина] 

Нацюнальное воодушевлене, охватившее рЬшительно все рус- 
ское общество посл отечественной войны совершенно не косну- 
10сь масоновъ. 

Императоръ Александръ 1 наконецъь увидфлъ, однако, опасность 
военныхъь ложъ для воинскаго духа и патротизма, и 1 августа 
1522 года вышелъ указъ Государя съ повелБшемъ закрыть и 
распустить ложи и съ запрещешемъ русскимъ масонамъ всякаго 
сношеня и переписки со своими заграничными „братьями“. 

Отвфтъ на вопросъ, что побудило Императора къ столь рши- 
тельному и неосторожному шагу, масонствующе писатели (Ловги- 
новъ; Соколовская и др.) не даютъ вовсе. Между тфмъ д$ло заклю- 
чалось въ слБдующемъ: ` 


т) Нашпапе „СиЦиге Напс. еи Визе“, стр. 329. 

2) Соколовская, „Рус. мас.“, стр. 83. 

3) Воть нЪсколько примЪфровъ: кавалергардскому офицеру П. П. Ланскому 
пришлось подъ Кульмомъ нагонять свой эскадронъ; внезапно онъ увидалъ ранен- 
наго французскаго офицера, котораго уже собирался добить палашемъ руссюй 
солдатъ. Французъ, напрягая послЪдня усилмя, высоко закинулъ обЪ руки надъ 
головой, скрещивая пальцы ладонями наружу; это былъ масонсюй призывъ на вы- 
ручку. УвидЪфвъ знакъ, Ланской остановилъ солдата и спасъ француза. (Соколов- 
ская „Рус. мас.“, стр. 82).—При Ватерлоо одинъ пруссюй офицеръ подалъ тотъ 
же знакъ; къ нему немедленно на помощь бросился французсюй офицеръ-масонъ 
и штолой отбилъ ею отъ своихъ же соотечественниковъ. Во время франко-прус- 
ской войны нфмецкому масону Альберту Рихтеру предстояло быть разстрфляннымъ 
французскими стр$лками; онъ вдругъ подалъ вышеупомянутый знакъ и былъ спа- 
сенъ французскимъ масономъ, который объявилъ, что это его братъ и что онъ са- 
нитаръ. (Вагоп „50с1е{ё$ Зесгее$“, стр. 361). 

4) Соколовская „Рус. мас.“, стр. 88. 

5) Вагоп „50с1е{65 Зесгее$“, стр. 262. 


Передъ разъФздомъ изъ Лейбаха, европейсвые монархи рёшили 
вновь вотрётиться на будущ годъ въ Веронз и дБйствительно 
съБхались туда въ 1822 году. На этомъ конгрессВ князь Меттер- 
нихЪ, посредствомъ захваченвыхъ имъ документовъ, доказалъ, что 
тайныя общества возхъ странъ были въ сношеняхъ другъ съ дру- 
гомъ, составляли одинъ обийй заговоръ, повиновались однимъ и 
ТБмъ же руководителямъ и только для вида принимали въ каждой 
отранф различную программу, въ зависимости отъ окружающихъ 
условШ. ЗалЪмъ пруссый министръ графъ Гаугвицъ въ простран- 
номъ докладь изложиль слБдующее: воБ эти тайныя общества, суть 
различныя отрасли масонства, которое раздфлило весь мръ на 
извфетное количество округовъ; масонетво состоитъ изъ двухъ эле- 
ментовъ: элемента псевдо-научнаго и элемента активнаго; с0 сто- 
роны кажется, будто оба эти элемента находятся вз 0т- 
крытой враждь между собою, но вх Оъйствительности же 
они идутз рука обз руку кз единой цъли- покорею лира. 
Они стремятся поработить престолы и превратить монарховъ въ 
своихъ наемниковъ '). Самъ графъ Гаугвицъ, будучи масономъ, 
быль призванъ въ 1777 году управлять частью прусскихъ ложъ; 
его власть простиралась и на братьевь Польши и Росош; онъ по- 
кинулъ масонство, когда узналъ истинный его характеръ °). 

Докладъ его произвель такое впечатлфе на императора 
Франца австрйскаго и на Государя Александра [, что они посп$- 
шили уничтожить масонство въ своихъ владфвяхъ °). 


ХГХ. 


Итакъ въ 1822 году ложи были закрыты въ Росеш, но ма- 
сонство не прекратило своего существованя у насъ; масонами было 
рьшено поддерживать свои связи втайнЪ “). Мы уже видфли, что 
кромЪ явныхъ масонскихь мастерскихъь — ложъ, въ Росеи суще- 
ствовали также тайныя масонсвя мастерсюя. За военными ложами 
также скрывались тайныя организаци °). Такъ въ 1816 году былъ 
учрежденъ «союзъ спасеня», вскорф переименованный въ <«с0юзЪ 
благоденствия». Въ составъ его входять слБдующие масоны: Алекс. 
Ник. Муравьевъ, князь Сер. Пет. Трубецкой, Сер. Ив. и Мате. Ив. 
Муравьевы -Апостолы, П. И. Пестель, 0. П. Шаховски, 0. Глинка, 
Н. И. Тургеневъ, Мах. Ник. Муравьевъ, М. фонъ-Визинъ, князь 
Долгоруюй, князь С. Г. Волконск, Хунинъ, Бестужевъ, и мноше 
друге 5). Намъ извЪстно, что каждый членъ тайной мастерской 
продолжаетъ числиться въ своей явной ложЪ; такъ и декабристы 
продолжали посЪщать свои ложи до самаго ихъ закрытия. Пестель 





1) Попо\”$ ПепскзспиЙеп ип Виееп 2иг Свагасбейз НК ег \ей ипа ГлИегаихь 
ВегИт. 1840, т. [М, стр. 211—221. 

2) Роипис „Зесг. 4е Па Е. М.“, стр. 228. 

3) Вагоп „50с. Зесг.“, стр. 349. . 

“) Соколовская, „Рус. мас.“ стр. 55. 

5) Напр. за военно-морской ложей „Нептуна“ скрывалась тайная „ложа гарпо- 
крата“ (См. отчеть о лекщи Соколовской въ „ЗемщинЪ“ № 534). 

6) „Записки декабриста“, стр. 64, 66. 
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и Волконсюй *) были чаенами ложи «соединенныхъ друзей» °), а 
затьмь-— ложи «трехъ добродЪтелей»; къ этой же посафдней ложь 
принадлежали: Трубецкой, А. Муравьевъ °) и братья Муравьевы- 
Апостолы. Членами ложи «избраннаго Михаила» были: Глинка, 
Бестужевъ, Влюхельбекеръ, Батенковъ. Въ ложь <«соединенныхъ 
друзей» числилея М. Митьковъ, въ ложь «Александра тройствен- 
наго спасеня» — фонъ-Визинъ, въ ложь «Петра къ истинф»>.—А. 
фонъ-деръ-Бриггенъ. Лунинъ посфщаль ложу «трехъ вфичанныхъ 
мечей», Тургеневь былё иллюминатоме, и т. д. “) Въ <60ю3Ъ 
благоденствя» были три степени: братьевъь, мужей и бояръ 5). 
Печатью союза служила одна изъ распространеннйшихъ масон- 
скихъ эмблемъ — улей съ пчелами 5). Цль союза была ввести ВЪ 
Росс1и республиканскую форму правлевя 7). 

Итакъ мы видимъ, что заврыт!е масонскихъ ложъ явилось актомъ 
неотложной государственной необходимости. Распоряжене это за- 
стигло вефхъ врасплохъ. <Союзъ благоденстыя» существовал всего 
какихъ нибудь 5—6 лЬтъ, что являлось ничтожнымъ срокомъ для 
подготовительнаго масонскаго перода, а теперь масонство волей не- 
волей было вовлечено въ пер1одъ дЪйствя и притомъ со связанными 
руками вслбдетые отсутстыя явныхъ ложъ. Мы уже знаемъ, что 
эти ложы важны не по своей дфятельности, а лишь какъ ширма, 
за которой скрываются другя тайныя общества, а кромЪ того он® 
служатъ складочными пунктами, гд сортируются масоны: Будь 
ложи закрыты десятью годами позже—кто знаетъ — можетъ быть 
заговоръ декабристовъ имфлъ бы друпя посл6детыя для нашей ро- 
ДИНЫ 

Союзъ въ томъ же 1822 году раздфлилея на сЪверное обще- 
ство и южное общество. Въ январБ 1823 года члены обоихъ ма- 
сонскихъ обществъ съфхались въ №евф, тд рфшили совершить 
рядъ террористическихъ актовъ и ввести временное правительство 3). 
Но къ счастью эти злодфяюя дважды не удались 9). 

Въ 1825 году южное общество соединилось съ масонскимъ ва- 
ПИТуломъ <«соединенныхь славянъ» ий «польскимъ патротическимъ 
обществомъ» 10). 

Наконецъ всфмъ извфетно, какъ по смерти Александра Т они 





1) КромЪ того онъ участвовалъ въ ложахъ „сфинкса Александра“ и „соединен- 
ныхь славянъ“, (Соколовская, „Рус. мас.“ стр. 173). 

2) Какъ извЪстно, изъ этой ложи вышли вс главные дЪфятели французской 
револющи. 

3) Въ 1814 году онъ получиль въ Парижф седьмую степень. (Соколовская, 
„Рус. мас.“ стр. 173). 

4) Соколовская, „Рус. мас." стр. 172, 173, 175, 176. 

5) „Зап. Дек.“, стр. 64. 

6) Соколовская, „Рус. мас." стр. 176. 

7) „Зап. дек.“ стр. 66. 

В „Зап. дек.“ стр. 68. 

3) "Относительно покушенй на жизнь Императорской фамили предположено 
было начать ‘дЪйств!я въ 1823 году осенью во время смотра въ лагерЪ подъ Боб- 
руйскомъ, но смотръ былъ отмЪфненъ. Въ апрЪлЪ 1824 года положено было начать. 
дЪйств!я въ БЪФлой Церкви на смотру 3 пЪхотнаго корпуса; оттуда идти на Кевъ 
-и на Москву, а изъ Москвы отрядить С. Муравьева-Апостола въ Петербургъ; но 
смотръ не состоялся и проектъ лопнулъ“. (Тамъ же, стр. 68). 

10) Тамъ же. 
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воспользовались всеобщимъ замфшательствомъ, вызваннымъ `не- 
обнародованнымъь завъщашемъ покойнаго Императора, и подняли 
кровавый бунтъ на улицахъ столицы, ведя войска, якобы за Вон- 
стантина Павловича, а въ дфйствительности намфреваясь провоз- 
гласить республику ‘). 

Въ счастью первое покушене масоновъ на Росошю окончилось 
неудачею, благодаря мужеству Императора Николая Павловича, и 
вЪрности болышей части войска и народа. 

При ветупленш на престоль новаго Императора запрещеше ма- 
сонства было подтверждено высочайшимъ указомъ отъ 21 апрфля 
1826 года °). 

«Но ревностные братья, пишетъ Соколовская, не переставали 
собираться тайно. Сохранился документъ отъ 10 сентября 1827 года 
свидфтельствующий, что посл запрещеня масонскихъ ложь братья 
сплотились еще тЪенЪфе, сдфлавъ предусмотрительное постановленше 
о премф впредь новыхъ братьевъ съ большою осторожностью. До- 
кументь сохранилъь намъ рЬшеше масоновъ ввести строгое подчи- 
нене масонской 1ерархш и обязать членовъ присягою о невыдачЪ 
не только цфлей собраня, но и ихъ участниковъ. Уголовныя дфла, 
возникавиия посл запрещеня масонства, свидЪтельствуютъ о про- 
должавшейся масонской пропагандЪ 3). 

Даже будучи въ ссылкЪ, декабристеюме масоны не прекращали 
своихъ револющонныхь связей. Они находились въ перепискв съ 
извфстнымъ уже намъ масономъ-евреемъ Пикколо-Тигромъ “). 

Вогда въ 1830 году декабристы узнали о Польской револющи 
во Францш, — они всю ночь пфли радостные пЪфени и кричали 
ура °). Еще одно доказательство принадлежности ихъ къ масон- 
ству. Однако далеко не воЪ масоны были сосланы. Самые ловые 
изъ нихЪ остались и даже продолжали занимать видныя государ- 
ственныя должности; къ таковымъ можно отнести Сперанскаго 5). 
Когда въ 1831 году Магницвй, разсафдовавний дфятельность ма- 
соновъ въ Росеи, представилъ Императору Николаю [ обстоятельный 
докладъ о нихъ, приближенные ко двору масоны, со Сперанскимъ 
во главъ, ов очернить Магницкаго и внушить Государю не- 
довЪрте къ нему. 

° Дфятельность масоновъ продолжалась, но опять таки за си 
стыемъ явныхЪ ложь не могла имфть прочнаго успфха. Въ 1848 
году. когда, по словамъ Дастэ, «вся Европа была потрясена въ 
масонской конвульсш» '’), въ Росеи быль раскрытъ шировй за- 
товоръ Петрашевскаго. Петрашевцы, подобно декабристамъ, были 
наказаны, но причины ихъ появлешя не были достаточно осв$- 


1) Подробности см. въ книгБ Корфа. „Вошестве на престолъ Государя Ни- 
колая 1“, стр. 89 и далЪе. 

2) Соколовская, „Рус. мас.“ стр. 20. 

3) Тамъ же, стр. 21. 

4) Спайез. „50]. ае 1а ОцезНоп Лиуе“, стр. 117. 

5) Нашпаий. „СиНиге апса!1зе еп Визе“, стр. 404. 

6) Сперанскй быль посвященъ въ масоны Фесслеромъ въ 1810 году. (Соко- 
ловская „Рус. мас “ стр. 168). 

7) Раз. „Мане-Ап+.“ стр. 348. 
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щены. Правда, принятыми мфрами тайная сила, создавшая эти при- 


чины, была связана и ей приходилось ютиться въ тайныхъ преступ- 
ныхъ сообществахъ, преслфдуемыхъ закономъ, а потому удалять 
большую часть своей энерми на самозащиту. 


Тогда для воздфйстыя на русское общество былъ принять и 
залфмъ приведенъ въ исполневе другой планъ. Въ 1850 году при 
посредствВ масонства былъ основанъ за границей «международный 
союзъ рабочихъ», такъ называемая «интернащюналка». Въ 1873 
году онъ раздфаилея на двЪ организаци: сощалъ-коллективистовъ 
и сощалъ-апархистовъ. Во тлавЪ первыхъ остался основатель 
«интернащюоналки» еврей Варлъ Марксъ, а во главЪ вторыхъ сталь 
руссый анархисть Бакунинъ. «Большинство русскихъ и испанцевъ, 
принадлежавшихъ къ прежней интернацюоналкЪ, послфдовали за Ба- 
кунинымъ. Росейская вЪфтвь анархизма вылилась въ типичный для 
Росси <«нигилизмЪ», а испанская — въ «черную руку». Француз- 
сый анархизмъ, руссый нигилизмъ и испанская <черная рука», 
объединенные подъ общимъ управлешемъ Бакунина, а впосл6д- 
отвш— князя Врапоткина, образовали одну организацию, къ которой 
примкнули анархическя организащи вофхъ странъ> '). 

«Оба эти сообщества, подобно прежней интернащоналкЪ, отъ 
которой они ведутъ свое происхождеше и свой духъ, получали (и 
продолжаютъ получать) внушеня изъ масонскихъ ложъ. Тайныя 
общества управляли анархистскимъ движешемъ, какъ и вефми про- 
чими отраслями коллективизма» °). 

«Статуты анархистскаго сообщества были захвачены у одного 
изъ членовъ и опубликованы въ марть 1880 года въ берлинскомъ 
«Вес прое», въ вфнекомъ <Уаенап@» и въ парижекомъ «Ошуегз> 
(25 марта). Сообщество это имфло три степени: 1) «международные 
братья», 2) «нащюнальные братья» и 3) «братья полу-тайной 
организаши международной демократи». Поступаеше въ тайныя 
группы сопровождалось различными церемонями, схожими съ ма- 
сонскими> 3). 

Воть та огромная организащя, которая со второй половины 
ХГХ вЪка стала обслуживать масонсыя интересы, такъ какъ само 
масонство стало уже подозрительнымъ для многихъ правительствъ. 

Ей было предписано волновать христанеюя страны, начиная 
с5 Франщи и Росеёи>» “). 

Въ 1377 году эта организащя, пользуясь тфмъ, что Росея 
была занята борьбою съ внфшнимъ врагомъ, старается всячески 
внести въ страну смуту, распространяя ложные слухи о пораже- 
мяхъ русскихъ войскъ, о состояни нашихъ финансовъ, о готов- 
ности Англи объявить намъ войну и т. д. Но все было без- 
‚ успфшно. Ве усимя заговорщиковъ разбивались о религозное и 
патротическое чувство народныхъ массъ. Тогда переходять къ 


1) Нео „Га Е.. М... её ГОцупег“, стр. 61, 62. 
2) Тамъ же, стр. 43. 

3) Тамъ же, стр. 53, 60. 

4) Тамъ же, стр. 61. 
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другому способу. Начинается буквально охота на царскихъ санов- 
нИковЪ и цфлый рядъ покушенй на самого Государя. 

Въ сентябрь 1879 года нфый Гартманъ пытается взорвать 
царскй пофздъ близъ Москвы. Участие масонства въ этомъ дЪлъЪ 
несомнфнно. «Обнаружилось это, когда русское правительство обра- 
тилось къ французскому съ требовавшемъ выдачи Гартмана, скрывав- 
шагося въ Париж подъ именемъ Мейера. Едва Гартманъ, по 
просьб русскаго посла, былъ арестованъ, вс французсв!е радикалы 
подняли невообразимый шумъ. Депутать — масонъ Энгельгардтъ 
взалъ на себя его защиту, доказывая, что Мейеръ и Гартманъ 
суть разныя лица. Русоюй посоль князь Орловъ сталъ получать 
угрожающия письма. Наконець лБвые депутаты готовились внести 
запросъ и устроить падеше министерства. Послфднее испуталось 
и, не дожидаясь прибытя обфщанныхъь Орловымъ документовъ, 
могущихъ установить личность Гартмана-Мейера, поспфшно согласи- 
лось съ заключешями бр.: Энгельгардта и помогло Гартману бЪжать 
вЪ Анг... Бо .Лондонь Гартмана торжественно быль принят 
вё масонскую ложу „филадельфова“ '). 

Причастность масонства къ дфлу покушеня 1879 года доказы- 
вается также письмами двухъ извЪетныхъ масоновъ того времени— 
Феликса Ша (Рлат) и Гарибальди. 

Письмо Ша къ Гарибальди: 

Лондонъ, 1 марта 1880 года. 

Мой старый другъ, 

Послфднее покушеше на всеросойскаго деспота подтверждаетъ 
Вашу легендарную фразу: „Интернащоналка есть солнце будущаго“! 
Вс, отъ перваго монарха, до послФдняго президента республики, 
должны исчезнуть волей или неволей. Теперь вамъ нужно при- 
соединить вашъ голосъ къ голосу французокихъ сощалистовъ для 
протеста противъ выдачи нашею храбраю дрфа Гартмана. 
Французская территорля должна быть неприкосновенна для изгнанни- 
ковъ, которые, подобно намъ, стремятся силою оружя установить м!ро- 
вую демократическую и сощальную республику. 

Щ\му вашу руку, вашъ искреннй другъ 

Феликсъ Ша. 

Письмо Гарибальди къ Ша: 

Вапрера, 6 марта 1880. 

Дорогой Ша, 

Благодарю васъ, популярнаго героя парижекихъь баррикадъ, за 
ласковое письмо... Гартмань — храбрый молодой человЪкЪ, и всё 
честные люди должны относиться къ нему съ уважешемъ и благо- 
дарностью. Я твердо убЪжденъ, что министрь Фрейсине и прези- 
дентъ Греви не замараютъ своего имени честныхъ республиканцевъ 
выдачей политическаго бЪглеца; такой поступокъ былъ бы достоинъ 
‘только версальскихь пенъ. Политическое убйство есть секретъ 
блатополучнаго осуществлемя революцш. Монархи называютъ 


1) НеПо. „Га Е. М.“ стр. 62; 63. 
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друзей народа убйцами. ВеЪ истинные республиканцы — Агезиласъ_ 


Милано, Петри, Орсини, Шанори, Монти и Тоньетти — вс были 
въ свое время „убйцами“, нынЪ же это—мученики, коимъ покло- 
няются народы. Гедель, Нобилингь, Монкази, Пассананте, Соловьевъ '), 
Отеро и Гартманъ суть провозвфетники правительства будущаго— 
сощальной республики. Истинные убйцы это — прелаты, которые 
съ помощью костра убили сначала прогрессъ, а теперь съ помощью 
лжи убиваютъ совфеть людей. Не товарищамъ Гартмана мото въ 
Сибири, а—христ1анекому духовенству. 

Жму вашу руку, преданный вамъ 

Г. Гарибальди. 


На сборищф анархистовъ всего свЪта, въ Нью-1оркЪ въ август® 
1881 года Гартману были сдфланы оващи. Подъ внушешемъ масо- 
новъ въ Нью-1оркЪ и Чикаго происходятъ митинги для выраженя 
сочувствя его преступлению и для протеста противъ казни Геси 
Гельфманъ. Гартманъ объявляеть американскимъ „пролетармямъ“, 
что онъ пруБхалъ въ Соединенные Штаты съ гуманитарной ц®лью: 
помочь русскому народу завоевать свободу. 

„ВЪ „уошгпа] 4ез Есопоп$е5“ отъ 15 ноября 1832 года на- 
ходится статья г. Эдмонда Молинари, французекаго консула въ 
ЮевЪ. Онъ доказываетъ, что французсые анархисты и русове ни-. 
гилисты суть отрасли одной анархической организащи. Будучи осв$- 
домленъ черезъ русскую полицио, г. Молинари входитъ въ мальйпия 
подробности нигилистической организа, ея сталутовъ, программъ, 
способовъ дЬйствя и пропаганды, имфющихъ цфлью завербовывать 
массами рабочй людъ южной Росош въ мнимый „рабочй союзъ“, 
который былъ въ дЪйствительности сборищемъ рабочихъ и крестьянъ 
подъ управлешемъ начальниковъ изъ нигилистовъ. Вакой то „испол- 
нительный комитетъ“ объяваляетъ себя врагомъ законовъ,  собетвен- 
ности и хозяевъ. При полицейскомъ обыск у членовъ „рабочаго 
союза“ были найдены статуты интернащоналки и программа обще- 
ственныхъ реформъ, въ которой между прочимъ требовалось отъ 
имени рабочихъ свобода личности, слова, собравй и союзовъ, пе- 
чати, словомъ все знакомое“ ?). 

Насталь критичесый для Росаи 1905 годъ. ВеЪ силы были на-. 
правлены противъ отдаленнаго внфиняго врага и казалось, что на- 
конець пришелъ благопрлятный моментъь для нашего порабощеня. 
На засфдани масонскаго конвента въ 1904 году въ Мальмезон® 
была рЬшена и разработана „великая росейская револющя“. 


ХХ. 


Такъ называемое „освободительное движене 1905 года“ было 
подготовлено главнымъ образомъ среди рабочихъ посредствомъ интер-. 
нащоналки. БсЪ мы помнимъ раздавиийся кличъ „пролетарш веЪхъ 





т) Соловьевъ стрфлялъ въ Государя въ 1878 году. 
2) НеЦо „Та Е. М.“ стр. 64—67. 
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странъ соединяйтесь“. Это есть лозунгъ международнаго союза ра- 
бочихъ, управляемаго масонствомъ. 

Среди рабочихъ были образованы „товарищесвые союзы“, а эти 
товарищеске союзы — не что иное, какъ подчиненныя масонству 
группы, получаюния отъ него не офищеальное, но дЬйствительное 
руководство. „Въ Роса создалась, говорить „товарищь“ Аки- 
мовъ, сложная ” овть примитивныхъ боевыхъ организалий въ форм 
стачечныхъ кассъ рабочихъ, руководимыхъ тайной для нихъ орга- 
низащей револющонеровъ. Вассами руководили представители ихъ, 
собиравииеся на сходки вмфсть съ интеллигентами. Но члены тих 
сходокъ, хотя и считались представителями кассъ но не избирались 
кассами, а привлекались „сверху“ '). 

Бр.`. Массэ, депутат отъ @евра на, масонскомъ конвентЪ 1899 года 
такъ говорить объ этихъ союзахъ: „существуютъ, или вфрнфе 
создаются во многихъ городахъ общества, которыя могутъ быть 
намъ очень полезны; это — группы „товарищескаго союза“. Осно- 
валели этихъ сообществъ, имоющиха ритуальный характеров, 
охотно обращаются къ нфкоторымъ нашимъ братьямъ для лекшй и 
собесфдованй. Намъ предстоить изучать тфхъ молодыхъ людей, 
которые входятъ въ эти сообщества, дабы развить въ нихъ ма- 
сонскши духъ и пополнить наши мастерсюя другимъ элементомъ, 
чфмъ они пополнялись до сихъ поръ“ 3). 

На западф члены „товарищескихь союзовъ“ подписываются, 
подобно масонамъ, знакомъ трехъ точекъ—.‘., собираются они обычно 
ВЪ ТЬхЪ же помбщеняхъ, что и масоны. Правда, засфданя ихъ 
происходятъ отдфльно, но предефдательствующие и вожаки товари- 
Ществъ— всегда настоящие масоны. 

Въ 1880 тоду бюллетень великой символической шотландской 
ложи опубликовать въ октябрекомь № слБдующую программу: 

„Пропаганда товарищей-мастеровъ, (т. е. членовъ товариществъ, 
имзющихъ степень мастера въ масонской ложЪ), см5шанныя за- 
сданя, (гдЪ члены товариществъ и масоны братаются и работаютъ 
совмфстно) и обпия празднества—вотъ три главныхъ способа, ко- 
торые поведуть къ будущему слмяншю, удвоятъ силы какъ това- 
риществъ, такъ и масонства и образуютъ такую свфтокую силу, 
которая сможетъ устоять противъ вефхъ силь церковныхъ“ 3). 

Теперь станетъ понятнымъ, откуда въ Рос@ш въ „освободи- 
тельную“ эпоху появилась среди рабочихъ кличка: „товарищь“. 
‚Въ 1905 году’ въ Росеш проявились общественные двигатели, 
совершенно аналогичные сил, руководившей револющей во Францш 
ВЪ 1789 году. Дарованныя реформы по логик вещей должны были 
способствоваль улучшешю матеральнаго положешя и постепенному 
духовному просвЪтленио народныхъ массъ. 

Однако, какъ будто именно благодаря этимъ реформамъ, не. 
только остановилось поступательное движеше въ смыслЪ матераль- 


1) Акимовъ. „Очеркь развитя сощалдемократи въ Росси“, стр. 17, 21. 
ео аи КМ. езраий. 
3) Тамь же, стр. 72. 
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наго и духовнаго прогресса, но стало проявляться зловфщее стре-. 
млене къ регрессу и деморализащши, доходившей до озвфреня. Оче- 
видно какая то привходящая сила проникла сюда и нарушила, 
взаимодЪйстве естественныхъ условй. 

Въ Росси, какъ и сто цвадцаль лфтъ вазадъ во Франщи, 
твердили: „не надо спокойствия — оЪйте смуту и брожене! Не 
соглашайтесь ни на что — лейте кровь! Не надо двигаться въ 
порядкз— давайте бЪшенную скачку! Не надо эволющи — давайте 
революцио“! 

Разница заключалась только въ томъ, что во Франщи не было 
видно, что за сила толкаеть на безпорядки и кровавыя безчин- 
ства, а въ Росеш эта сила принуждена была явить себя открыто, 
такъ какъ у нея не было тутъ личины, подъ которой она могла, 
бы укрыться. 

Во Франщи существовали масонсыя ложи, производивиия и 
направлявиия, какъ мы видфли, французокое револющеонное движе- 
не. Онф скрыли въ себЪ ту тайную силу, которая, какъ опять 
таки мы видфли, руководила ими самими. Историческому изслЪдо- 
вателю приходится вропотливо добираться до того, кто организоваль 
французскую революцио, ибо организаторы имваи вЪ СВОеМЪ распо- 
ряжени „тайное“ общество, которое дЪйствовало лочти открыто, было 
общеизввотно и терпимо т$ми, кто впослЪдетви сталь его жертвами. 

Но въ Росаи не было масонскахъ ложъ, запрещенныхъ у насъ 
закономъ, и здфеь нельзя было прибЪгнуть къ „масонскому псевдо- 
ниму“, а приходилось приступать къ дЬйствю „оказавъ“ себя. 

Приглядимся же теперь внимательно, кто же „оказаль“ себя 
въ русской такъ называемой револющи и кто долженъ быль у 
насъ сыграть роль масонскихъ дфателей во Франщи временъ первой 
республики. Для этого позвольте напомнить рядъ фактовъ: „Въ 
мартБ 1898 года состоялся первый (конечно тайный) съфздъ пред- 
составителей русскихъ сошалистическихъ организащй, съ еврейскимъ 
бундомъ включительно. На этомъ съфздЪ, имфвшемь мЪфето въ 
Минскь (уже самое мфето съфзда характерно), было провозглалиено 
объединенше веБхъ сощалистическихь труппъ въ одну, подЪ 
названемъ: „росайской сощалъ-демократической рабочей парти“ *). 

ЛЪтомъ 1903 года состоялся съфздъ этой партш, на которомъ 
присутствовали делегаты отъ центральнаго комитета еврейскаго 
бунца и отъ заграничнаго комитета бунда. „Съфздъ этотъ, пишетъ 
Алмазовъ, былъ въ значительной степени еврейскимъ, т. к. кромф 
упомянутыхъ делегатовъ бунда, значительная часть „делегатовъ“ 
другихъ сощалъ-демократическихъ группъ принадлежала къ тому 
же избранному племени“ ?). 

Въ томъ же 1908 году прИБхалъ изъ Лондона *) еврей Вога- 





1) Алмазовъ. „Наша револющя“, стр. 32. 

2) Тамъ же, стр. 58, 59. 

3) Интересно сопоставить, что также изъ Лондона въ началЪ ноября 1905 года 
вышли транспорты съ оружемъ, бомбами и взрывчатыми веществами въ Балтй- 
ское зе Черное моря. (См. тамъ же, стр. 593; Морской „Револющя 1905 г.“. 
стр. 86). 


эта ВЕ) 5 


новичъ (кличка Зайдель“) и образоваль въ БЪлостоЕЪ шайку 
анархистовъ- коммунистовъ, но черезъ тодъ былъ арестованъ. Въ 
1904 году редакторъ лондонскаго анархистекаго издав!я „Черное 
энамя“, Гуда Гроссманъ образоваль группу въ ОдессВ, вербуя 
рабочихъ, принадлежащихь къ партш сощалъ-демократовъ. затЪмъ 
онъ перешелъь въ Екатеринославъ, тдф сталъ издавать газету 
«Черное знамя». 

Черезъ нЪеколько времени Гроссманъ переселился въ Виаьну, 
гдЪ примкнулъ къ групп „хлЬбовольцевъ“, дЪйствовавшей подъ 
руководетвомь „Хаима ФЛондонскаго“. Въ 1904 и въ началь 
1905 года дЪйствовала еще ‚рабочая группа анархистовъ-комму- 
нистовъ“. Ея вожаками также были евреи. Въ 1906 году они взорвали 
одесское жандармское управлене и выработали планъ взрыва, одесской 
биржи. Въ 1906 году прибылъ изъ за границы еврей Янкель Ви- 
рилловскй и организовалъ „южно русскую группу анархистовъ-син- 
дикалистовъ“, устроившую рядъ крупныхъ „экспропраамй“ и тер- 
рористическихъ актовъ. Главнфйшими центрами своей дфятельности 
анархисты избрали №Мевъ, Одессу, Вильну:; кромф того ихъ орга- 
низащи существовали еще въ РигБ, ЛибавЪ, МитавЪ, ТуккумЪ, 
ЮрьевЪ, Бердичевф, Черкассахъ, БЪлой Церкви, НиколаевЪ, Хер- 
сонф, Ростов н/Д, СимферополЪ. Мало распространенными идеи 
анархизма оказались въ Поволожьи, на УралБ, въ Сибири и Средней 
Азш, т. е. тамъ, гдЪ еврейсый элементъ живетъ въ незначитель- 
номъ количествЪ '). 

25 марта 1905 года возникъ въ ВильнЪ „союзъ дая дости- 
женя полноправя евреевъ“ и вскорЪ затфмъ быль перенесенъ въ 
Петербургъ, гдф въ концф мая того же года возникъ „союзъ сою- 
З0ВЪ“, „Оказавиийся фактически еврейской организащей, которая 
отъ „союза еврейскаго равноправя“ и бувда отличалась лишь 
русской вывЪфской“ ?). 

Въ Прибалтйскомъ краз главными руководителями бунта являются 
евреи. „Еще въ’ сентябрь 1905 года евреи организовали въ Ригь 
„федеративный совфтъ“ изъ шести чаленовъ, причемъ трое изъ 
нихъ были евреи“ 3). 

Вогда въ Прибалтйскомъ краф наконецъ появились войска, то 
руководители-евреи исчезли и „населене не безъ основавмя почи- 
тало себя вовлеченнымъь въ таве поступки, истинные зачинщики 
которыхъ благополучно скрылись, предоставивъ расчитываться за 
ихъ грьхи пособникамъ и исполвителямъ ч/жой преступной воли“ “). 

„Въ Нижнемъ НовгородЪ во главф револющоннаго движевя 
стоить нфкая „Мар1я Петровна“, псевдонимъ еврейки Генкиной“ °). 

Въ ХарьковЪ главными коноводами безпорядковъ являются евреи 
Левинсонъ, Танхель, Тальхенсанъ, Рахиль Марголина 5). 





1) „Новое Время“ № 12514. 

2) Алмазовъ. „Наша револющя“ стр. 469. 
3) Морской. „Револющя 1905 г.“ стр. 70. 
4) Тамъ же, стр. 75. 

5) Алмазовъ. „Наша рев.“ стр. 499. 

6) Тамъ же, стр. 533; „Земщина“ № 526. 
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Во главЪ „устюгекой револющи“ (въ Вологодской губерны) на- 
ходились евреи Безпрозванный и Лебединеюй ‘). 

Группой „максималистовъ сощалъ-револющ!онеровъ“ въ Петер- 
бургв управляла еврейка Фейга Элькина °). 

13 октября неожиданно открываетъь свои дЪйетвя „совЪтЪ ра- 
бочихъ депутатовъ. ЦЪФль его — сдфлаться органомъ власти, такъ 
какъ онъ представляеть с060ю зародышъ револющоннаго прави- 
тельства 3). 


Онъ вдохновлялея и руководилея евреями Бронштейномъ, Бре-. 


веромъ, Эдилькеномъ, Гольдбергомъ, Фейтомъ, Мацейевымъ Бруле- 
ромъ и др. *). 

Въ МосквЪ во главЪ вооруженнаго возстаня находился еврей 
Мовша Струнеюй 5). 

Когда 17 октября 1905 года вышелъь Царсый манифестъ, то 
евреи стали вести себя столь вызывающе, что руссвйй народъ воз- 
сталь поголовно въ защиту своей вфры и своего Царя. 

Началась контръ-револющя. | 

Съ 18 по 24 октября она охватываеть почти всею Россо, 
причемъ „убйствамъ и избешямъ подвергались не только евреи, 
но и револющюнные элементы и просто заподозр$ваемые въ 06во- 
бодительномъ движении... 

„Въ Петербургь 18 октября количество лицъ, демонстрировав- 
шихъ на уличныхъ скоплешяхъ съ бфлыми флагами было весьма 
внушительно и вызывало одно время серезныя опасешя кровавой 
расправы со сторонниками красныхъ значковъ“ 6). | 

Особенно рЪзко проявилось нащональное движеше въ провинщи, 
18 октября произошель еврейсвай к ВЪ/ОрлЪ, продолжавиийся 
до полуночи 7). 

19 октября тоже произошло одновременно въ ВурскЪ, Симфе- 
ропол, РостовЪ н-Д., Рязани, Великихъ Лукахъ, Великомъ Устюгз, 
Иваново-Вознесенскь, Калугв, Вазани, Новгородф, СмоленскЪ, 
ТомскЪ, ТулЪ, УфЪ и во многихъ другихъ городахъ °). 

„Проявившееся со стихмной силою противореволющюнное’ дви - 
жене, пишетъ Алмазовъ, получило, какъ мы видфли, въ самомъ 
же началь во многихъ м$стахъ боле или менфе ясно выраженный 
противоеврейсюй характеръ, что служитъ наглядвымъ указашемъ 
на выдающееся участ!е евреевъ въ револющонномъ движени“. Вс 
вышеупомянутые города находятся внЪ черты осфдлости. „ТфмъЪ 
болБе характерно, что и здфсь народная расправа’ получила ха- 
рактеръ еврейскихъ погромовъ“ °). 

Внутри же черты еврейской осфдлости все это приняло несрав- 


1) „Земщина“ № 526. 

2) Тамъ же. 

3) Морской. „РеволющЯя 1905 г.“ стр. 98. 
4) „Земщина“ № 526. 

5) Тамъ же. 

5) Морской. „Рев. 1905 г.“ стр. 68. 

1) Алмазовъ. „Наша рев.“ стр. 556. 

8) Тамъ же, стр. 560, 561. 

3) Алмазовъ „Наша револющя“, стр. 565. 
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ненно больше размфры. 18 октября 1905 года въ №евЪ евреи 
произвели неслыханныя безчинства. 

„Манифестанты-евреи ворвались въ Николаевсый скверъ про- 
тивъ университета, сорвали инищалы и надписи съ памятника Ни- 
колая [, затёмъ, набросивъ на памятникъ арканъ, старались по- 
валить статую Императора. На другой улицф группа евреевъ, укра- 
шенныхъ красными бавтами, стала оскорблять проходившихъ мимо 
солдатъ. Часть толпы, въ которой особенно выдФфлялись евреи, 
ворвалась въ думскШ залъ, мгновенно сорваза и уничтожила на- 
щональные флаги, которыми по случаю манифеста была украшена 
дума; на мФсто ихъ появились красные и черные флаги съ рево- 
лющонными надписями. ВслЪдъ затЪиъ толпа разорвала въ куски 
находившийся въ думской залЪ портреть Государя Императора и 
сломала находивипеся снаружи, на думскомъ балконф, царсве вен- 
зеля (для иллюминаци)“... На многочисленную толпу все это про- 
изводило удручающее впечатлне. „Фактъ же, что во всЪхЪ этихъ 
демонстращяхъ особенно выдавались евреи, объясняетъ многое ‘въ 
дальнйшихь событяхъ. Между тфмъ думеый балконъ превратилея 
въ трибуну, на которой револющонные ораторы, въ большинствЪ 
евреи (особенно Шлихтеръ и Ратнеръ), провозглашали демокрали- 
ческую республику. Вакой то еврей изъ мастеровыхъ кричалъ съ 
балкона: „долой самодержане!“ Другой прилично одфтый еврей 
кричаль: „валяй на мясо!“ Студентъ еврей проткнуль краснымъ 
флагомъ Царсюй портретъ. Другой еврей, вырфзавъ въ портреть 
Государя голову, высунулъ свою въ образовавшееся такимъ обра- 
зомъ отверст!е и съ балкона кричалъ толпЪ: „теперь я -- Государь!“ 
Затмъ евреи вынесли изъ думы на табуреть Ратнера и кричали, 
что онъ будетъ президентомъ или министромъ... «Скоро вашъ Со- 
{св соборъ станетъ нашей синагогой“, говорили евреи русскимъ: 
„скоро евреи будутъ министрами, а ваши министры станутъ на- 
ливать чай нашимъ тряпичникамъ!“ „Мы вамъ дали Бога, мы вамъ 
дадимъ и Царя“... Конечно тамя оскорбленя не могли пройти да- 
ромъ“ 1). Въ №МевЪь скоро начался еврейсвй погромъ. 

„Волна еврейскихъ погромовъ обошла всю черту еврейской 
осфдлости, захвативъ с0б0ю, 18-го и въ ближайшие дни послЬ 
18 октября, большую часть городовъ и мЪстечекъ. въ чертЪ еврей- 
ской осЪфдлости, причемъ въ большей части случаевъ погрому пред- 
шествовали болБе или менфе шумныя револющонныя манифестащи 
еврейской молодежи или же просто нагло-вызывающее поведеше 
мЪетныхь евреевъ посл хз побЪфды, каковой они называли Цар- 
сый манифестъ. Въ нфкоторыхъ мфстахъ Тудейская наглость дохо- 
дила до того, что, какъ напримфръ въ Екатеринослав$, евреи 
открыто собирали пожертвованя „на гробъ самодержавио“ и ‘пу- 
скали по улицф собакъ съ привязанными на шею крестиками. По- 
добные факты были установлены судебнымъ слфдетнемъ при про- 
цесс$ объ еврейскомъ погром въ ЕкалеринославлЪ 21—23 октя- 





1) Алмазовъ „Наша револющя“, стр. 570—574. 
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бря 1905 года“ '), когда происходилъ судъ, но къ сожалбнию не 
надъ безчинствовавшими евреями, а надъ русскими людьми, дЪй-_ 
ствовавшими противъ НИХЪ! 

Въ Симферополь сощаль-тудейсые манифестанты носили красные 
флаги съ надписью: „да здраветвуютъ евреи, даровавише Росеи 
свободу!“ Во многихъ мБстахъ евреи обращались въ русскимъ съ 
такими, напримЪръ, вопросами: „а какъ вамъ нравится наша сво- 
бода?“ °). Въ НЬжинв 21 октября 1905 года посл еврейскаго 
погрома крестьяне насильно заставили евреевъ нести Царсвй 
портреть съ пьыемъ гимна 3). Въ Сорочинцахъь 16—19 декабря 
1905 года еврейсме бундисты пытались провозгласить „сорочин- 
скую республику“ *“). 

Около 26 декабря 1905 года евреи Фихтенштейнъ и Лабинсвй 
провозгласили „люботинскую республику“, (на станщи Люботинъ, 
Харьково- Николаевской ж. д.) °). 

„Въ Варшавф въ декабрь 1905 года арестованъ мФетный 
комитеть военно-революцщюнной организаци, состоявший, кстати 
сказать, изъ нфоколькихъ студентовъ, дантистовь и мастеровыхъ, 
почти сплошь евреевъ. Одновременно задержаны члены револющон- 
наго трибунала, постановлявшаго, между прочимъ, и смертные. 
приговоры. Весь „трибуналь“ состоялъ изъ обрфзанныхъ“ 8). 

„18 февраля 1907 года обыскомъ въ общежитш петербургокаго 
политехническаго института обнаружено двадцать лицъ, проживавшихъ 
нелегально, въ большинствв евреевъ“ 7). Тамъ же вайдено было 
одиннадцать снаряженныхъ бомбъ, масса оружля, винтовки, типо- 
графля, динамитъ, пироксилинъ и складъ нелегальной литературы. 

Въ Одессь 17 — 18 октября 1905 года евреи намфревались 
провозгласить „дунайско-черноморскую республику“, „60 столицей 
Одессой и президентомъ—адвокатомъ-евреемъ Пергаментомъ. Было 
заранфе рЪшено изъ Донской и Вубанской областей, которыя 
должны были войти въ составъ новой республики, казаковъ изгнать, 
ихъ земли отобрать и роздать евреямъ> 3). 

„13 ноября 1905 года одессый корреспондентъ газеты „Тез“, 
(замбтимъ, что это органъ отнюдь не антисемитическй), написалъ 
статью, озаглавленную: „Режимъ террора“. Вотъ, что онъ пишетъ: 
<Центральная еврейская организацщя, засъдающая в Швей- 
цари, послала эмиссаровз отз своих комитетов изза Польши 
85 0дессу>. °). 

«31 октября процеселя, состоящая по большей части изъ евреевъ, 


т) Алмазовъ. „Наша револющя“. стр. 580—581. 

2) Тамъ же, стр. 581. 

3) Тамъ же, стр. 584. 

4) Тамъ же, стр. 640, 

5) Тамъ же, стр. 647. 

5) Тамъ же, стр. 648. 

7) Тамъ же, стр. 709. 

8) Тамъ же, стр. 586. 

°) „На еврейскомъ конгресс въ БазелЪ все Русское Государство было раз- 
дЪлено евреями на восемъ участковъ и каждый изъ такихъ участковъ порученъ 
ВвЪдЬнию особаго довфреннаго отъ еврейства“. Лютостанскй, „Талмудъ и евреи“, 
т. УТ стр. У]). 
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выкинула республиканоюмя эмблемы. Во главЪ процесеи развфвались 
красные флаги. Съ русскихъ нащональныхъ флаговъ срывались всЪ 
цвфта, кромф красной полоски... Возбужденная толпа направилась 
къ зданио городской думы, сорвала государственный гербъ съ 
воротъ, растоптала въ зал портретъ Государя и объявила, что 
Царствующая династя низложена, а вмЪето ея основана «дунайско- 
черноморская республика“. Эта корреспонденщя, которая могла 
получить широкое распространеше, сильно всполошила евреевъ. 
Одинъ изъ нихъ, по фамими Гастеръ, веливй равванъ испанскихъ 
общинъ, взялся загладить произведенное газетой впечатлёне. Онъ 
попросту сталь вее отрицать: отрицаль существоване центральной 
еврейской организащи, отрицаль присылку эмиссаровъ, заявилъ, 
что ни одинъ еврей не совершалъ оскорбленше Величества, а что, 
наоборотъ, войсками и полишей убито четыре тысячи евреевъ. 
Ворреспондентъ „Тииез“ на это возражаетъь слБдующее: „Такъ какъ 
сужцене раввина происходить въ Лондон, а мое въ Одессв, то 
огульное отрицае всего гуртомъ не предетавляетъ никакой цфвы; 
но упрекъ въ недобросовфетности требуетъ возражешя и поэтому 
я разберу каждый пунктъ отдфльно: 1) Г. Левъ Яковаевичъ Раби- 
новичъ, сынъ одного изъ крупнфЙшихъ еврейскихъ купцовъ Одессы, ' 
въ присутствии англйскаго негощанта (имя его прилатаю), сообщилъ 
мнз, что съ Пасхи евреи тайно начали вооружатьея. Онъ самъ 
участвовалъ въ комитеть по раздачЪ оружля. Этой раздачей упра- 
вляли три организащи: еврейсый бундъ (извЪстный въ Англии подъ 
именемъ центральнаго комитета), с1онисты и союзъ студентовъ 
- и рабочихъ '). 

„По словамъ г. Рабиновича эти агентства вооружили отъ 
четырехъ до пяти тысячъ человЪкъ. 2) 0 происшестыяхъ въ город- 
ской дум я имЪю свидфтельства трехъ очевидцевъ. 3) Насчетъ 
же „четырехъ тысячъ убитыхъ евреевъ“ я только что телефони- 
ровалт на еврейское кладбище и мнф отвфтили, что за послБднее 
время похоронено всего двЗети девяносто девять челов къ, причемъ 
многе умерли естественною смертью“. Ворреспондентъ заключаетъ: 
„я убЪжденъ, что если бы еврейсмя организаци не вооружили 
револьверами студентовъ и еврейскую молодежь, то крови было бы 
пролито несравненно меньше“ 2). 


ХХ/. 


Еврейство, столь ярко проявившее себя въ револющюнной дЪ- 
ятельности въ Росеши, какъ будто вовсе не замфтно во время фран- 
пузекой револющи. 

Въ нащональномъ учредительномъ собраши (<Та Сопзшажще») 
упоминается, однако, нфеколько разъ о ревояющюнномъ пылф евреевъ; 
въ течени двухъ лЬтъ боролись масоны нащональнаго собрашя за 
дарован!е евреямъ правъ французекаго гражданства; четырнадцать 


1) Фактически тоже еврейский. (Алмазовъ, „Наша рев.“ стр. 380). 
2) Сорт-Аапсе!. „Роиуош ОссиЦе сопёте 1а Егапсе“, стр. 358. 
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разъ возвращались они къ этому вопросу и наконець добились 
своего наканунЪ самаго роспуска собранля. 

Итакъ, если во французской револющи евреи не дьйствуютъ 
открыто, у нихъ есть друзья, которые дЪйствуютъ за нихъ. „Друзья 
эти— масоны. Сто лЪть спустя мы видимъ, кавъ эти друзья 
принимають сторону еврея Дрейфуса, заявивъ, что реабилитащя 
еврейскаго измфнника является дэя нихъ «вопросомъ жизни или 
смерти» ‘). Въ 1789 тоду еврейское равноправие во Франц оче- 
видно также являлось «вопросомъ жизни или смерти» для масон- 
ства, которое столь упорно добивалось въ нащональномъ собрани 
еврейской эмансипащи. 

Весьма знаменательно, что масоны нащональнаго собраня 
1789 года и руссвюе евреи-револющюнеры 1905 года дфйствуютъ 
въ совершенно одинаковомъ духЪ и какъ бы по одному и тому 
же плану. 

Руссюе евреи стремятся получить права русскаго гражданства 
и, съ цблью добиться этого, затЪваютъ гражданскую войну, какъ 
разъ въ то время, когда та «родина», которую они хотятъ обла- 
годЪтельствовать, отвлечена борьбою съ внфшнимъ врагомъ. Въ та-, 
кой моментъ они думаютъ только объ одномъ: соблюсти свои инте- 
ресы; интересы Росеи конечно имъ чужлы. И, чтобы насильно 
втереться въ русскую семью, они вносять свой даръ — граждан= 
скую войну—передъ лицомъ внфшняго врага. Во время же фран- 
цузской револющши, вопросъ о дароваши евреямъ правъ француз- 
скаго гражданства имфетъ такое важное значеше въ глазахъ сто- 
ронниковъ этой м$5ры, что они послБ четырнадцати поражевй, 
использовавъ воф средства, идутъ въ пятнадцатый разъ отвоевы- 
валь равноправе евреямъ наканун закрытя работъ собравшя. Ра- 
боты эти велись подъ руководствомъ Адрана Дюпора, того самато, 
который „пустилъь въ ходъ“ революцию посредетвомъ террора. 

Когда Рюбель, депутатъ отъ Эльзаса, ярый противникъ израиль- 
тянъ, отъ засимя которыхъ страдала его провиншя, хотфлъ гово- 
рить противъ предложемя Дюпора о еврейскомъ равноправш, де- 
путать Реньо де-Сенъ-Жанъ-д’Анжели перебиль его словами: „я 
требую чтобы призывали къ порядку всёхъ, кто будетъ говорить 
противъ этого предложеня, ибо этимъ они идутъ противъ самой 
конститущи!“ 2). 

Такимъ образомъ въ 1789 году идти противъ евреевъ значило 
идти противъ револющи! 

Вакъ въ Росаи евреи среди уб1йствъ, смуты и револющонныхъ 
безчинствъ стараются получить права русскаго гражданства, такъ 
и среди кровавой французской револющи становятся они полно- 
. правными гражданами Францщи. 


1) Въ 1898 тоду въ АвиньонЪ бр.'. Паскье заявилъ, что оправдаше Дрейфуса 
является „вопросомъ жизни или смерти для масонства“. (Слова эти приведены 
А. МоипоЁ въ „1АБге Рагое“ въ № 24 ноября 1898 г.; цит. А. Вагоп „[ле$ 50с1е{6$ 
Зесге{е$“, стр. 358). 

®) зМопнеше" оть 29 сентября 1791 года; цит. Сорт-А!апс. ‚.Роцу. Осс“, 
стр. . 


о 


Не трудно убфдиться, что во французской револющи происхо- 
дило нфчто аналогичное тому, что было недавно въ Росеш. Де- 
пеши телеграфныхъ атентствъ, которыя почти всЪ находятся въ 
рукахъ евреевъ, передавали, что руссый народъ возсталъ, требуя 
уничтоженя самодержавя. Но сами событя показали, что это ложь, 
и народъ, напротивъ, сталь на защиту своего Царя. 

Сопоставляя такимъ образомъ „великую“ французскую революцию 
съ „освободительнымь движешемъ“ 1905 года въ Росеи, прихо- 
дится заключить, что во Францш, благодаря организащи тайнаго 
общества, существовавшаго свыше. семидесяти лЬтъ и подгото- 
вившаго за этоть долй срокъ крушене политическихъь и рели- 
позныхь традищшй, было достигнуто н%еколько результалтовъ, 
которыхъ въ Рос@и достичь оказалось нельзя. Во первыхъ, тай- 
ная сила, скрытая за масонствомъ, не -имфла во Франщи надоб- 
ности себя обнаруживать. Во вторыхъ, само масонство, имЪя воз- 
можность дДЪйствовать скрытно, не оказалось скомпрометирован- 
НЫМЪ ВЪ Глазахъ правительства и общества. Лишь нФкоторымъ 
отдфльнымъ лицамъ случайно удалось замфтить его ‚работу‘, но 
они не были въ состоянш вовремя разоблачить это. Такимъ обра- 
зомъ общественное мнЪне, если и знало о существованш масон- 
ства, то во всякомъ случаЪ не подозр5вало о характерв его 
ДЪйствй и 0 его участи въ организащи убШетвъ; — благодаря 
всему этому масонство могло дать французской револющи ту органи- 
зацию, которой оно само пользовалось. Уничтоживъ одинъ порядокъ 
вещей, оно тотчасъ же замБнило его другимъ, и это дало ему 
возможность управлять Франщей въ течене нЪеколькихъ лЬтЪ. 
Такимъ образомъ перевороть и волненя были произведены масон- 
ствомъ систематически, можно даже сказать — „въ полномъ по- 
рядкЪ*‘. Даже убйства были санкщюнированы закономъ. 

Въ Росси ДФло вышло иначе. Тутъ еврейская плохо дисципли- 
нированная чернь въ качеств фактическаго дфятеля „револющи“: 
выдала силу“ своихъ руководителей, начавъ ею хвастаться при 
первомъ призракЪ успфха. Стало ясно изъ ихъ же кичливыхъ при- 
знай, что революцию дБлаютъ они. Эта плохо дисциплинирован- 
ная еврейская чернь не смогла сыграть въ Росеи ту роль, которую 
такъ хорошо выполнило во Франци превосходно организованное 
масонство. 

Въ качествЪ вывода изъ всего вышесказаннаго мы приходимъ 
къ слБдующему малематически-точному уравнению. 

Во Франщи масонство и револющя составляютъ одно. 

Въ Росеш Гудейство и револющя составляютъ одно. 

ДвЪ величины, порознь равныя третьей, равны между собою, 
и слЬдовательно возникаетъ вопросъ: масонство и тудцейство не 
составляютъ ли также одно? Сила, руководящай масонствомъ, не 
есть ли сила еврейская? ВЪдь если допустить, что торжество 
Тудейства связано съ мровой револющей и съ утверждешемъ мро- 
вой республики, то сколько свЪта было бы пролито на француз- 
скую революцио! Вакой неумолимо логической послЪдовательностью 
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оказалось бы связано столько до сихъ поръ необъясненныхь 60- 
быт этой револющи! 

Духъ еврейсый всегда будеть антихристанскимъ, ибо онъ — 
еврейсый; онъ всегда будетъ антимонархическимь, ибо только въ 
республик возможно полное господотво тудеевь надъ кореннымъ 
паселешемъ. Если допустить, что сила, руководящая масонствомъ, 
есть сила еврейская, то повятна стала бы роль масонства во 
время французской револющи, гдЪ оно явилось столь антамонар- 
хическимъ, столь антихристанскимь и вмБоть съ тБиъ оказалось 
столь преданнымъ другомъ еврейства! 

Итакъ, передъ нами вопросъ: есть ли тайная сила, руководящая 
масонствомъ, сила, еврейская, и обслуживаетъ ли масонство интересы 
еврейства? 

Въ слфдующей части мы постараемся выяснить, насколько 
подобныя предположеншя имбютъ основания. 


Еврейство. 


Со временъ Голговы началась ненависть евреевъ ко Христу и 
до сихъ поръ они продолжаютъ предпочитать Варавву. Они доходятъ 
даже до отрицая самаго бытя Христа, ибо это даетъ имъ воз- 
можность также отрицать и предательетво Туды. Но, чтобы они ни 
ДЪлали, они должны признать повсемфстное распространеше хри- 


станства. Христанство дало новую культуру, создало новый мръ; 
этого отрицать они не могутъ. Но чфмъ шире распространялось 


христанство, тёмъ очевиднфе становилось преступлеше палачей 


Божественнаго Основателя этой вЪфры. 


Между тБмъ еврейство шагъ за шагомъ слЪдовало за христан- 


ствомъ во вебхъ фазахъ его торжествующаго развит!я. Нельзя же 


отрицать, что подобное положенме для народа, который не отре- 
кается отъ себя, (а именно таковъ народъ еврейсый), должно не- 
минуемо пробудить въ этомъ народЪ чувство непримиримой ненависти 
ЕЪ ТБмъ, чьи вфровашя служатъ живымъ обличенемъ, что на го- 
лову его сыновъ пала кровь Невиннаго, по слову ихъ собственныхъ 
предковъ. 

Но у евреевъ есть еще друмя причины ненавидфть христанъ, 
кореняшияся въ самомъ положени еврейскаго племени послЪ его 
разефяня. Вотъ уже девятнадцать вфковъ евреи живутъ не у 
себя, разсфяны малыми группами среди другихъ народовъ и под- 
вергаются непр1ятностямъ, которыя долженъ испытывать каждый, 


если насильно вотретоя въ чужой ДОМЪ. Народы, подвергииеся ев- 


рейскому засимю, не могли благосклонно относиться къ этому на- 
шествшо иноземцевъ, тёмъ боле, что пришельцы не отдЪлились - 
другъ отъ друга, а, проникнувъ въ принявшую ихъ среду, не 
только не постарались слиться съ кореннымъ населешемъ, но на- 
противъ дфлали и дфлаютьъ все, чтобы сохранить свою нащональ- 
ную обособленность. Евреи поставили какъ бы священной задачей 
себЪ, чтобы разрушенный римлянами [ерусалимъ продолжалъ свое 
существован!е въ нихъ самихъ, и для этого они старались повсюду 
образовать свою собственную общину среди чужаго государетва. 
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Изъ подобнаго неестественнаго положення могло возникнуть. 
только обоюдное недовЪ ме, къ которому впослдетви присоединилась 
враждебность, порожденная противоположностью взаимныхъ интере-. 
совъ. Что приносили пришельцы въ тф страны, гдф они селились? 
Только свои нужды, а удовлетворять ихъ они могли только въ. 
ущербъ коренному населенио. 

Такимъ образомъ, ведя паразитное существоваюе, евреи съ. 
самаго начала поставили себя въ исключительныя усломя среди 
народовъ и явились совершенно самостоятельнымь факторомъ въ 
исторш. Этого не слБдуетъ упускать изъ виду; и устранять евре- 
евъ изъ исторш, какъ это до сихъ поръ дЪлалось, — значить иска- 
жать историю въ самыхъ ея источникахъ, ибо это значить закры- 
вать глаза на одну изъ наиболбе постоянныхъ и активныхъ при-. 
чинъ въ цфии политическихъь и сощальныхъ событ. Уже одного 
этого ненормальнаго положеня еврейскаго племени достаточно для 
объяснемя того явнаго или скрытаго состояня враждебности, кото- 
рое не переставало всегда существовать между евреями и другими 
племенами. Если принять во внимане, что эта вражда, подкрфпаен- 
ная оелийознымъь фанализмомъ, уже продолжается девятнадцать. 
вЬковъ и, что въ такой промежутокъ времени она несомнфнно дала 
рядъ тяжелыхъ проявлен1й, которыя сопутствовали ей съ самаго 
начала, — легко понять, что она, эта вражда, породила, непрерывный 
рядъ войнъ, насимй, револющй, отдаленныя причины которыхъ ни- 
когда не искали тамъ, гдЪ онЪ были въ дЬйствительноети. 

Евреи составляли всегда обособленную колонию въ государ- 
ствЪ, и уже одно существоване этихъ колошй паразитовъ само по 
себЪ достаточно объясняеть недружелюйе къ нимъ. Въ странахъ. 
христтанекихъ это недружелюб1е еще усугублялось религозной рознью 
и, понятно, легко перешло во взаимную ненависть. Ненависть эта. 
тфмъ легче развивалась въ еврейскихъ душахъ, что ихъ не сдержи- 
вало никакое возвышенное учеше, а наоборотъь ее возбуждали еже- 
дневныя затрудненя въ борьбЪ за существоване, предиринятой при. 
невыгодныхъ условяхъ, которыя иначе побЪждать, какъ коварствомъ. 
евреи не умФли; эта ненависть еще разгоралась при мучительномъ. 
воспоминанши о [ерусалимЪ, лишенномъ своихъ сыновъ и вЪчнымъ. 
лицезрьемъ вЪфчнаго торжества Распятаго. При такихъ обстоятель- 
ствахъ нЪтъ ничего удивительнаго, что все, что оставалось живаго 
и дБятельнаго въ древнемъ еврейскомъ нашонализм$, все питалось 
исключительно этой ненавистью. 

Таково было матермальное и духовное положеше евреевъ между 
христанскими вародностями, создавшееся велфдетве трехъ факто- 
ровъ: разофявя евреевъ, торжества христанства и образовашя 
еврейскихъ общинъ въ видф отдфльныхъ колонй. 

Члены этихъ колой по самымъ законамъ природы были при- 
нуждены сплотиться для приняя м5ръ ради общей безопаено- 
сти; очевидно, что они не приглашали своихъ противниковъ на, 
своп совфщаюмя, а, наоборотъ, всячески старались скрыть все это 
отъ нихъ. Такамъ образомъ они составили по отношению къ нимъ. 
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эпацное общество; правда оно было еще въ зачаточномъ состояни, 
но всеже это было тайное общество, которое современемъ должно было 
развиться въ зависимости отъ’обстоятельствъ. Очевидно, что это 
первобытное тайное общество было весьма несовершенно и имфло 
только оборонительную цфль; евреи могли сначала блуждать, оши- 


баться, ввовь начинать сначала, терпВть неудачи, пока ВФками не 


пруобрфли необходимый опытъ. ВромЪ всего этого образовантю тай- 
ныхъ еврейскихъ обществъ среди хриетанскаго м1ра способствовало 
еще то, что они имфли общуй положительный идеалъ, что является 
необходимымъ условемъ для развитя тайныхъ обществъ. Идеалъ 
этоть былъ: сохранене своего племени и своей вЪры. 

Такимъ образомъ всЪ обстоятельства способствовали тому, чтобы 
развить въ еврейскомъ племени духъ тайнаго общества, которое 
намфревалось утвердиться на христанской территорш, не будучи 
ниКмЪ замфченнымъ. 

Что могли сдфлать всЪми презираемые и сравнительно малочис- 


ленные евреи противъ хрисманотва? ДЪйствуй они открыто, они 


были бы истреблены при первомъ же проявленш своихъ враждеб- 
ныхъ дфйствй. ВелЪдетв!е этого ихъ‘тайныя общества неминуемо 
должны были превратиться изъ оборонительныхъ, какими они яви- 


лись сначала, въ наступательныя. 


Дъйствительно, ненависть евреевъ должна была все возрастать 
при видЪ собственной безпомощности; поэтому посл извфетнаго пе- 
рода времени евреи естественно пришли къ желанию уничтожить 


ту религию, которая сводила на нфтъ ихъ вфру, и стали, исповЪ- 


дуя Бога мести Адоная, стремиться къ возмездию, т. е. къ разру- 
шеню и искорененю ненавистнаго имъ христанства. Одинаково 
логично допустить, что, создавъ себЪ эту мечту, они стали тру- 
диться надъ осуществлешемъ ся, и поэтому каждый разъ, что въ 
христанекомъ мрЪ происходило какое нибудь столкновене, они 
всЪми силами способствовали усугубленшю его. Можно сказать, что 
если бы они не трудились надъ развимемъ вебхъ ересей, гдф бы 
таковыя ни появлялись, то они не могли бы сказать, что сдфлали 
все возможное для защиты и преуспфяюмя своей вБры. Такимъ 
образомъ васталъ моментъ, когда евреи, не желая отречься отъ 
своихъ преданй и отъ своихъ вождельнш, были поставлены въ 
необходимость не только защищаться, но и нападать на христанъ, 
вреди которыхъ они жили. Если бы они такъ не поступили, они 
унизили бы свой еврейскй идеалъ, а на это они никогда не согла- 


сились бы, ибо мы видимъ, что послЪ девятнадцати вЪковъ раз- 


сЪямя они всетаки остались евреями, продолжая упрямо отрицать 
христансвй идеалъ. 
Итакъ, съ одной стороны они были принуждены нападать, съ 


другой стороны они не могли это дфлать открыто; этимъ важнымъ 


‘оботоятельствомъ объясняется все дальнЪйшее. 

КромЪ того евреи принуждены были перейти въ наступлене еще 
по одной причин. Положеше ихъ было фальшивое, ибо, будучи раз- 
©Ъяны среди другихъ племенъ, они стремились стать независимыми 
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оть нихъ и такимъ образомъ образовать государство въ государ-. 
ствЪ. Борьба за существоваюме явилась для вихъ роковой необхо- 
димостью, ибо, оставаясь племенемъ-паразитомъ, они могли вести эту 
борьбу лишь хитростью, ложью, обманомъ, т. е. способами презрён- 
ными. Поэтому евреи долго не могли обосновать прочныхъ предир- 
ятй, а довольствовались тфмъ, что занялись оказывашемъ услугъ 
особаго свойства тЪмъ,. среди кого они жили и съ которыхъ они по- 
лучали доходъ „за комисспо“. Такимъ образомъ они изъ поколф- 
шя въ покольше развили въ себф способности къ куртажу, про- 
центу, ростовщичеству, осуждаемому съ точки зрёшя христанетва. 
КромЪ того волдетве своей ненависти къ христанамъ они стали 
слЪдить за ихъ недостатками и пороками, что было для нихъ легко, 
ибо каждый человфкъ естественно старается скрывать свои пороки, 
а для удовлетворешя ихъ обращается къ тБмъ, кто сами принуж- 
дены скрываться. Такимъ образомъ евреи, стоявиие во вефхъ отно- 
шемяхъ ниже христанъ, въ этомъ отношенши преобладали вадъ. 
ними: они могли уже ставить свои условя тфмъ, чьи страсти они 
эксплоатировали. Они также развили въ себЪ умфые пользоваться 
недостатками и пороками тБхъ, съ кёмъ они имфли дфло. Черта, 
эта является кстати особенно характерной и въ масонской органи- 
защи, которая замфчательно ловко умфетъ пользоваться недостат- 
ками своихъ противниковъ, особенно честолюбемъ ихъ. 

Итакъ, выводъ изъ вышесказаннаго сльдующий: членамъ еврей- 
скихъ общинъ необходимо было кормиться на средства тфхъ наро- 
довъ, среди которыхъ они поселялись; вмЪфетЪ съ этимъ щемило 
неутьшное торе въ воспоминамяхъ о разрушенномъ [ерасулимЪ. 
СлБдетиемъ этого было постоянно возрастающее упрямое желанше 
сохранить <свое>, осуждаемое христанами, и унизить и низложить. 
противуположный идеаль, т. е. религю Христа; стремлеше это 
было тЬмъ болБе настойчиво, что приходилось его скрывать: еврей- 
ское племя было приговорено вести хитрую, коварную, невидимую 
борьбу, приговорено постоянно скрывать. лгать и лицемЪрить. 

Такимъ образомъ тайныя еврейския общества изъ оборонитель- 
ныхЪъ постепенно ‘превратились въ наступательныя \). 
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Если бы евреи разселились среди народовъ не общинами, а 
поодиночк, то послв двухъ или трехъ поколЬнй еврейское бы 
племя не существовало болфе; только благодаря существованию и 
поддержкЪ этихъ общинъ, въ которыя не могли проникнуть посто- 
ронше элементы, произошель тотъ удивительный, единственный въ. 
истори фактъ, что многочисленное племя, не имфющее территор!аль- 
наго отечества, сохранилось неприкосновеннымъ посл девятнадцати 
ВЪковъ разефяня. Однако имфемъ ли только мы дфло съ еврей- 
скимъ племенемъ и еврейской релией? Не существуетъ ли и еврей- 


т) Сорш-АШалсеш „Сопуиганоп лиуе сотйте 1е Мопае Снт@еп“, стр. 299— 316. 
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ской наци? Между терминами: релимя, племя, нашя есть, конечно, 
громадная разница, а между тфмъ еврей до сихъ поръ старались 
смБшивать самыя эти понятя въ одно. Въ дЪйствительноети до 
сихъ поръ существуеть ие только еврейское племя и еврейская 
релимя, но ДЪло въ томъ, что люди, принадлежапие къ этому пле- 
мени и къ этой релийи, образуютъ еврейскую нашю. Это тща- 
тельно, однако, скрывалось, чтобы обмануть бдительность другихъ 
нащй и ве вызвать болфе активной самозащиты съ ихъ стороны, 
ибо до сихъ поръ не защищаются отъ нея только потому, что не 
думають о ея существовани. Для этого евреи, насколько могли, ста- 
рались затемнить и смфшать поняйя о племеви, в5рБ и наци. 
Между тфмъ эти опредълевя достаточно ясны. 

Общая релимя создаетъ общую совфеть между людьми. Общность. 
племени имфетъ послдетвемъ способность людей воспринимать и 
реагировать одинаковымъ образомъ на извфетвыя явленя, какъ тож- 
дество химическаго состава нфкоторыхъ тфлъ заставляетъь ихъ дЪй- 
отвовать однимъ и тБмъ же образомъ въ соединени съ другими 
тфлами. Общность нащюовальности создаетъь человфческимъ груп- 
памъ извЪетную общность интересовъ, а въ то же время и из- 
вфотный идеалъ, который является какъ бы продолженемъ духа 
семьи и называется патрлотизмомъ или нащонализмомъ. 

Насколько подобная общность интересовъ и чодобный нацщона- 
лизмъ крфико существуетъ среди воёхъ членовъ еврейскаго пле- 
мени, показываетъ хотя бы пруобрьтшее м!ровую извЪетность дЪло 
Дрейфуса. Затраты по этому дфлу были огромны; подкупъ журна- 
листовъ нынф уже установленъ '). На улицахъ тысячи экземпля- 
ровъ дрейфусаровскихъ газетъ не только продавались, но и разда- 
вались даромъ. НЪкоторыя газеты просуществовали только во время 
цфла Дрейфуса, слЪдовательно были созданы спешально ради него. 
Веяый, кто знакомъ съ газетнымъ дфломъ хотя по наслышкЪ, 
Долженъ звать, что должно было все это стоить! Если прибавить 
ЕЪ этому еще расходы по составленю и разсылкЪ депень круп- 
нымъ агентствамъ для производства впечатльня на общественное 
уньн!е, если прибавить къ этому тБ совфети, которыя пришлось 
подкупить въ политическомъ мрь, если прибавить <необходимыя 
назначеня» въ судебномъ вЪдомств, которыхъ пришлось доби- 
ваться, то только тогда можно получить нонят!е о средствахъ, коими 
располагала васса дрейфусаровъ. Достов$рныя свидЪтельства дока- 
зали, что эта касса была международная еврейская; да иной она 
и быть не могла. Евреи показали тутъ всею силу своего нащона- 
лизма. Впрочемь въ истори имфется еще много доказательствъ 
того, что у евревъ общность интересовъ совершенно такая же, какъ 
и въ другихъ нащюональныхь группахъ, только. выражена она еще 
сильнфе. Возражалютъ, что у вофхъ народовъ есть территоральное 





1) „Вдова Эмиля Зола въ конц 1903 года созналась, что ея мужу платили 
пятьдесятъ тысячъ франковъ ежегодно за его компаню въ пользу Дрейфуса въ 
газеть „Р!еаго“. Это признан!е было подтверждено извфстнымъ дрейфусаромъ 
г. Эрнестомь Шарлемъ въ газетЪ „Есай“ въ №№ отъ 27, 28 и 30 августа 1905 г.“. 
\Е4есат „Мазаиез её Иоигез тасоптиацез“, стр 271). 
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отечество, а у евреевъ его нЪтъ, сабдовательно нельзя говорить о’ 
нихЪ, какъ о пащи. Но на самомъ дфль евреи считаютъ терри- 
горей своего отечества весь земной шаръ. Еврей привыкъ къ 


мысли, вытекающей изъ его релитознаго м1росозерцаня, что послЪ 
Гудеи его отечествомъ сталь весь мръ. Посему, тдВ бы онъ ви 
жилъ, еврей всюду считаеть себя хозяиномъ, принадлежащим къ 
единственной самодовльющей нащи въ мрь— еврейской. 


Однако прочно только то, что организовано. Всякая нащя 
должна управляться налональной организашей — правительствомъ. 
Даже религозная среда не останется неизмзнной и не сохранится 
черезъ поколЬне, если не будетъь у нея организаци. Это законъ, 
данный Богомъ нашему мру, и никто не можетъ его избфжать. 
Христанетво живетъ и сохраняется благодаря организащи церкви, 
вотъ почему противники - христанства такъ яростно нападаютъ на 
«церковность». 

СлЪдовательно, скажуть намъ, евреи, кавъ не имбющие орга- 
низаци, не имфюние правительства, не составаяютъ и нащи. 

А увбрены ли вы, что еврейское племя не управляется? 
РазвЪ французы подозрфвали, что уже тридпать лётъ Франщя 
управляется масонствомъ, хотя это ихъ родина? Могутъ существо- 
вать тамя правительства, которыхъ никто не видитъ; изучеше 
тайнаго масонскаго организма достаточно это доказываетъ. Нельзя 
заранфе заключать, что не существуетъ нащюональнаго еврейскаго 
правительства только изъ того, что этого правительства не видно. 
Не существуй нацональнаго еврейскаго правительства, развЪ еврей- 
ское племя могло бы сохранить свой культъ, свой релипозный и 
нащюональный бытъ, а также и общность интересовъ среди своихъ 
сыновъ, несмотря на восемнадцать вфковъ разсфяня? Если раз- 
суждать логично въ этомъ вопросБ, то мы могли бы сказать: 
общность патрютическаго идеала и общность интересовъ среди лю- 
дей бываетъ только тамъ, гдЪ есть организащя, т. е. правитель- 
ство; и то, и другое имфется у евреевъ, слБдовательно также 
имЪется нащональная организащя. также имфется правительство. 
ВмЪето этого мы до сихъ поръ, какъ дфти, смотрфли только на 
слБдетые; мы допустили, что это слБдотве могло произойти само 
по себЪ, и не искали причины; мы были введены въ заблуждене 
внфшностью; мы привыкли видЪть правительство только тамъ, гдЪ 
есть территоральное отечество; намъ показалось, что у евреевъ 
его нфтъ, и мы заключили, что салБдовательно не должно суще- 
ствовать и еврейской нацш; казалось, что это вполнЪ логично: 
нфтъ отечества — нЪфтъ народа, нфть народа — нзтъ правитель- 
ства. 

_ Но если послБ восемнадцати вЪфковъ мы убЪфждаемся, что 
ошиблись въ первой части разсужденя, т. е., что, несмотря на от- 
сутетие территоральнаго отечества (въ общепривятомъ смысал$), 
народъ еврейскй сохранился, то мы принуждены измфнить и вто- 
рую часть разсуждешя и сказать: разъ существуеть еврейсый 
народъ, имБющи общность иреала и интересовъ, —существуетъ 
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и еврейское правительство, благодаря которому эта двойная общность 
поддерживалась. 

Не видфли мы этого правительства только потому, что оно 
тайное, какъ и масонство. Въ этомъ нифтъ ничего удивительнаго: 
еврейское племя со времени своего разефян!я жило въ искалючи- 
тельныхъ условяхъ, поэтому и правительство этого народа должно 
быть также исключительнаго свойства. По причинЪ услов еврей- 
ской жизни правительство это могло быть только тайнымъ. 

Евреи нигдЪ не могутъ чувствовать себя дома велБдетве того, 
что общины утопаютъ въ массЪ, въ которой они поселяются. Бла- 
годаря этому, евреи вфчно находятся въ положении завоеванной на- 
цш, которая не желаеть быть поглощенной, а велБдотв!е этого 
они являются вФчными заговорщиками, такъ какъ они слабы; они 
тайно обсуждаютъ, тайно интригуютъ, принуждены весь свой образъ 
жизни организовать тайнымъ образомъ, они вфками къ этому пр!- 
учаются, они создаютъ себЪ изъ тайны вторую натуру и, такимъ 
образомъ, они силою вещей принуждены либо вовсе не управляться, 
либо управляться тайно. 

Еврейсвя общины принуждены были превратиться въ тайныя с006- 
щества; это одно уже вынуждало установлеше тайнаго правительства. 

Мы уже видфли, что саБдетыемъь дфйстйя тайнаго общества 
является извЪотная превратность понят1й. Рыбы, живуция въ темныхъ 
глубинахъ водъ, слФпы, хотя происходять отъ зрячихъ породъ; 
это измфнеше индивидуумовъ является слБдетыемъ услойй ихъ 
существованя. То же происходить и съ тБми, кто привыкъ жить 
сплоченнымъ въ тайное общество. Если замБтно столь явное искаже- 
ше нашональнаго духа во Франщи благодаря одному масонскому 
воздьйствию, то тЬмъ боле у цфлаго народа, принужденнаго 
силой обстоятельствь жить тайнымь обществомъ. эти искаженя 
должны выразиться еще сильнфе. ВЪдь если приказаня ила 
инструкщи передавались бы видимымъ образомъ въ организащи, 
обращенныя, подобно еврейскимъ общинамъ, въ тайныя сообще- 
ства, то этимъ однимъ тайныя общества были бы раскрыты. Мы 
здфеь находимея въ области фактовъ, которые сочетаются и 
связуются: съ одной стороны, тайная организашя  еврейскихъ 
обществъ является неизбЪжнымь послфдетыемъ еврейскаго разеЪя- 
ня, торжества христ1анства и желантя евреевъ остаться евреями; 
©ъ другой стороны — цЗльность и единство еврейскато идеала, а 
также общность интересовъ ихъ не могли быть поддерживаемы 
одними дфйстнями неболынихъ общинъ, затерянныхъ въ волнахъ 
христанекихъ океановъ и разрозненныхъ другъ отъ друга. Для 
поддержания цфльности еврейскаго идеала и еврейскихъ интересовъ 
необходимо было дЪйств!е центра нащюональнато, умственнаго, рели- 
познаго и общественнаго управленшя, т. е. необходимо было суще- 
ствоване нащональнаго еврейскаго правительства. А разъ ть 
общины, которыя объединялись этимъ правительствомъ, были орга- 
низованы въ тайныя общества, то очевидно, что и нащональное 
еврейское правительство должно было также быть тайнымъ. 
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Многе евреи могутъ намъ возразить, что они подобнаго прави-_ 
тельства не знаютъ: но ихъ невфдьше (если допустить его искрен- 
ность у большинства) ровно ничего не доказываетъ. Сорокъ милл10- 
новъ Ффранцузовъ управляются тридцатью тысячами  масоновъ, _ 
собранныхъ въ тайное общество; при этомъ масонское сообщество 
воЪ видятъ, не видять только его оргавизацио, его происхождеше 
и его цфль; кромф того эта цфль противоположна идеалу француз- 
ской наци. 

Если даже при такихъ неблагопрятныхъ обетоятельствахъ 
масонство можетъ править Франщей, вести ее къ упадку и раззоре- 
нцо, какъ ведутъ безсознательныхъ животныхъ на убой, —то тёмъ 
боле тайное еврейское общество можетъ незамфтно управлять 
своею нащею, ибо оно не только не препятетвуеть стремленшямъ 
еврейскаго народа. но наоборотъ служитъ имъ, удовалетворяетъ его 
чувство мести и ведетъ его къ блестящей будущноети. Еврейское 
племя воображаетъ. что повинуетея только своимъ инстинктамъ, 
якобы оправдываемымъ его вБрою и поэтому не замЪчаетъ того 
направления, которое ему дается. Такъ же и масоны воображаютъ, 
что повинуются только самимъ себЪ велфдетве того, что полу- 
чаемое ими внушеше дЪйствуетъ въ одинаковомъ направлени съ 
тфми идеями, которыя въ нихъ вселили. 

Если евреи, отрицающие существоване своего тайнаго прави- 
тельства, не входятъ въ составъ того тайнаго общества, которое 
служитъ ему основашемъ, то они конечно не могутъ разсказывать 
0 томъ, чего не знаютъ; если же они входятъ въ его составъ, то 
имъ очевидно запрещено раскрывать его тайну; такимъ образомъ 
мы вчдимъ, что показашя самихъ евреевъ. какъ аицъ заинтере- 
сованныхъ въ этомъ вопроеф, не могутъ имЪть большого значеня. 

Верь нащональныя группы кромф евреевъ утвердясь на извЪет- 
номъ просгранствЪ земли, гдЪ овЪ оказались у себя дома, не 
были принуждены скрываться, а управляются открыто. Но и он, 
при надобности, слФдуя общему закону, прибЪгаютъ къ тайнЪ, на- 
примфръ, въ дфлахъ своей внфшней политики, ибо въ этой отрасли, 
имфющей цфлью сношене съ иностранцами, ваши не вполнв 
чувотвуютъ себя дома. Съ другой стороны, при каждомъ побЪдо- 
носномъ нашествии непрлятеля, если нащя не хотЪла сдаться и 
умереть для исторш, она была принуждена прибЪгать къ тайной 
организащи способовъ обороны и устраивала затоворъ, несмотря на 
то, что въ другихъ случаяхъ дфйствовала всегда вполнЪ лойяльно 
и открыто. А заговоръ, веденный въ подобныхъ услошяхъ, есть 
не что иное, какъ тайное общество, существующее столько вре- 
мени, сколько нужно, чтобы врагъь былъ бы прогнанъ за предвлы 
‘отечества, т. е. чтобы побфжденный народъ оказался вновь ВЪ 
своемъ нормальномъ положени—лу себя дома, хозяиномъ на своей 
землЪ. 

Но то, что являлось случайностью и исключенемъ для осталь- 
ныхЪ народовъ, то для народа еврейскаго было постояннымъ поло- 
жешемъ впродолжеши тЬхъ восемнадцати вфковъ, что они уже не 
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У себя дома, и, слБдовательно евреи постоянно имфли надобность въ 
правительствЪ, которое повсюду и во всЪ времена соотвфтствовало 
бы ихъ положению. Такимъ образомъ тайное правительство, будучи 
дая другихъ народовъ лишь случайной и лреходящей необходимостью, 
для народа еврейскаго являлось необходимостью постоянной. Или 
управляться ‚тайно, или дать погибнуть еврейскому идеалу— вотъ 
передъ какимъ выборомъ стоялъ этотъ народъ впродолжени восем- 
надцати вфковъ безъ перерыва. Еврейсый идеаль не погибъ —это 
мы всЪ теперь видимъ; слБдовательно еврейсый народъ управаялся 
тайно \). 


Ш, 


Вакъ же могутъ евреи управляться своимъ тайнымъ прави- 
тельствомъ такъ, что съ самаго ихъ разсфямя отъ этого прави- 
тельства не осталось ни слЪда? 

Олльды есть. 

Если теперь еврейское правительство совершенно скрыто, то 
лишь благодаря пробрЪтенному имъ многовфковому опыту. Въ м0- 
менть же разселеня евреи этимъ опытомъ не обладали, и тогда же 
явились признаки несомнфннаго искашя съ ихъ стороны своего 
собственнаго направляющаго и управляющаго центра. Вогда судьбы 
еврейского народа вдругъ стали такъ загадочны. такъ исключительны, 
онъ былъ принужденъ, желая сохранить свой нащональный идеалъ, 
изобрЪсти, а затЬмъ и осуществить такую форму правленшя, кото- 
рая была бы приспособлена къ его исключительному положеню. 

Что онъ нашелъ ее доказываетъ существоване до нашего вре- 
мени еврейской самостоятельности; но раньше, чЪмъ найти, очевидно, 
нужно было искать, и между правительствомъ видимымъ и неви- 
димымъ непремфнно должны существовать переходныя ступени. Въ 
эти то эпохи исканш, броженй, приспособленй и обрисовываются 
Довольно замбтно слфды правительства разсфянной наша. 

Въ эпоху паденя Терусалима правительствомъ для евреевъ яв- 
лялея „велиюмй синедр!онъ“. 

Врещеный еврей, аббатъ Тосифъ Леманъ, пишетъ: 

„Въ древней республикь евреевъ не было ничего выше сине- 
др1она. Онъ составлялъ верховный совфтъ. Учрежденный посль возвра- 
щеня изъ вавилонскаго плфна, (при Маккавеяхъ, между 170 ип 106 
тодомъ до Рож. Хр.), въ вид какъ бы верховной палаты. синед- 
онъ-въ послвдне годы существовашя еврейскаго народа замЪ-. 
нилЪ собою монархию; власть его явилась весьма значительной, 
ставъ одновременно религ1озной, законодательной и административ- 
ной. Онъ толковалъ законъ, судилъ крупныя дла и имфлъ точное 
наблюдене за администращей. Членовъ въ немъ вмБетЪ съ предсф- 
дательствующимь было семьдесятъ одинъ человфкъ изъ предетави- 
телей трехъ классовъ: священниковъ, книжниковъ или толкователей 





1) См. Сорш.—АШапсе!. „Соп]игавоп лиуе“ стр. 318 - 338. 
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закона и старфйшинъ народныхъ, избранныхъ среди начальниковъ 
кольнъ и семействъ“ 1). 

Затьмъ другой изсафдователь, аббать Шаботи, питшетъ;: 

„Сбинедронъ или верховный совътъ существоваль у евреевъ 
до разсфяшя и засфдаль въ Терусалимф. Это политическое, рели- 
гпозное и судебное собраше вЪдало всЪ важиЪйиия дЪла еврейства. 

(но пополнялось само собою, т. е. само выбирало своихъ членовъ. 
Авторитетъ синедрона быль громаденъ. Руководителемъь его обы. 
кновенно являлся первосвященникъ. Синедронъ служиль послдней 
судебной инстанщей и конфирмоваль смертные приговоры. Члены 
его длились на три разряда: 1) князья священства (Ришерез 
Засегойит); этоть общий разрядъ вкаючаль въ себя не только 
первосвященника и его предшественниковъ, но также и начальниковъ 
двадцати четырехъ священническихь семей. 2) Внижники (Зстае 
Рорий) или толкователи закона; они составляли многочисленную и 
могущественную корпорацио; на ихъ обязанности лежало главвымъ 
образомъ толкование закона Моисеева. При теократическомъ образЪ 
правленя евреевъ релийя и государственность были тфено между 
с0б0ю связаны, посему книжники были одновременно и юристами, 
и богословами. Почти всЪ изъ нихъ принадлежали къ сектБ фари- 
сеевъ и пользовались большимъ довъремъ у народа. Въ синедр!ону 
принадлежали самые замфчательные изъ нихъ, напримфръ Никодимъ, 
Гамамиль, и др. 3) Старфйшины народные (Зешогез Рори), из. 
бранные среди главийшихъ родоначальниковъ. Они составляли чисто- 
свЪтеый элементъ синедрона“ °). 

„ВромЪ великаго синедрона, пишетъ обращенный еврей Браф- 
манъ, въ [ерусалимЪ существовали еще два судебныя учреждевя, 
одно—изъ двадцати трехъ членовъ, которое называлось малымъ си- 
недр!ономъ, а другое (изъ трехъ членовъ) подъ назвавемъ бетъ- 
динъ (судъ)... 

„Каждая еврейская провиншя получала отъ главваго центра, 
да1она (судью), который назначалъь себЪ двухъ старъйшинъ (зей- 
кенимъ) и совмфетно съ ними составляль мЪотное судилище (бетъ- 
динъ). Вромь бетъ-дина во глав каждой мБотной общины нахо- 
дился еще комитетъь (виосльдстви калалз), состоящйй изъ семи 
парнесовъ (попечителей)“ 3). 

Еврейсыя монеты первыхъ двухъ вЪковъ до Рождества Хри- 
стова и [| вЪкЪ послБ Рождества Христова свидЪтельствуютъ о томъ 
громадномъ авторитет, коимъ пользовалея синедмонъ и обычный 
его глава, — первосвященникъ. На еврейскихъ монетахъ временъ пер- 
восвященника Тоанна Гпиркана, сына и наслфдника Симона Макка- 
вея, (135—106 до Р. Х) среди вфнка изъ маслинъ была надпись: 
„Лоаннъ первосвященникъь и совфть 1удеевъ“.’ Также и при сынЪ 
его, Гудь Аристовуль (106—105 г.), надпись была: „Туда перво- 
священникъ и совфтъ Тудеевъ“. Также было и при братв Гудыы— 


1) „Мароеоп её 1ез$ 1згаеЩе5“. цит. Сор. АШ., стр. 338. 
2) Сорт —А!апсе!. „Соп]. лиуе“. стр. 336- 339. 
3) Брафманъ. „Книга Кагала“, стр. 70, 73. 
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Гонафань (105—78 г.). При посл6днемъ изъ князей Асмонейской 
династи Антигон$ (40 -37) на моветахъ было написано по-гре- 
чески „Царь-Антигонъ“, а на оборот по-еврейски: „Матаея пер- 
восвященникъ и велиый совЪтъ 1удеевъ“ (Антигонъ по-гречески и 
Матае!я по еврейски означали. одно и то же имя) '). 

Оть временъ Христанства дошло до насъ нЪФоколько монетъ, 
которыя относятъ къ эпохЪ перваго еврейскаго возстаня противъ 
римлянъ (66—67 гг.); на нихъ надписи: „Елеазаръ первосвящен- 
никъ“, „Симонъ князь израильсмй“ (Мая 15гаё]). 

Посл6днее явное засЪдаюте синедр1ена произошло до разруше- 
ня Герусалима Титомъ. Затфмъ евреи были разсфяны, и всф рЬшили, 
что, изгнанные изъ своей земли, они перестали существовать какъ 
народъ, т. е. какъ человЪ ческая группа, связанная единствомъ 
идеала, единствомъ интересовъ и, главное, единствомъ власти. По- 
этому никому не пришло въ голову поинтересоваться, что сталось 
съ верховнымь совфтомъ еврейства, т. е. съ синедрлономъ РазвЪ 
онъ не долженъ быль естественно исчезнуть, какъ и сама нащя? 
Конечно само собою разумъется, что, когда евреи были разефявы, 
синедр!онъ могь и долженъ былъ исчезнуть, если бы исчезла еврей- 
ская самостоятельность, но разъ самостоятельность эта осталась и 
еврейство не умерло, то слдовательно не умеръ и синедронъ, а 
превратилея лишь во что то другое, занявшее его мЪето. 

Въ 1882 году аббатъ Шаботи писалъ: „посл разрушеня Теру- 
салима Титомъ (въ 70 г.) началось первое великое разселеше ев- 
реевъ по мфу. Второе произошло при АдранЪ посл поражевля 
Баръ-№охабы (въ 135 году), и съ этого времени евреи были окон- 
чательно изгнаны изъ [ерусалима и изъ всей Палестины, и вся 
нащя была разеБяна. Вс, кто при Титф избфгли меча, пламени 
или плфна, ббжали въ разныя страны Европы и Азш. Иные на- 
правились въ мфета, лежашия къ югу и къ западу отъ Гудеи, въ 
разныя части римской имперш, въ Египетъ, Италию, Испаню, Они 
стали зваться евреями западными. Ихъ непосредственный началь- 
никъ жилъь въ Палестинъ, въ г. ЯфнЪ или въ Тиверадф. Онъ но- 
силъ титулъ патрарха Гудейскаго. 

Историки слфдующимъ образомъ объясняютъ происхождене 
этихъ патрарховъ. Послф побфды римлянъ нЪФеколько левитовъ и 
простыхъ евреевъ, спасаясь отъ ихъ жестокой мести, рЬшились 
послфдовать примфру своихъ братьевь и 0ЪФжать изъ отчизны. 
Первое время посл войны они скрывались, но затБмъ, когда 
рёшили, что опасность миновала, набрались смфлости и появились 
вновь. Они стали собирать въ Гудею осталки еврейства и в0.100- 
новили здбеь богослужение. 

Власть естественно сосредоточилась въ рукахъ левитовъ; одного 
изъ нихъ избрали главою и дали санъ патрарха. Въ нимъ скоро 
примкнули духовно и политически всф евреи, эмигрировавиие въ 





1) Также встрфчаются монеты временъ Тоанна. Гиркана съ надписью „оаннъ 
царь“, и временъ Понафана (онъ же Панней) съ надписью: „юнаеань царь“, а на 
оборотЪ: „Александръ царь“. (Лютостансюй. „Талмудъ и Евреи“, т. \, стр. 56). 
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Египетъь, Италию, Испанию и друмя части римокой импери. Па- 
трархъ сталь пользоваться большою властью надъ ними. Онъ 
вершаль дЪфла еврейской совфсти и дла политики еврейства, 
управляль синагогами, устанавливалъ налоги. Ему подчинены были 
особыя дол жностныя лица, называемыя „апостолами“, которые раз- 
носили патрарийя приказаня евреямъ наиболбе отдаленныхъь про- 
винщй и собирали подать. Богатства патрарховъ стали огромны. 
Они одъиствовали либо явно, либо скрыто. вв зависимости 
отэь отношеня римскихз императоровз кз евреяма“ \). 

Обращенный еврей Вульфъ Шахновичъ (Алексфевъ) говоритъ, 
что подобно древнему синедрюну патрархъ назначалъ въ каждую 
общину судью (далона), который вмфстЪ съ двумя старйшинами 
составляль мфетное судилище (бетъ-динъ), и что кромв суда во 
главЪ каждой общины находился еще комитетъ, который по своимъ 
занят1ямъ и устройству быль первообразъ нынфшняго кагала °). 

Итакт, несмотря на разсЪянте евреевъ, все осталось по-прежнему. 
„Въ 429 году, продолжаеть Шаботи, @еодосй Младший запре- 
тилъ патрархамъ устанавливать и взыскивать подать. Съ тЬхъЪ 
поръ о нихъ въ истори ничего болЪе не. слышно“. 

Послдняя фраза объясняетъ намъ, какъ правительство па- 
трарховъ сначала болБе или менфе явное, „въ зависимости отъ 
отношенй римскихъ императоровъ къ евреямъ“, понемногу было 
принуждено превратиться въ правительство совершенно тайное. 

Только необходимость порождаеть тайныя организаци. Такъ 
случилось и съ евреями. Достаточно было хотя бы одного. запре- 
щения собирать валоги; безъ денегь — нфтъ правительства. Не 
будучи въ силахъ открыто сопротиваяться, они могаи продолжать 
управляться только при условии дфлать это тайно. 

Патрлархи 1удейсые происходили всф изъ колфна левитова. 
ЙИхъ правлеше длилось около трехсоть пятидесяти лЪтъ. Но въ 
ДЪйствительности, какъ мы это ниже ‘увидимъ, они имфли вое это 
время лишь второстепенное значене и были подчиневы высшей 
чфмъ они верховной власти 3). 


Г: 


Другая бЪжавшая изъ Палестины часть еврейскаго народа 
посл разрушеня [ерусалима направилась въ страны, расположен- 
ныя къ сфверу и востоку отъ ихъ родины: Сирю, Арменю *%), 
Грузию, Вавилон и Перею. По словамъ раввиновъ сюда пошелъ 
цвфть наци: большинство семей колЪна Давидова, и утвердились 


1) „Соп] лшуе“ стр. 340—343. 
?) АлексЪевъ. „Очерки домашней и общественной жизни евреевъ“, стр. 186, 187. 

3) „Соп]. Лиуе...“ стр. 343, 344. 

4) Особенно много общаго существуетъь между евреями и армянами, вслфд- 
сте общей ихъ сирйской крови. Армяне получили „кромЪ характернаго еврей- 
скаго носа, ту же жадность, ту же дЪловитую хитрость и ту же страсть къ лихо- 
имству, какъ и евреи“. (Чемберленъ, „Евреи и ихь происхождене“, стр. 116). 
КромЪ того, у армянъ чисто-семитическое тфлосложен!е, т. е. ноги длиною въ. 
полтора ихъ корпуса, тогда какъ у арйцевъ длина ногъ въ два корпуса. 
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главнымъ образомъ въ Вавилон и въ окрестныхъ провинщяхъ. 
Историки Грузи и Армен подтверждаютъ эти сообщеня еврей- 
скихъ раввиновъ, признавая, что еврейсый элементъ господствовалъ 
въ Грузи съ первыхъ вЪковъ посл разсфяшя израиля и что цар- 
сый родъ Баградитовъ въ Арменш гордился своимъ происхожде- 
немъ отъ царей колна Тудова и въ гербф своемъ имфетъ арфу 
Давида. Эти евреи въ отличе отъ тфхъ, которые переселились 
на западъ отъ [Терусалима, стали называться евреями восточными. 
Ихъ предводители, ведупие свой родъ отъ царскаго рода Давида, 
приняли титуль «князей плфнешя» (Решъ-Голута, Эшмалотархи 


пли Эксилархи) *). 


Еврейсые писатели находят большую разницу между положе- 
немъ патр!арховъ тудеи и князьями плфненя. Первые, по ихъ сло- 
вамъ, были лишь подручными вторыхъ. Внязья плБнен1я распола- 
гали безграничнымъ правомъ и верховною властью надъ вефмъ 
разевяннымъ Израилемъ. По преданю титулъ ихъ былъ учрежденъ 
на мфсто титула прежнихъ царей, и они имфли право распростра- 
нять свою власть надъ евреями всего м1ра °). 

«Они вели княжесюй образъ жизни говорить еврей Грецъ, 
носили великолЬиныя одежды, Фздили въ царскихъ экипажахъ, 
иифли вершниковъ и родъ лейбъ-гварди и получали большое, во- 
обще княжеское содержаше °). 

«Виродолжени многихъ вфковъ жили они въ Вавилон. Запад- 
ными евреями они правили посредствомъ патрарховъ Тудей, а во- 
сточными—-непосредственно сами, причемъ это происходило открыто 
съ Ш до ХГ вБка благодаря сочуветвию разныхъ династй, кото- 
рыя поочередно господствовали въ Вавилонш». 

Первымъ изъ князей плфнешя, о которомъ упоминается въ 
истори, былъ Гуна (Нипо) во П вЪкБ. современникъ Туды, 
патр!арха 1удейскаго, который явно признавалъ верховное главен- 
ство князя надъ собою. Раввины, сообщающие намъ эти факты. 
должны конечно лучше другихъ знать сокровенную исторно своего 
народа. Раввинское сочинене, пользующееся среди евреевъ большимъ 
почетомъ, вавилонсый талмудъ, ясно утверждаетъ существоване и 
верховную власть князей плЪнения. Толкуя въ тракталЪ «синедронъ> 
(т. У) извфотный текстъ пророчества Такова (бымя ХЫХ, 10): 
«не оскудфетъ князь’ отъ [уды>», онъ товоритЪъ: «князья пафненя 
въ Вавилонф держать скипетрь Израиля» “). <Я не раздЪляю, 
говорить Шаботи, подобнаго толкованя талмудомъ текста, но сви- 
ДБтельство его о существовани и власти князей пабненя тЬмЪъ не 
мене сохраняетъ всю свою силу. Составители вавилонскаго тал- 
муда жили въ м$фетахъ, подвластныхъ князьямъ плЪфненя и болфе 





1) Неслфдуетъ см5шивать ихъ сътакъ называемыми „начальниками плЪнен1я“, — 
такъ евреи до сихъ поръ называютъ своихъ раввиновъ. (См. Карновичъ, „Еврейский 
вопросъ въ Росси“, стр. 101). 

2) Соп]. Лиуе“, стр. 344—345. 

3) Грець, „Исторя евре"въ“, стр. 132, т. [. 

4) Огасв е РНагтоше епёе ГЕозе её 1а Этасосие“, Райз, 1844 г.. т. [, 


стр. 174. 
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другихъь могли знать о тайной власти этихъ князей еврейской 
наци». 


Далье Шаботи приводить слБдующия разсужденя о степени 
ихъ власти: „когда родъ Пуды лишилея престола при Иродь Иду- 
меянинЪ, власть великаго синедрона оказалась значительно ума- 


ленной. Вообще, съ точки зря внфшней и правительственной, 
власть эта и прежде имфла очень слабое значене; когда же Гудея 
была. обращена въ римскую провинцию, и императоры отняли у 
синедрюна право назначать смертную казнь, она почти свелась 
на иБть; это было около сорока лётъ до разрушешя Терусалима. 
Однако неоспоримо, что даже въ этомъ внЪшне-угнетенномъ со- 
стоями синедронъ и обычный его председатель — первосвященникъ 
пользовались по отношеню ко вефмъ евреямъ  значительнымъ 
нравственнымъь вмяншемъ и тайною властю въ релимюозномъ, по- 
литическомъ и нащюнальномъ отношеняхъ и что дЪйствительный 
центръ управлешя еврейской наци какъ въ ПалестинЪ, такъ и 
внф ея, всецфло находился въ однихъ рукахъ“. 

Примбромь этого служить (среди множества другихъ) общее _ 
возставе 1удеевь противъ Рима до перваго ихъ разефявя. По- 
добное возсташе, въ особенности при размфрахъ, камя оно при- 
няло, не могло произойти, если бы не существовало центра, власти, 
видимаго или тайнаго, который бы всЪ признавали и которому бы 
всЪ повиновались. Такимъ центромъ до разрушеня храма и быль 
1ерасулимскй синедронъ. Посль перваго разефяня евреевъ сине- 
дронъ якобы исчезъ, но авторы талмуда и послБдующе раввины- 
писатели утверждаютъ, что верховный совфтъ еврейскаго народа 
быль возобновленъ въ Вавилонш. Когда ивЪтъ еврейской наци и 
большинство фамимй, ведущихъ свой родъ отъ Царя-Пророка, 0$- 
жали туда въ 70-мъ году посл побфды Тита, среди бЪглецовъ 
нашлись и собрались остатки синедр!она. Сильно привязанные къ 
своимъ предавямъ, традищямъ и обычаямъ, евреи поспёшили в03- 
становить центральное управлеше своего народа. Во глав его. 
былъ поставленъ одинъ изъ потомковъ Давида, избранный изъ 
среды книжниковъ, который получиль вмфетЪ съ титуломъ князя 
плЪнешя право и власть верховнаго правителя надъ веёмъ раз- 
съяннымъ израилемъ. Рядомъ съ нимъ образовался вновь верхов- 
ный совЪтъ, т. е. синедронъ, „который сталъ насвироватюя име- . 
немъ школы, а члены его принимаютъ титулы учениковъ“ *). бъ 
этихъ порЪ князья нащи, обладатели верховной власти, всегда, изби - 
рались изъ среды книжниковъ, членовъ новаго синедр она. Нфтъ 
ничего невфроятнаго въ томъ, что съ 70-го по 135-й тодъ веЪ 
обиця возсташя евреевъ противъ римлянъ, внф Гудеи при ТраянЪ 
и внутри Гудеи при АдранЪ, были вдохновляемы и управляемы 
ЕНЯЗЬЯми плфненя. Хотя впродолжени извфетнаго времени вокругъ 
патр!арховъ Тудеи (т. ‹. второстепенной власти) и собирались зна- 
менитыя еврейскя академи въ СурБ и Пумбадить, изъ которыхъ 


1) Брафманъ „Книга кагала“, стр. 71. 
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вышаи книжники-эмораимы, написавиие первыя части талмуда, все 
же достовфрно, что съ ГУ вЪка, по свидфтельетву св. [еронима, 
жившаго въ ПалестинЪ, тамъ почти больше не было книжниковъ 
и что въ УГ вкБ верховная религ!озная и политическая власть 
сосредоточивалась только въ Вавилонии. 

Дабы утвердить духовный авторитетъ своихъ книжниковъ, пи- 
сатели-талмудисты и раввины ведутъ ихъ происхождеше отъ 
Моисея непрерывною цфныо традищи, звенья которой передали 
другъ другу тотъ уствый законъ, который Моисей, по ихъ сло- 
вамъ, получиль одновременно съ писаннымъ закономъ на гор 
СинаЪ. 

Такимъ образомъ, по словамъ раввиновъ и Драха, отъ раз- 
съяня до ХГ вфка верховныя главы еврейскаго народа избирались 
изъ среды этихъ книжниковъ. звенья этой великой традищонной 
Цфпи внижниковъ талмудистоюме писатели по мЪрф возможности 
спаиваютъ и, опираясь на нее, увфряютъ, что Израиль всегда 
имфлъ истинныхъ наставниковъь п никогда не переставаль имЪть 
во главф своей истинной законной духовной власти божественнаго 
происхождения, коей онъ обязанъ повиноваться, какъ Самому Богу. 

НесомнЪнно, что съ точки зря внфшней и офищальной князья 
пафневя и ихъ синепронъ пользовались слабою властшо при гос- 
подствЪ вавилонскихъ халифовъ. Ихъ положеше мало отличалось 
отъ положеня терусалимскаго синедр!она при владячеств$ римлянъ. 
Но ихъ духовный авторитеть и ихъ тайное воздьйстве на раз- 
сЪянное еврейство равнялось власти прежняго синедр!она. 

Эта политическая и религозная власть князей плбненя была 
утверждена и освящена самимъ талмудомъ. Переводя и толкуя про- 
рочество Такова: ‚не оскудфетъ князь отъ Туды и вождь отъ чреелъ 
его, дондеже придетъ положенное ему и той во чаяве языковъ“, 
талмудъ говоритЪ: «князья плБненя держатъ скипетръ Израная; по- 
томки Гиллеля проповфлуютъ вЪфру народу». (Гиллель былъ однимъ 
изъ древнихъ книжниковъ, происходящий изъ роца Давида по 
женской лини; онъ жиль при Августь и ИШродь Старшемъ). 

Эготъ текстъ доказываетъ, что для авторовъ талмуда князья 
плЪненя являлись законными продолжателями и носителями верхов- 
ной власти, которая прежде была сосредоточена въ колфнЪ 1удо- 
вомъ. ПодразумЪвая подъ „вождями отъ чреслъ его“ потомковъ Гил- 
леля, эти наставники-эмораимы указываютъ на себя и на своихъ 
коллегь. Они объяваляютъ себя потомками Давида и Туды, какъ „по- 
томки и наслфдники Гизлеля, въ духовномъ назначении проповфды- 
вать вфру народу“. СлБдовательно, по ихъ утвержденю, въ Вави- 
лонш въ УП вбкБ при князьяхъ паФненмя находились истинные 
ЕНиЖники, какъ и прежде въ ГерусалимЪ при первосвященникЪ. Для 
нихъ, значить, ничего не перемфнилось въ политической и религ!оз- 
вой жизни еврейства: вавилонская власть являлась продолжешемъ 
1ерусалимской. ` 

Эти утвержденя талмуда, которыя были постоянно преподаваемы 
и толкуемы раввинами въ послфдующихъ столЬмяхъ въ каждомъ 
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городь и каждой странф, образовали, по словамъ Маймонида, евре т 
скую совЪсть; этой высшей власти вс повиновались съ ‘тлубочай- | 
шимъ уваженемъ, точно подчинялись вофмъ ея приказамямъ и р$- 
шешямъ и совфтовались съ нею во вобхъ затруднительныхъ слу- 
чаяхъ, 

Итакъ мы видимъ, что существуютъ сл5ды нащюнальнато еврей- 
скаго правительства въ первыхъ вЪкахъ посль разсЪявя. Доказатель- 
ствами этого служатъ эдиктъ 9еодосля Младшаго въ 429 году, ут- 
верждешя, находящеся въ талмудЪ, который быль составленъ въ 
самомъ ВавилонЪ въ первыхъ вфкахъ нашего лЬтосчислевя, и на- 
конецъ въ послБдующихь писаняхъ раввиновъ. Отрицать достовзр- 
ность этихъ документовъь невозможно, ибо они подтверждаются и 
историческимъ фактомъ, составляющимъ суть эдикта 429 года, и 
тЬмъ, что они взаимно подтверждаютъ другъь друга. 

СлЪды еврейскаго правительства, существовавшаго посль раз- 
съявя еврейства, намъ показываютъ, что это была переходная сту- 
пень отъ правительства видимаго къ тайному. 

[ерусалимеме патрархи скрываются въ большей или меньшей 
степени, „въ зависимости отъ того, какъ были настроены импера- 
торы по отношению къ евреямъ“; также очевидно поступали ий князья 
паБненя, ибо талмудистсые писатели находять нужнымъ доказы- 

вать законность ихъ власти и власти книжниковъ, помогавшихь имъ 
въ отправлени высшей магистратуры. 

Наши отцы, а также писатели минувшихъ поколнЙ, были 0б- 
мануты заинтересованными лицами и обходили этотъ вопросъ, какъ 
обхоцили они вообще все, что относилось къ евреямъ. Евреи слиш- 
БОМЪ ДОЛГО Пользовались разоблаченной уже нынЪ уловкою, къ ко- 
торой они прибЪгали изъ предосторожности: заравфе объявлять фа- 
натикомъ всякого, кто заговорить объ евреяхъ безъ похвалы или 
по крайнЪй мБрБ безъ жалости. Благодаря этому зажимавио ртовъ 
волей неволей люди, читающие въ первый разъ правду о евреяхъ, 
должны быть удивлены, какъ они не слыхали до сихъ поръ ни’о 
чемъ подобномъ. Но удивляйтесь или нфтъ, факты говорятъ сами 
за себя '). 


м 


Въ Х! вБЕБ восточные халифы, по словамъ раввиновъ, испу- 
тались могущества и смЪлости князей пльненя и объявили себя 
врагами евреевъ. Они закрыли ихъ многочисленныя процвётавиия 
академш, разсБяли книжниковъ и казнили послфдняго квязя паб- 
неня Езекю въ 1005 году. Это гонеше заставило восточныхъ 
евреевъ покинуть почти вс т страны, въ которыхъ они до сихъ 
поръ проживали; одни переселились въ Аравию, друге же въ боль- 
шомъ числь ушли на западъ и дошли до Франши и Испания. Ниже 
мы увидимъ, при какихъ условяхъ они тамъ поселились и жили. 
Съ ХТ вБка въ истбрш боле ве упоминается о еврейскихъ князь- 


1) „Соп). Пйуе“. стр. 145—353. 
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яхъ плфнешя. Хотя извЪетный путешественникъ Веньяминъ Тудель- 
сый и утверждаетъ, что еще видЪль одного князя, царствовавшаго 
въ Вавилон въ его время, т. е. вь ХП вЪЕБ, но кромф него ни 
одинъ авторъ о нихъ не упоминаетъ, и даже не вполнф достовЪрно, 
совершилъ дли дфйствительно Веньяминъ Тудельсый всф т путе- 
шествая, о которыхь онъ повЪетвуетъ. 

Однако это молчане истори еще не доказываетъ, что князья 
плБненя дфйствительно исчезли и что съ ХГ вка евреи не имли 
ни центральной власти, ни верховнаго главы. 

Правда, большинство такъ предположило, ибо вс привыкли счи- 
таться лишь съ внфшней исторей, но аббатъ Шаботи пишетъ сл$- 
лующее: „вородолжени больше чфмъ столбйя релимозные, полити- 
ческе и общественные перевороты зависЪли по большой части отъ 
тайныхъ причинъ, которыя одни лишь могутъ объяснить и осв$- 
тить ихъ. Нельзя белфе отрицать, что подъ видимой исторей окры- 
валась еще история подпольная, скрытая. Посему, разъ жизнь и 
ДЬйств!я тайныхъ обществъ вообще, а еврейскаго масонства, въ 
особенности, оказались возможными и болфе ста лётъ сохранились 
подъ вибшнимъ блатоустройствомъ офищальнаго общества, то мы 
въ прав логически вывести, что еврейская нащя, уже въ пред- 
шедшихъ вфкахъ почти вся превращенная въ тайное общество до 
фазсфяня, могла также продолжать управаяться тфмъ же способомъ 
и посл этого разеяшя“. 

Иначе и быть не могло, ибо разъ евреи сохранили свой нащональ- 
ный, свойственный лишь ихъ народу духъ, значитъ они были уп- 
равляемы тБмъ или инымъ способомъ. Съ ХТ вБка этого способа 
больше не видно: слБдовательно .съ этого времени онъ сдфлался 
тайнымъ. Вакъ бы ни было просто это разсуждене,—въ немъ 
КЛЮЧЪ КО всей еврейской истори и тБено связанному съ ней, какъ 
увидимъ дальше, масонскому вопросу. 

Нельзя допустить, чтобы нащя, связанная втечени нЪсколькихъ 
вЪФковъ политически, религозно и умственно вокругъ своего пра- 
вительства, вдругь р$зко бы отказалась отъ этой связи только по- 
тому, что обстоятельства ее разсфяли, и она потеряла свою тер- 
ритор!ю. 

Послб девяти вЪковъ разефяня поняте о родинЪ очевидно пр1об- 
рфло у евреевъ совершенно 0с0бое значете. Обыкновенно для насъ 
возхъ это поняте неразрывно связано съ землею, на которой мы 
живемъ, ибо для большинства видимое преобладаетъь надъ невиди- 
мымъ. Но для евреевъь поняте о родинз существуетъ лишь въ вос- 
поминанш; и вотъ привязанность къ этому воспоминаню и побуж- 
дала ихъ тБенфе держаться вокругъ своихъ вождей, которые явая- 
лись въ ихъ глазахъ представителями прежней общины, прежняго 
культа и традищонныхь законовъ. Въ нихъ, въ этихЪ вождяхъ, 
заключалась для евреевъ родина, ибо въ нихъ была ея суть, въ 
нихъ было то, что оставалось отъ нея не только живымъ, но и 
ВИДИМЫМЪ. 

Въ моментъ катастрофы 1005 года центръ еврейства являлся 
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уже въ дЬйствительности жайныма ‘правительствоме, съ кото 
рымъ невидимо сносились евреи, разселенные и ‘на западЪ Европы 
среди государетвъ, завоеванныхь Христанетвомъ. Правительство’ 
это послЬ разгрома переносится съ востока на западъ гдф много. 
численныя еврейсюя общины вогупили въ борьбу съ христанетвомъ,, 
ставшимъ ихъ врагомъ по экономическимъ, религознымъ и госу- 
дарственнымъ причинамъ. Въ самомъ дЪлЬ, могли ли они терибть, 
что уромъ овладфеть Тотъ, Вого ихъ предки распяли, а сами они 
не только овладфть начфмъ не могутъ, но должны еще пресмы- 
каться въ угнетеши... 

Однако очевидно, что еврейское правительство не могло уста- 
новиться среди евреевъ на западЪ иначе, какъ примфняясь къ внЪш- 
нимЪ условямъ, соотвфтотвующимь тайной администращи своихъ 
общинъ, а также и къ способностямъ и привычкамъ членовъ этахъ 
общинъ. Поэтому оно могло быть только правительствомъ тайнымъ, 
И СЪ этого момента еврейская нащя принуждена была веецфло и 
окончательно обратиться въ тайное общество среди христанскаго 
утра. 

Итакъ мы вицимъ, что предположене о тайномъ правительств®. 
еврейскаго народа основано на самыхъ точныхъ соображешяхъ. Оно 
вполнф отвфчаетъ исключительному положению этого’ народа и тёмъ. 
условямъ, въ которыя онъ былъ поставленъ. Или тайное прави- 
тельство, или смерть—вотъ передъ какимъ выборомъ были постав- 
лены евоеи. Смерть не постигла этотъ народъ, такъ кавъ онъ при- 
нялъ единственный возможный для него образъ правлешя, един- 
ственный, который допускался окружающими условями, единствен- 
ный, о которомъ` могли думать члены общинъ, превращенныхъ си- 
лою обстоятельствъ въ тайныя общества среди христанекаго мпра. 
Но разъ окончательное превращене свершилось, мы понятно 772606175. 
не можемъ найти явнаго проявленя этого правительства. Мы только 
знаемъ, что оно не можете ие существовать '). 


М 


Аббать Шаботи приводить два документа, письма Х\’ вЪка, 
которыя были изданы сначала въ Х\УТ и ХТИ в5кЪ, а затБмъ въ 
1330 году въ «Аппапа Ргоуепсаи» и ‚,Веуце 4ез Еа4ез диуе$“, 
основанномъ въ томъ же году подъ покровительствомъь барона 
Джемса Ротиильда. Издаше Х\П взка было выпущено аббатомъ 
Буи (Во!) въ АралЪ подъ заглавемъ: „Га ВоуаШе Сопгопие 4ез 
Коуз { Атез, Че@ве & М. М. 163 Сопзи8 её боцуегпемг$ 4е 1а 
УШе, раг 4. Вошз, еп А\епоп“ (1640). 

Письма эти были вызваны слБдующими обстоятельствами: во 
второй половин$ ХУ вЪка евреи были изгоняемы въ Европ между 
прочимъ изъ Францш, Германи, Испанш и Прованса. Провансъ, 
гдф въ особенности они были богаты и многочисленны, вновь под- 


1) „Соп]. лиуе“ стр. 353—359. 
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палъ подъ власть Франши въ 1457 году. Вокор Варль УШИ из- 
далъ эдиктъ, въ коемъ онъ повелБвалъ вефмъ провансальскимъ ев- 
реямъ либо принять христанство, либо покинуть страну. Раввинъ 
Арля написалъь по этому поводу своимъ братьямъ въ Вонстанти- 
нополь 13 января 1489 года, дабы испросить инструкций, какъ 
отнестись имъ къ эдикту короля. 21 ноября того же года ими быль 
полученъ от8Ътъ... 

„Члены городского сов$та Арля, говорить со словъ Буи аббатъ 
Шаботи, были осаждаемы жалобами жателей на обитавшихъ въ 
горощф евреевъ по поводу ихъ растовщичества.... Въ АрлЬ произошли 
безпорядви... Большихъ трудовъ стоило успокоить народъ, желавпий 
побросать всЪхъ евреевъ въ Рону... Вороль Варль, узналъ объ этомъ 
ий желая пруобрфоти любовь жителей Арля, эдиктомъ своемъ изгналъ 
проклятое племя изъ города и изъ своихъ владфвй въ 1493 году. 
за четыре года до этого евреи, видя всеобщую къ нимъ ненависть во 
Франции и постоянную угрозу изгнаня, написали письмо кон- 
стантинопольскимъ евреямъ, испрашивая совфта, что имъ дальше 
дфалать. Вошя этого письма точно снята со старой коши архивовъ 
одного изъ извфетнфИшихъ монастырей Прованса, и я счелъ нуж- 
нымъ` помфотить ее здЪсь по причинЪ несомнфнности ея интереса. 

„Письмо евреевъ Арля къ евреямъ Константинополя: 


„Уважаемые евреи, привЪтъ вамъ и почтение! 


„Вамъ должно быть извЪетно, что король французев, кото- 
рый снова сталь владфтелемъ Прованса, заставляеть насъ либо 
насильно креститься, либо покинуть его владфн!я. Христане Арля, 
Экса и Марселя стремятся захватить наше добро, угрожаютъ нашей 
жизни, громять наши синагоги и причиняютъ намъ много бЪдъ. 
Все это повергаетъь насъ въ недоумфше, что предпринять во славу 
закона Моисеева. Посему просимъ мы васъ указать намъ, какъ 
поступить. 

Шаморъ, Раввинъ евреявъ въ АрлЪ 
13 Савава, 1459 года“. 


Вонстантинопольске евреи вскорЪ дали отвЪтъ, но не ва ев- 
рейскомъ и не на провансальскомь языкЪ, а на испанскомъ; этотъ 
языкъ былъ весьма распространенъ въ то время, такъ какъ король 
Ренатъ и его предшественники были графами барселонскими, сосЪ- 
Дами испавцевъ. 

Отвфтъ евреевъ Вонстантинополя евреямъ Арля и Прованса: 


„Возлюбленные братья въ МонсеЪ! 


„Мы получили ваше письмо, въ коемъ вы повфетвуете о сво- 
ихъ тревогахъ и несчастяхъ. Узнавъ о нихъ, мы прониклись та- 
кою же скорб!ю, какъ ивы (06775 великихь сатраповь и раввиновь 
таковъ: относительно того, что король французсеый заставляетъ 
васъ принимать крещене— принимайте его, разъ вы не въ силахъ 
поступить иначе, но при условш, чтобы законъ Моисеевъ сохра- 
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нилея бы въ сердцахъ вашихъ; относительно того, что приказано 
отобрать валие добро—сдфлайте дЪтей вашихъ купцами, дабы они 
понемногу отобрали бы добро у христанъ; относительно того, что’ 
покушаются на вашу жизнь —сдфлайте дфтей вашихъ врачами и 
аптекарями, дабы они отнимали жизнь у христанъ; относительно 
того, что хрисмане разрушаютъ ваши синагоги — сдБлайте дфтей 
вашихъ канониками и причетниками, дабы они разрушали церковь 
христ1анъ; относительно того, что вамъ причиняютъ мномя друпя 
огорчентя — сдфлайте такъ, чтобы дфти ваши были бы адвокатами 
и нотартусами и чтобы они всегда вубшивались въ дла государ- 
ства съ цфлью подчинить христанъ евреямъ, дабы вы могли стать. 
господами надъ м1ромъ и метить имъ. 

„Не уклоняйтесь отъ сего даннаго вамъ приказаня, и вы на 
опытф убЪдитесь, какъ изъ приниженныхъ, какими вы яваяетесь, 
теперь, вы станете на вершинф могущества. 


Б. С. С. В. Ф. Ф., князь евреевъ Вонотантинополя. 
21 касле, 1489 года”. 


„Веуце ({ез Кез лихуеу“ пишетъ: „объяснемя Буи отноеи- 
тельно испанскаго языка, на которомъ написано послбднее письмо, 
неточно. Письмо изъ Вонставтинополя написано по-испавеви потому, 
что испанек! былъ роднымъ языкомъ константинопольскихъ евреевъ. 
Разговорнымъ языкомъ евреевъ восточнаго побережья Средиземнаго: 
моря какъ въ ХУ—ХУ[ вБкБ, такъ и нын является испансый“. 

Аббать Шаботи добавляетъ, что письмо «князя евреевъ» было 
написано по-испански еще потому, что оно одинаково предназнача- 
лось и для еврейскихъ общинъ Испани. ДЪйствительно, оба эти 
письма были уже издавы въ 1583 году наваррекимъ дворяниномъ. 
Юлано Медрано въ сочинени на испанскомь языкЪ: „ра Буйа 
Сиг1оза“. Медрано предпосылаетъь первому письму слБдующую за- 
мБтку: ‚„Нижеприведенное письмо было найдено хравителемъ сала- 
манкской библюотеки въ архивахъ Толеды при поискахъ древностей 
испанскаго государства“. 

Это наводить на мысль, что и испансые евреи, находясь предъ. 
той же опасностью, что провансальсме, также обратились къ 
„сатрапамъ и раввинамъ“ Вонстантинополя. 

Аббать Шаботи, тщательно провфривъ подлинность этихъ 
писемъ, (которая разумЪфется отрицается вофми, кому эти письма. 
не выгодны), говоритъ слЪдующее: 

„Въ нашъ вЪфкъ эта стародавняя переписка, несмотря ва ея 
многочисленныя испанскя рукописи, в5роятно вовсе не обратила бы | 
_на себя внимая за исключешемъ можетъ быть нЪфокольвихъ 
ученыхъ, если бы Европа и даже можно сказать весь мръ не 
стоялъ бы въ данную минуту лицомъ къ лицу съ весьма серез- 
нымЪъ еврейскимъ вопросомъ. Ведфдетые этого документы эти пр!- 


обрЪтаютъ необычное значен!е и неожиданно становятся весьма 
современными. ‚ 
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„Уже не со снисходительной улыбкой къ минувшему должны 
христане ХТХ вЪка читать и разбирать эти старыя рукописи. 
Нельзя не поразиться, при видБ всего, что происходить нынЪ, 
тБмъ, что предначертаня  еврейскаго князя ХУ вЪка оказы- 
валотся осуществленными до мельчайшихъ подробностей. Это доказы- 
ваетъ, что эти предначертания, высказанныя въ формЪ приказантй, 
были выполнены съ непреодолимой и устрашающей настойчивостью. 
Блестящие результаты, къ которымъ они привели и которые мы 
видимъ теперь, несомнфнно должны убЪдить окончательно веъхъ 
ВЪ подлинности этихъ писемъ>. 

Отчего, однако, провансальске и испансве евреи обратились въ 
Вонстантинополь, а не къ ближайшимъ раввинамъ? Отчего изъ 
Вонотантинополя имъ пишутъ: „совфть великих сатратовв и 
‚ раввиновъ таковъ“... «Не уклопяйтесь отъ сего приказаня»... 
Приказываль могутъ только власть имущие; отчего они величаютъ 
себя „великими сатрапами“? Не правда ли, это наименоваше весьма, 
подходитъ къ титулу князей плнен!я, вЪками жившихъ въ Вави- 
лонш? Само собою является выводъ, что князья плфнешя, скрыв- 
пИеся посл смерти Езеыи въ 1005 тоду п очевидно продолжав- 
ие существовать, либо прямо переселились въ Вонставтинополь, 
либо сцфлали это позже, скрываясь гдф нибудь въ иномъ мБетв и 
отрого охраняя тайну своего мБотопребываня. Въ этому же при- 
ходить и Шаботи: 

„Отъ времени’ своего разсъямя пишетъ онъ, евреи постоянно 
составляли отъ прочихъ народовъ отдфльную нацю, имъющую 
своего верховнаго. главу и второстепенныхь управителей. эта 
власть была организована такъ, что могла дфйетвоваль либо явно, 
либо тайно, сообразно обстоятельствамъ. Съ разрушеня [ерусалима 
и до нашего времени евреи большею частю жили и были управляемы, 
какъ громадное тайное общество. Они были уже пручены къ этому 
роду тайнаго управлемя еще до своего разсфявя, ибо секта, 
„ревнителей“, которая была столь многочисленна въ Гудев и про- 
никла во всЪ слои населеня, была лишь обтирнымъ политическимъ 
сообществомъ, тщательно скрытымъ подъ внфинимьъ видомъ якобы 
исключительно религознаго единеня. Подъ предлогомъ вящей рев- 
ности къ закону Моисееву она имфла истинною цЪлью объединить 
вофхъ евреевъ въ общемъ усими противъ римлянъ. Возсташя 60 
и 70 годовъ были организованы этой сектой '). 


УП. 


Свидфтельства, подтверждающия существоване тайнаго еврей- 
скаго правительства, можно найти еще во многихъ источникахъ. 
НЪмецый писатель Вюблеръ, одинъ изъ корифеевъ школы публи- 
цистовъ-философовъ, пишетъ въ 1$15 году: 

„Евреи являются политически-религозною сектою, находящеюся 
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во власти строгаго теократическаго деспотизма раввивовъ. дни не. 


только тъено соединены между собою извъетными религозными догма- 
тами, но они составляютъ совершенно замкнутое преемотвенно-_ 


насльдетвенное сообщество... Евреи, по своимъ собетвеннымъ ело- 
вамъ, образуютъ по всей землф отдфльную нацию; ихъ политиче- 
ся и религюзныя учрежденя, идеи и обычаи проникаютъ столь 
глубоко и подъ столькими различными видами въ ихъ обществен- 
ную жизнь, что израильсме подданные христанскаго государства 
во многихъ существенныхъ отношеншяхъ составляютъ „государство 
въ государств“ | 

„Въ 1368 году, пишетъь Шаботи, тридцать чаленовъь законо- 
дательной палаты Румыни, съ предобдателемъ во главЪ, предета- 
вили правительству проектъь закона, отнимающато гражданское и 
политическое равнопраше у евреевъ, которые, между  прочимъ, 
очень многочисленны въ Румыни '). Воть что говорилось въ этомъ 
проектз: 2-й 
„Румынское населеше наводнено чуждымъ враждебнымъ ему 
племенемъ, создавшимъ рядомъ съ румынскою нащею особую 
нащональность, интересы которой противуположны интересамъ ру- 
мынскимъ. Хотя подъ давлешемъ необходимости евреи внфшнимъ 
образомъ подчиняются нееврейской государственной власти, но они 
никогда не согласятся стать нераздфльною частыю этого государ- 
ства. Изъ памяти ихъ не можетъ изгладиться еврейское царство, и 
при всякомъ удобномъ случаЪ это живо проявляется во воЪхЪ ихъ 
выступлешяхъ. Они представляютъ с0б0ю не только религтозную 
секту, но главнымь образомъ являются выразителями извЪетныхъ 
неизгладимыхъ племенныхъ особенностей и извъетныхъ упорныхъ 
нацюнальныхь чаян. Воть почему еврей изъ Испанш, Ангаи, 
Францш, Польши не будеть ни испанцемъ, ни англичаниномъ, ни 
французомъ, ни полякомъ, а останется всегда такимъ евреемъ, ка- 
кимъ были его предки библейскихь временъ. У евреевъь рели- 
позный законъ является въ то же время гражданскимъь и наобо- 
ротъ... ГДЬ бы еврейство ни находилось, оно всюду образуетъ 
„государство въ государетвЪ“ °). 


Девять лЪтъ спустя Достоевсый еще подробнфе развиваетъ эту 


мысль: 

„Чтобы существовать сорокъ вЪковъ на землВ, т.е. во весь 
почти историчесвяй пер1одъ человфчества, да еще въ такомъ плот- 
номъ и нерушимомъ единении; чтобы терять столько разъ свою 
территортю, свою политическую независимость, законы, почти даже 
вЪру, —терять и всявй разъ опять соединяться, опять возраждаться 
в5 прежней идею, хоть и въ другомъ видЪ, опять создавать себ 
и законы, и почти в$ру—нЪътъ, такой живуч!й народъ, такой не- 
обыкновенно сильный п энергичесый народъ, тажой безпримфрный 





т) Въ 1828 году въ Румынши было 250,000 евреевъ, а не прошло и сорока 
лЪть, какъ число ихъ возросло до 500,000 человЪкъ. (Спайез$ „Зооп 4е 1а Оце- 
5Ноп Лиуе“, стр. 78). ы 

2) „Соп). Лиуе“, стр. 366—368., 
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въ мрЪ народъ не могъ существовать безъ „государства въ го- 
сударствВ“, которое онъ сохранялъ всегда и вездь во время са- 
мыхъ страшвыхъ тысячелЬтнихъ разсфявй п гоневй своихъ... 

„Не вникая въ суть и глубину предмета, можно изобразить 
хотя бы нЪкоторые признаки этого „государства въ государств“, 
по крайней м5рБ хоть наружно. Признаки эти: отчужденность и 
отчудимость на степени релимознаго догмата, неслянность, вфра 
ВЪ 10, что существуетъь въ мрЪ лишь одна народная личность — 
еврей, а друпмя хоть есть, но все равно надо считать, что какъ 
бы ихъ не существовало „Выйди изъ народовъ и оставь свою 
060бь, и знай, что съ сихъ поръ ты единъ у Бога, остальныхъ 
истреби, или въ рабовъ обрати, или эксплоатируй. БЪрь въ по- 
б5ду надъ воъмъ м1ромъ, вЪрь, что все покорится тебЪ... А пока 
живи, гнушайся, единись и эксплоатируй, и ожидай— ожидай“... 
Воть суть идеи этого „государства въ государетвЪ“, а заме 
конечно суть внутренне, а можеть быть и таинственные 
законы, ораждаюцие эту идею... 

„Приписывать это „государство въ государств“ однимъ лишь 
гоненямъ и чувству самосохраненя — недостаточно... 

„Сильнфйния цивилизащи въ мЪ не достигали и до половины 
сорока вфковъ и теряли политическую силу и племенной обликъ. 
Тутъ не оцно самосохранене стоить главной причиной, @ некая 
идея, движущая и влекущая ньчто такое лйровое и алубо- 
кое, 0 чем можетз быть человьчество еще ие вв силахв 
произнесть своею посльдияло слова“ *)... 

ВромЪ этихъ свидфтельствъ германскаго философа, румынскихъ 
депутатовъ и русскаго писателя, пришедшихъ къ одному и тому 
же выводу, публицисть Германъ Вувъ въ 1381 году находитъ, 
что политическое и общественное положеше евреевь въ Германи 
совершенно такое же. 

„Положене евреевъ, пишетъь онъ, очень выгодно: рядомъ съ 
правами, присущими вофмъ гражданамъ, они сохранили свои „искон- 
ныя“ льготы, свои права на корпорацю и автономю. Важдая 
еврейская община управляется самопроизвольно, устанавливаетъ 
свои налоги, назначаетъ себЪ своихъ собственныхъ чиновниковъ и 
раввиновъ, завфдуетъь своими школами безъ вмБшалельства госу- 
даротвенныхъ властей. Многочисленныя и богатыя еврейекя общины 
пользуются абсолютнымъ иммунитетомь и неприкосновенностью. 
Воистину, евреи составляютъ „государство въ государств“. 

Аббать Шаботи еще приводить нфоколько случаевъ, доказы- 
вающихъ, что евреи въ извфстныхъь важныхъ случаяхъ (напри- 
м5ръ, при краж дфтей у обращеннаго раввина Драха, при убй- 
отв священника 9омы и его слуги дамасскими евреями, и друг.), 
ДЪйствують повсюду столь солидарно, что не можетъ оставаться 
сомнфюй въ существовени для нихъ общихъ и обязательныхъ ди- 
рективъ одного властнаго и центральнаго органа. 


1) Достоевский „Дневникъ писателя“ за 1877 г. Мартъ, гк. 2, стр. 98.—95. 
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Вь этимь случаямъ прежде всего слдуеть причислить знаме- — 
нитое „ДЬло Дрейфуса“, гдЪ могущество еврейской организа, 
явной по дБятельности, но неуловимой по своимъ формамъ. про- 
явилось съ такою силою во Франции, что верховная судебная ин- 
станщя— кассашонная палата вынесла еврею, дважды осужденному 
за государственную измфну, оправдательный вердиктъ. извративъ 
для этого текстъ закона, который былъ здЪсь если не поддфланъ, 
то во всякомъ случав ложно истолкованъ. Статья 445 француз- 
скаго кодекса гласитъ: о „если приговоръ по отношеню къ находя- 
щемуся въ живыхъ осужденному отмБненъ велфдетве отсутетвя со- 
става преступленя или проступка, то это дфло не можеть быть 
вновь передано на’ разсмотрьше суда въ новомъ состав“. Палата 
же въ Даль Дрейфуса поступила такъ, вакъ будто во француз- 
скомъ законв было бы сказано: „если приговоръ отмфненъ велБд- 
сте отсутствя преступлешя или проступка, являющегося ули- 
кою противз осужденнаяю, то это дЬло не можетъ быть вновь 
передано на разсмотрёые суда въ новомъ составЪ“ *). | 

Итакъ: 1) верховные судьи Фравши ввели въ текотъ закона, 
несуществующее позожене, что являлось безпримфрнымъ въ исто- 
ии фактомъ; и 2) это съ виду ничтожное искажеше имЪфло то 
крупное послдетые, что оно избавляло” Дрейфуса отъ третьяго 
суда, приговора котораго повидимому боялись въ кассащюонной 
палатв, 

Евреямъ нужно было оправдаше Дрейфуса ‘для того, чтобы вы- 
черкнуть изъ истори фактъь изм5ны офицера-еврея; этотъ случай 
слишкомъ затрудниль бы выполнене послфдней части еврейскаго 
плана, о которомъ скажемъ ниже. 

Если теперь, черезъ двадцать лтъ, кто нибудь заговоритъ объ 
евреь измфнникв, то ему просто возразять авторитетомъ судебнаго 
приговора такъ же, какъ объявляютъ веф неблагопраятныя для ев- 
рейства документы (какъ напримфръ, вышеприведенныя аббатомъ 
Шаботи еврейсыя письма) злобными поддфлками фанатиковъ-хри- 
станъ среднихъ вБковъ. Для насъ, однако, подлинность этихъ до- 
кументовъ несомнфнна, и сами документы важны, какъ неопровер- 
жимые 7ризнаки существования тайнаго правительства евреевъ. 

Но самымъ крупнымъ признакомъ является факть сохраненя 
еврейской нацюнальности, когда всЪф обстоятельства были столь 
неблатопрятны этому сохранению ?). 


УП. 


Кавыя цфли преслфдовало это тайное правительство, прежде 
всего видно изъ той ненависти, которую питаетъ талмудъ п его 
послфдователи къ христанамъ и христанетву. Воздвигнульъ хулу 
на Христа, евреи обратили всф свои усимя противъ христан- 


1) ВЪль въ данвомъ случаф составъ преступленя, т. е. фактъ измфны былъ 
налицо. 


?) „Соп]. Лиме“, стр. 368—373. 
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скаго учешя. Вонечно открытыя политичесмя выступленя могли 
яваться только впослвдотви, а сначала евреи стали бороться про- 
тивъ духовной стороны церкви. Вотъ почему съ первыхъ же вЪ- 
ковъ христанства не прекращается возникновене различныхъ ере- 
сей. Главнымъ средетвомъ при этомъ было у евреевъ создаше тай- 
ныхъ обществъ; они привлекали въ нихъ тьхъ хрисманъ, кото- 
рые волфдетве своихъ пороковъ были уже какъ бы предрасполо- 
жены къ возмущению противъ церковной дисциолины. Въ тайныхъ 
обществахъ еврей чувствовала себя дома и это имъ давало боль- 
шое преимущество надъ христанами. Послфде, ставшие вслЪд- 
сте своихъ пороковъ, а то и кажущихся „добродЪтелей“ внЪ 
христ1анскаго закона, находились въ желаемыхъ для евреевъ усло- 
вяхъ и легко могли быть превращены въ фанатичныхъ противни- 
ковъ хриспанства. Вполн естественно, что они обвиняли во всемъ 
суровость перковной дисциплины, а не собственную духоввую 
немощь. 

Въ счастыю эти заблудийе люди не могли оказывать суще- 
отвеннаго вмяня на христанскую массу, которая ихъ презирала, 
и слВдовательно они являлись плохими пособниками для антихристан- 
ской пропаганды. 

У тайныхъ еврейскихъ обществъ однако не было выбора; оста- 
валось либо ничего не дфлать, либо пользоваться этими плохими 
работниками и исподволь подготавливать ихъ къ разлагающей про- 
пагандь, какъ это теперь лБлаетъ масонство посредетвомъ своихъ 
подголосковъ. Воть и все, что могли дфлать евреи. Другого способа, 
кромф тайнаго индивидуальнаго совращеня людей у нихъ не было. 
Вефмъ извфетно, что во во времена существовали сатаничесвя 
общества, предназначенный для разрушеня христанства; тамъ возбу- 
ждались страсти, восхвалялся развратъ и «посвященныхъ» убЪждали. 
что они уже навсегда оторваны оть церкви... НынЪ, кромф такихъ 
явно-дьявольскихъ вертеповъ, существуютъ еще боле лукавые анти- 
христанскя общества: „спиритичесыя“, „теософическя“, ит. п. 
даже якобы кладушия въ основу своей проповфди христанекую 
мораль. 

Благодаря существованю тайныхъ обществъ съ совращенными 
христанами, еврейское правительство мало по малу пруобрЪтало 
власть и надъ хрисманскимъ мромъ; это было исходной точкой 
его будущаго владычества. 

Мы видимъ, какъ предписано масонамъ проникать во всф суще- 
ствующя собщества. даже въ общества своихъ противниковъ. 
Очевидно той же методь слфдовали и евреи въ первоначальную 
эпоху своей дЪятельности противъ Хриетанства. Члены еврейскихъ 
тайныхъ обществъ стараются имЪть разрушительное вмяше на хри- 
отансыя группы военныя, корпоративныя, и друг *). 

Важно было конечно при этомъ, чтобы въ подобной организаши 
не обнаружилась рука еврея. Это достигалось при помощи уже 





1) Ниже мы увидимъ, какъ напримфръ быль совращенъ евреями орденъ 
храмовниковъ. 
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существовавиихь  полу-еврейскихъ, полу-христанскихь тайвыхъ 
обществъ. Находивииеся тамъ христане являлись необходимыми 
посредниками; оставалось только подготовить ихъ къ этой роли и 
исподволь виять на нихъ въ этомъ направлени, внушая имъ, что 
они работають для самихъ себя. Они правда не пользовались 060- 
бымъ довфруемъ своихъ единовЪрцевъ, но вЪдь можно было обучить 
ихъ вЪролометву, какъ теперь это дфлаютъ съ масонами. р 

Собственно говоря самое большое затруднеше заключалось не въ 
этомь, а въ выбор внЪшней цфли, которую предстояло дать 
подобному тайному обществу, а кромф того трудно было примирить 
христаненй мфъ съ мыслью о тайномъ обществЪ. Дъйствительно, 
какой идеаль можно было предложить людямъ, сл6дующимь учению 
любви и самопожертвования. А вБдь предлагаемый идеалъ долженъ 
быль впослЬдетыи убить идеаль христансвй! Предлатать людямъ 
противуположное христанотву было невозможно, ибо хотя по- 
рочные христане и воспринимали внушения ненависти и разврата, 
но весь христмансый мръ такого общества бы не приняль. Вфра 
была еще слишкомъ сильна во вобхъ слояхъ. Что же было дълать? 
Опредфленно получилея отвЪть на этоть вопросъ только въ тотъ 
день, когда появился протестантизмъ. Въ этотъ день стоялъ неопи- 
суемый восторгь во израиль! 

Благодаря реформащи христанская дисцаплина, которая явая- 
лась дфйствительнымь препятотыемъ еврейскимъ планамъ, оказы- 
валась упраздненной. Ее замфняла св0б0да совъсти; каждый могъ 
разбирать Новый ЗавЪтъ, толковать его по-своему и самъ 060% 
назначать условя спасеня. Такимъ образомъ появилось столько же 
въ сущности „церквей“, сколько и людей, или вфрнфе исчезло 
веякое христанское послушаме въ смыслЪ дисциплины, кромЪ развЪ 
того случая, когда политическая власть организуетъ таковую. 

Разъ была пробита эта громадная брешь въ организали запад- 
наго христанскаго ма, ничто уже не препятствовало успатному 
распространеню тайныхъ обществъ. 

Для евреевъ, столь ловко умбющаихъ пользоваться рознью среди. 
своихъ противниковъ, открылось новое поле дйствя, необыкновенно 
благоприятное для успЪха... Теперь имъ легко было осуществить 
самое необходимое услове для тайнаго общества — найти идеаль, 
составленный неопред5ленно и даже противорЪчиво, дабы онъ могъ, 
смотря по надобности, привлекать то католивовъ, то протестантовъ. 
Теперь усиЪхЪ разрушутельнаго дфла могъ быть обезпеченъ, разъ 
только тайное общество было бы принято тфми, кого ово пред- 
назначалось уничтожить: тогда эдъ проникъ бы въ кровь и въ самое 
сердце ненавистнаго евреямъ христанства! 

_ Дабы довести свое двло до конца, евреи должны были не только 
скрывать свои цфли, но и скрывать самихъ себя, иначе христ!ан- 
с®й мръ не пошелъь бы за врагами Христа. Поэтому они нужда- 
лись въ посреднякахъ, которые, воображая, что работаютъ ‘только 
на себя, прикрывали бы 60б0ю ихъ. И найти этихъ посредниковъ 
стало легко, когда въ христ!анствЪ явилось протестантетво, враждеб- 
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ное католичеству и образовались протестантсвя государетва—сопер- 
ники и враги католическихъ. Оставалось только соединиться съ 
болБе молодой и ретивой стороной, способной на горячее нападете 
и предложить имъ идеалъ тайнаго общества съ такою программою, 
которую главы протестантизма, релиозные или политическе, могли 
бы принять для борьбы съ католическими учешями. РазумЪется 
было выгодно выбрать самое могущественное, протестующее противъ 
католическато Рима государство, дабы ‘сдфлать его ареною перво- 
начальнаго дЪйствя тайнаго разрушительнато дая христанства 
общества. 

Воть почему соорганизованное еврейство стало поддерживать 
политическихъь дЪятелей Аналёи для того, чтобы впослцетвш, при 
другихъ обстоятельствахъ, пойти противъ нихъ-же *). 


[Х. 


Итакъ, воть къ чему пришли мы, разсматривая еврейство, какъ 
одинъ изъ несомнфнныхЪ историческихъ факторовъ, им5ющихъ свое 
ий очень значительное вмяше въ ходЪ пережитыхъ прежними по- 
колвями временъ. Но по какому то удивительному навождению 
почти всф писатели почему то упустили этотъ элементь мировой 
истор; они съ нимъ вовсе не считались, будто его никогда не 
существовало; больше того: когда француземй публицисть Друм- 
мондъ, пораженный неоспоримостью фактовъ, впервые выяснилъ съ 
чисто-гентальной вфрностью суждешя историческую роль еврейства, 
то большинство сочло его за, легкомысленнаго фантазера, за фанатика. 

ПредубЪждене. коимъ ослБпили насъ 1удеи въ этомъ отноше. 
нш, какъ и во многихъ другихъ, настолько вкоренилось, что нын® 
ученые пишуть цфлые томы „о психологическихь законахъ на- 
родовъ“, „о психологи толпы“, „о психоломи сощализма“, въ ко- 
торыхъ ни слова не упоминается о еврейскомъ элементЪ, будто бы 
его вовее не существовало, или будто онъ совершенно нейтраленъ 
и неспособенъь ничего породить °)... 

Между тБмъ вотъ, что пишетъ о евреяхъ весьма, компетентный 
въ ихь истори еврей же Дармештетеръ: 

„Нащональное тайное общество евреев» является источни- 
никомъ возхъ релийозныхъ споровъ, которые вЪками создаютъ 
рознь въ христанствЪ“ °). Вмявше тайной силы евреевъ основы- 
вается на цфломъ рядЪ образованныхъ среди христанъ тайныхъ 
обществъ, которыя черезъ вс вЪка преемственно связаны между 
60б0ю этой тайной еврейскою силою. ЦЪль ея развращать все, 
что не принадлежитъь къ ея народности *). Вс ереси, волновавиия 








1) „Соп}. лыуе стр.“ 381—395. 

2) Тамъ же, стр. 396, 397. 

3) Лашез Рагпез{ ег. „Соир 4’ оеш! зиг [’Р15юие 4и реир!е и!“ (цит. Спайез. 
„ЗошНоп. 4е 1а ацезНоп уе“, стр. 75). 

4) „На еврейскомъ языкЪ слова „добро“ и „зло“ означаютъ прежде всего „по- 
лезное“ и „вредное“, они прим$няются къ добродБтели и грЪху лишь постольку 
поскольку дЪйств!е послФднихъ оказывается полезнымъ или вреднымъ“. (\МеЙпаузеп. 
„Ргоесотепа 2иг @езсШеН(е [гае!$“, изд. 4, стр. 307; цит. Чемберленъ. „Евреи и 
‚ихь происхожден!е“, стр. 240). 
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христ1ансюй м!ръ съ самаго его возникновения, исходили и исхо- 
цятъ оть нея. <ВоБ секты, основанныя израилемъ противъ церкви, | 
пишетъ аббать Шарль, всегда направлялись имъ также противъ 
общества и противъ человф чества“ 1). 

Оъ самаго начала христанской эры появляется чисто- еврейское 
учеше— гностицизиъ. Основателемъ самой древней гностической секты 
считается главный соперникъ апостола Павла —еврей Симонъ Волхвъ. 
<(нъ училея въ неоплатоническихь школахъ Александри подъ 
руководотвомъ еврея Филона, прозваннаго „еврейскимъ Платономъ“, 
пишетъ французов изсл5дователь Дасте ®). «Сходство учешя Симона, 
съ учешемъ Филона очевидно, говорить Амелино, и Симонъ болБе 
веъхъ современниковъ близокъ къ своему еврейскому учителю“ *). 

Изъ прочихъ гностическихъь сектъ того времени, порожденныхъ 
юдаизмомъ, наиболфе извъетны каиниты *). 

Въ высшей степени интересно, что современные масоны извФот- 
ныхЪ степеней узнаютъ, что ихъ тайное сообщество также иметь отно- 
шеше къ Ваину и даже люциферу. 

«Сокровенные масонсве миеы говорятъ, что строитель Соломо- 
нова храма Гирамъ велъ свой родъ отъ Ваина, который якобы про- 
исходилъ отъ связи Евы съ люциферомъ. Отъ связи же между Гира- 
момъ и царицею Савекою, (также ведущей свой родъ отъ Ваина), 
должна идти вЪчная дружина работниковъ, которая во вов времена 
соберется во имя его“! °) Такъ пишеть масонсвй историкъ Лекуте. 

„Во П вЪкЪ, говорить Момзенъ, евреи, составляя большин- 
ство на островф ВипрЪ, задумали основать тамъ еврейское госу- 
дарство; они неожиданно умертвили въ Виренф большинство тузем- 
цевъ и на ВАипрф множество грековъ-христанъ. При этомъ они про- 
явили страшную жестокость“ 5). | 

Ни въ какимъ результатамъ, однако, это злодфйство не при- 
вело, и съ тБхъ поръ еврейская сила больше открыто не дБйотво- 
вала, а постепенно замкнулась на много вковъ въ тайное общество. 
и старалась лишь вносить разваль и разложеше въ среду свойхъ 
противниковъ. 

«Уже во П вБкБ мы вотр6чаемъ довольно многочисленную секту 
Гудействующихь христанъ —евонитовъ, отвергающихъ проповЪдь 
апостола Павла. соблюдающихъ обрфзаше, праздноваше субботы и 
весь еврейсвя предписаня относительно пищи. Поцобныя секты воз- 





1) Спайез. „501. 4е 1а чиезё. Лиуе“ стр. 76). 

2) Г.. Оазё (А. Вагоп). „[.е5 З0с1еёё$ есг@е$“, стр, 192. 

3) Ашейпеаи. „Езза! зиг 1е Опоз@с1те Есур#еп.“ 1887, стр. 30. 

4, Картинную характеристику этихъ древнихъ еврейскихъ сектъ даеть намъ 
современный писатель Мережковсюй въ своёмъ романф „Юланъ Отступникъ“. 
‚Благословенны, проповфдывали каиниты, гордые, непокоривимеся братья наши: 
Каинъ, Хамъ, жители Содома и Гоморры семья верховной Соф1и, сокровенной 
Мудрости. Придите къ намъ всЪ гонимые, всЪ возставшие, всф побЪфжденные. 
Благословенъ [уда. Онъ—единственный' нзъ апостоловъ, который былъ причастенъ 
высшему знан!ю —гнозису... Посвященный въ нашу мудрость долженз престутилть 
весь предълы, на все дерзнуть и, отдавшись всфмъ грЪфхамъ, всфмъ наслажденямъ 
плоти, достигнуть послфдней чистоты духовной“. (стр. 213). 

5) Ге Сощешх. „Лез Зее еф Зос1её$ Эесге$“, стр. 21. (цит. Оазе. „Г.ез 
Зосе{ё5 Зесг.“ стр. 263). 

8) Момзенъ. „Римская Истор1я“, т. У. 
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никаютъ и позднфе въ различныхъ странахъ христанскаго мйра: 
гипсистари въ Ваппадокш, небожители въ АфрикЪ и др.“ ') Въ 
началь 1 вЪка еврей Манесъ положиль начало, оккультному, т. е. 
скрытому ученцо, основанному на каббалЪ. „ВпослВдетвш мани- 
хейство было привито евреями патаринамъ, каварамъ, люциферанамъ, 
альбигойцамъ, храмовникамъ, а зат$мъ и масонскимъ сектамъ, 
вплоть до нашего времени“ °). Вотъ, что говорить масовъ Редаресъ 
объ этомъ учении: | 

„Манихейство стремилось ка позибели всьхз релици, про- 
повъдывало всеобщее равенство и ‘свободу, безразличие всяко 
человьческаво поступка, общность имущества и женъ“ 3). 

Само с0б0ю разумЪется, что эта противна» естественнымъ зако- 
намъ проповфдь была гибельна для тЪхъ, кто ве принималъ. Евреи 
вводили манихейство среди веъхъ народовъ, которые имъ нужно было 
ослабить, и поэтому намъ еще много разъ дет встрътиться съ 
этимъ лжеучешемъ. 

Во время Юмана Отступника евреи конечно оказывали ему 
дфятельную помощь въ его гоненшяхъ на христанъ. „Проницатель- 
вый Юланъ, говорить Алларъ, сразу увидфль въ евреяхъ луч- 
шихъ союзниковъ для веденя съ христ1авами глухой, непрестанной, не- 
объявленной, но тфмъ боле коварной и дфйствительной войны» *). 

Начиная съ Ш вБка, тайный еврейсый центръ сЪетъ различныя 


‘манихейскя секты на Восток». 


Главная изъ нихъ была секта послВдователей Мазцока; она 
пропов5дывала всеобщее равенство и свободу, #ибель всьхе релиии, 
безразличие всъха человьческихь дъянй, общность имущества и 
женъ °). Среди послфдователей секты находились высиие сановники 
персидекаго государства 5). «Съ подобными анархистами во главЪ 
государства катастрофа была неизбЪжна: Перея вскорЪ попала въ 
руки арабовъ-мусульманъ. Тайныя еврейсвя общества, особенно тЪ 
же маздокисты, завели дЪятельную пропаганду своихъ разрушитель- 
ныхъ учен среди побЪдителей, дабы въ свою очередь совратить 
мусульманъ... Между прочимъ основалось тайное общество съ семью 
степенями, соединявшее въ себЪ всБ учешя, могущия убить мусуль- 
манскую вфру. Въ седьмой степени этой секты (какъ и въ сектЪ 
маздока) преподавалась ета всякой релийи и безразлище 


веянаюо человьческаю  поспцуппва. Учеше это распространялось 


даисами (лли посланниками); одинъ изъ нихъ, по имени Вармалъ, 
сДЪлался основателемъ секты карматовъ“ 7). 
ВскорЪ потоки крови и обращенные въ пепелъ города возвЪ- 


стили мру о существовани этой секты. 


Учеше кармата не только проповфдывало, что все дозволено, 


1) Сб. „Пережитое*, т. Ш, стр. 231, (ст. Молоствовой. Гудействующе въ рус- 
скомъ сектантствЪ“). 

2) Спацез. „50|. 4е 1а Оиез{. Лиуе“ стр. 76. 

3) Спайпез „01. диез{. Лиуе“, стр. 80. 

*) АПага. „аНеп Р Ароза“ т. Ш, стр. 131. 

5) Въ ХУШ вЪкф иллюминаты почти всецфло приняли эту программу. 

6) Пе Нашшег. „Г’ Не 4е [’ог@ге 4ез Аззазз!15“. 18833, стр. 38, 39. 

Фаза. Зосцоесь стр. 212. 
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все безразлично, но оно расшатывало самыя основы религ н маго- 

мета, утверждая, что всф его запов$ди являются лишь подъ покро- 
вомъ аллегорй политическими правилами и ученями *). 

„Персидоюе халифы употребили цфлое столбе на уничтожене 
шаекъ карматскихъ анархистовъ. Вогда это движене было окон- 
чательно подавлено, одинъ изъ дамсовъ, по имени Абдалла, бБжалъ 
изъ персидской тюрьмы въ Егицетъь и имфль тамъ такой успЪхъ, 
что явился основателемъ династи Фатимидовь или Измаилитовъ, 
властвовавшей съ 909 по 1171 годъ“ ?). 

„Абдалла, выдавал себя за правнука Аля — мужа, Фатимы, дочери 
Магомета, на самомъ же дфль онъ вовсе не былъ потомкомъ Фатимы, 
а быль сымома еврейки“ 3). . 

Измаилитекме сектанты,  возведя основателя династш Фатими- 
довъ на престолъ. превратили его въ свое покорное оруде; впро- 
должени болбе трехъ въковъ они являлись дЬйствительными хозяевами 
Египта и нынфшняго Туниса. Они основывали ложи, называемыя 
«собратя мудрости», въ которыхъ имфлось девять степеней посвя- 
щешя.. Все обучеше велось такъ, чтобы привести учениковъ къ 
полньйшему скептицизму.... Учеше секты изманлитовъь сводилось 
&Ъ слвдующему: ии в0 что не вврить и на все дерзать... 

Ваирская ложа распространяла свое учене посредствомъ даисовъ; 
они имфли подъ своимъ начальствомъ рефиковъ или товарищей; 
рефики и даисы наводняли всю Азио, и одинъ изъ послёднихъ, 
Гассанъ-бенъ-Саббахъ, основалъ о вВтвь секты—восточныхъ 
измаилитовъ или ассассиновъ “). 

Назване ихъ происходить отъ ихъ обычая приводить себя въ 
кровожадный экстазъ ташишемъ и другими наркотиками; ихъ стали 
звать «гашишинами», или, на языкЪ крестоносцовъ, «ассассинами» °). 

Хотя еврейск!й историкъ Грецъ говоритъ, что евреи Адербейджана 
только находились въ дружескихь сношеняхъ съ ассассинами °), 
Но очевидно подъ этимъ надо понимать, что евреи и основали, и 
вдохновляли эту изувБрекую секту и вооружили ее противъ хри- 
сотанскихъ и мусульманскихъь государей исключительно съ цфлью 
защиты еврейскихъ интересовъ. По крайней м5рЪ учеше ассасси- 
новъ настолько тождественно съ учешемъ всфхъ прочихъ основанныхъ 
израилемъ сектъ, что невольно а признать тутъ руку 
тайной еврейской СИЛЫ. 

„Тайное учене ассассиновъ, пишеть докторъ Шурць "), с60- 
дилось кз теойи нравственнаю безразлииия, дозволенности 
всьъдё посп]ков5 и кз чистому атеизму; однако это учене 
было извфетно только достигшимъ высшихъ степеней секты, а масса 


1) Ре Нашштег. „Н!5. 4ез А$$.“ стр. 47, 52. 

РЕ Зе 55а (6. 921. 

3) Тамъ же, стр, 215. 

1) Тамъ же, стр. 214—216. 

5) Вольтер полагаетъ, что отсюда и произошло французское слово „аззаз$“— 
уб1йца, 

5) Грецъ. „Истор!я евреевъ“, т. 11 стр. 296. 

7) Д-рь Шурць „Западная Аз!я въ эпоху ислама“, етр. 337, 338 (Историа че- 
ловЪчества, т. Ш). 
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приверженцевъ держалась въ слФпомъ повиновени посредетвомъ ту- 
маннаго мистическаго вфроученя... Ихъ владычество опиралось не 
на обширныя земельныя владфшя и огромвыя массы войскъ, а на 
безусловную преданность и фаналическое презрфне къ смерти при- 
верженцевъ; м5отами ихъ убфжища были отдфльныя неприступныя 
крфпости. Не открытая война, а тайныя убйства основали и упро- 
чили власть секты. Вакъ и у современныхъ анархистовъ, замф- 
чаетъ авторъ, мы тутъ вотрчаемъ одно и то же презрфше какъ 
къ жизни другихъ, такъ и къ своему собственному существован!ю, 
презрьн1е, вытекающее изъ систематически проводимаго учителями 
уничтоженя всякао страха и всякой надежды.. 

„Эти свойства систематически прививались вождями ассасси- 
новъ той групп своихъ послЪдователей, которая спешально пред- 
назначалась для совершеня убйствъ. При этомъ, повидимому, не 
было недостатка во всевозможныхъ грубыхъ обманахъ. Но главное 
значене имфло постоянно и обдуманно проводимое нравственное да- 
влен1е, которое естественно должно было быть непреодолимымъ для 
ДБтей и подроставшихъ юношей, если ихъ заботливо охраняли отъ 
другихъ впечатлфн!^ '). 

Насколько ассассины слЪпо повиновались своимъ начальникамъ 
показываетъь слБдующий случай: 

„[енрихъ, графъ Шампансеюй, король [ерусалимсюй навЪстилъ 
однажды „горнаго старца“. ПослЪдый повель его въ одинъ изъ 
своихъ замковъ, гдЪ на каждой башнЪф виднфлея человфкъ, одЪтый 
весь въ 0Ъфлое одфяше. „Государь, обратилея „горный старецъ“ 
къ графу, я готовъ спорить, что ваши люди не сдфлаютъ того 
для васъ, что мои сдблаютъ для меня“. Онъ подаль какой то 
знакъ, и тотчасъ же двое изъ стоящихъ на башняхь ринулись 
внизъ и разбились на смерть о камни. Войдя въ замокъ, Генрихъ 
замфтилъ прикрфпленное къ стфнф остре. „Я покажу вамъ, какъ 
исполняютъ мою волю“, сказаль „горный старецъ“; по его знаку 
Нфоколько человЪкъ бросилось на это остре и погибло на глазахъ 





1) „Горный старець“ (такъ назывался глава секты), имфль обширный дворець 
среди горъ, гдЪ воспитываль онъ юношей въ слфпомъ повиновен!и своей волЪ. 
Въ нужный моментъь онъ усыплялъ ихь и переносилъь въ чудные сады, гдЪ имъ 
предлагались всевозможные наслажден!я. Дивныя благоухан!я, лучиия вина и явства, 
мелодичныя пфсни, красив5йция женщины опьяняли чувства молодыхъ неофитовъ, 
разжигая въ сердцахъ ихь самыя сильныя страсти. ЗатВмъ „горный старець“ снова 
погружаль ихъ въ искуственный сонъ, а при пробуждении вдохновеннымъ голо- 
сомъ обращался къ нимъ: „избранники ПредвЪчнаго! Васъ избралъ Онъ служить 
орудемъ Его мести; предайте себя всецфло Его волЪ и старайтесь заслужить тЪ 
благодЪян1я, къ которымъ Онъ васъ предназначиль. Его отеческая благость уже 
дала вамъ возможность во снЪ вкусить отъ сихъ благодъявй. ТЪ чистыя наслаж- 
деншя, которыя во время сна опьяняли ваши чувства, тЪ дивныя ощущеня, кото- 
рыя до сихъь поръ удивляютъ вашъ духъ своимъ глубокимъ впечатльнемъ— все 
это даеть лишь несовершенное представлен!е о тЪхъ невыразимыхъ блаженствахъ, 
которыя Онъ уготовилъ тфмъ, кто умфетъ исполнять Его волю... ПредвЪчный хо- 
четъ, чтобы дюди были свободны, а они повсюду порабощены; Онъ хочетъ, чтобы 
они были счастливы, а между т5мъ вся земля находится въ рукахъ горсти тира- 
новъ, не признающихъь никакихъ законовъ, кромЪ своей прихоти... Идите! И не- 
чистая кровь ихъ, пролитая вашими руками, да откроеть вамъ нав$ки врата рая 
небеснаго!“... ЗатЪЬмъ онъ вооружалъ ихъ кинжаломъ и посылалъ ихь на убйства. 
Ими убитъ въ 1213 году Людовикъ Баварскй, одинъ изъ лучшихьъ государей 
своего вЪка“ (Са@еЁ 4е @аззсоцг „Ге ТотБеаи 4е Ласаиез Мо]а!“, ап \“). 
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у Генриха, который попросиль своего хозлина прекратить ‘даль 
пе опыты въ этомъ направаени“ 1). 

Ассассины прибыли въ Палестину одновременно съ кресто- 
носцами и утвердились въ сир@екихъ горахъ. Съ 1090 по 1260 г. 
они покрыли Азю и Ёвропу безчисленными преступленями, пока 
не были уничтожены монголами. 


Х. 


Оъ 1Х вБка начинается натискъ еврейскаго тайнаго правитель- 
ства на Францию. При ЛюдовикЪ Благочестивомъ (814-840) во 
франкской монархи „евреи пользовались правомъ свободно разъ- 
Ъзжаль по всему государству. „Они могли, говорить еврей Грецъ 
несмотря на многократныя канопическя постановленя, не только 
пользоваться трудомъ христанскихъ рабочихъ для своихъ промышилен- 
ныхъ предпрятй, но и свободно торговать невольниками, покупать 
рабовъ за границею и продавать ихъ въ предфлахъ государства. 
Духовенству запрещалось допускать еврейскихъ рабовъ въ креще- 
ню... 5 72009 евреямь базары были перенесены сё субботы 
на воскресенье. Евреи были изъяты отъ тБлеснаго наказашя и 
ПЫТОК... 

„Образованные христане освЪжали (51с!) свой умъ сочиненями 
еврейскаго философа Филона и еврейскаго историка Тосифа # читали 
ихз сочиненя предпочтительно предх книгами священнаго 
Писаня... Враждебные евреямз каноническе законы были 
молча лишены силы. 

„Евреи могли безбоязненно высказывать свои искрення 
мнЬшя о христанствЪ, о чудесахъ, совершаемыхъ святыми и 
мощами и о почитанш иконъ“... Можно себф представить, каковы 
были эти „мнЪвя“! | 

„Христане, продолжаеть Грецъ, посфщали синагоги, нази- 
дались (!) еврейскимъ богослужешемъ и предпочитали чтеня еврей- 
скихъ проповфдниковъ проповЪдямъ своего духовенства... Всафдетве 
благосклонности двора къ евреямъ многе христане изъ проето- 
народ1я склонились къ еврейству, считали его истинной релипей, 
соблюдали субботу и работали по воскресеньямъ> °)... 

Даже историкъ-масонъ Мишеле принужденъ призваться, что 
Франщя того времени была „превращена въ Гудею» 3). 

Первымъ возвысилъ свой голосъ противъ евреевъ благочестивый 
монсюй епископъ св. Агобардъ. . 

‚Евреи, писаль онъ, распространяютъ эдиктъ, будто бы 
полученный ими отъ императора, въ силу котораго никто не смБетъ 
окрестить раба безъ ихъ соглаая... Есля и буду отказывать въ 
крещении евреямъ или рабамъ, то долженъ бояться суда Божля; 
если же стану крестить, то долженъ бояться, какъ бы не дать 





1) Лаз „зос. 5есг.“, стр. 217. 
2) Грецъ. „Исторя евреевъ“, т. 1, стр. 231, 233, 234. 
3) СПа2е$. Е 4е 1а Оцез. Лнуе“, стр. 44. 
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повода къ столкновению и не побудить евреевъ къ враждебному 
нападеню на мой домъ“ ')... 

Неравная борьба между христанскимъ епископомъ и евреями 
окончилась низложешемъ св. Агобарда. 

„Людовикъ дб самой смерти оставался благосклоннымъ къ евреямъ, 
хотя переходъ въ Гудейство его любимца Бодо сильно возмутиль 
его благочестте... Бодо или Пуото, потомокъ древне-германскаго 
рода, обученный свЪфтекимъ и духовнымъ наукамъ, вступить въ 
духовенство и приналъ санъ д1акона>... Императоръ назначиаъ его 
своимъ духовникомъ. Подъ предлогомъ пофздки въ Рамъ для по- 
клоненя гробамъ апостоловъ и мучениковь Бодо отправился въ 
Испанию (мфотонахождене тогдашняго еврейскаго правительства), 
тдЪ перешелъ въ Тудейство. „Онъ до такой степени возненавидфлъ 
своихъ прежнихъ единовфрцевъ, что убЪфждаль магометанскаго 
повелителя Испанш. принуждать жившихъ въ его стран христанъ 
въ переходу въ исламъ или въ 1удейство“ ?). 

„Испанзя, или маометанская (мавританская) Идо зая, 
продолжаеть Грецьъ, ри тогдашних политических и 
культурно-историческихь условяхь была особенно прьгодна 
сдълаться вмьсто Бавилони центромо и руководительницею 
всею еврейства“ °). 

Поэтому въ Х вБЕБ были сосредоточены въ Испани нити 
тайнаго еврейскаго правительства для Европы, а въ Х вЪкЪ, поль 
уб1йства въ Вавиловши послфдняго князя пафнешя, еврейский 
главенствующй князь перефзжаеть туда и живетъ открыто съ 
титуломъ „наси“ или „нагидъ“, причемъ нерфдко занимаетъ вид- 
ныя государственныя должности. Наиболбе замфчательны изъ 
испанскихъ князей плненя Хаздаи-ибнъ-Шапрутъ (915—970) и 
Самуилъ-ибнъ-Нагрелла (993—1066). 

Вончилось однако тЪмъ. что евреи вошли въ соглашене съ 
враждебнымъ Испани алмерйскимъ государемъь Алмотассемомъ п, 
узнавъ объ этомъ, жители Гренады устроили историчесый погромъ, 
во время котораго погибъ и Эксилархъ [осифъ-ибнъ-Нагрелла, (въ 
1066 году) °). 

Но положене евреевъ въ Иопанш отъ этого не ухудшилось. 

Несмотря на то, что въ законБ (кн. У <Югиш лает» за- 
падно-готскаго кодекса) существовали ограничительныя относительно 
евреевъ правила, законъ систематически не исполнялся, и поэтому 
фактически существовала полная еврейская равноправность °). 

Наконець папа Григойй УП обратиль внимане ‘на угнетеше 
евреями туземнаго населемя въ Испани и на римскомъ соборЪ въ 
1078 году издалъ каноническй законъ, воспрещавиий евреямъ 
„имфть какое либо преимущество надъ христанами“. 

Однако кастильсый король Альфонеъ УТ, находивиийея всецфло 





1) Грецъ. „Ист. евр“. т. Г, стр. 237, 288. 
2) Тамъ же, стр. 246, 247. 

3) Тамъ же, стр. 238. 

4) Тамъ же, т. Ш, стр. 59. 

5) Тамъ же, т. П, стр, 90. 
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въ рукахъ евреевъ, медлилъь привести въ исполненше падекое по- 
становлеше, и папа наконецъ обратился къ нему со сафдующимь 
послашемъ (около 1080 года): 

„Насколько мы ощущаемъ побуждеше поздравить тебя съ 
успфхами твоей славы, настолько должны похулить твои неспра- 
ведливые поступки. Мы совфтуемъ твоей милости не дозволять бо- 
ле евреямъ господствовать надъ христанами и имфть надъ ними 
власть. Ибо подчинять хрисланъ евреямъ и подвергать первыхть 
суду послфднихь значить унижать церковь Бояйю и возвышать 
синагогу сатаны. Желаль нравиться врагамъ Христа значить пре. 
зирать Его Самого“ '). 

Но слова папекаго увфщашя не произвели впечата6вя на 
легкомысленнаго короля, и евреи продолжали благодушествовать на, 
счеть испанскаго народа. 

Въ концу ХГ вБка засиле евреевъ уже простирается почти на 
вею Европу. Въ Богемш, Моравш и ПолыпЪ они владфаи несмЪт- 
ными богатствами и хрисманскими рабами °). То же самое было и 
въ Германи 3). 

Наконець населению представился удобный случай сбросить ©ъ 
себя еврейское иго: началась пропов$дь перваго крестовато похода, 
и Туть населенше открыто выступаеть противъ своихъ притБени- 
телей. Повсюду начинаются еврейсые погромы: въ РуанЪ, МетиЪ, 
Трирь, Шпейерь, Вормеф, Майнц, Кельн, НейсЪ, ВефлинггофенЪ, 
АзлденарЪ (близъ Бонна), Мерсь, Верпенф, Регенсбург и мн. др. *). 

Хотя, по словамь Греца, мноме евреи притворно принимали 
христ1анство съ тмъ, чтобы по миновани опасности вновь отъ 
него отречься, однако это не вофхъ спасало отъ потери своего 
имущества. Такъ богемсые евреи боялись оставаться въ стран и 
собрали все свое имущество и пожитки, чтобы отправить въ без- 
опасное м$сто и затфмъ переселиться отчасти въ Панноншо, отча- 
сти въ Польшу; но богемсвый герцогь Вратиелавъ, узнавъ о нам$- 
реши евреевъь переправить за гравицу все ихъ имущество, тотчасъь 
приказаль войскамъ занять еврейске дома и объявить евреямъ: 

„вы не принесли въ Ботемпо никакихъ 1ерусалимсвихъ сокровищь. 
Нагими вы пришзи въ страну, нагими же уходите изъ нея!“ 5). 
Богемсвый герцогь Вратисаавъ былъ мудрый государь... 

Первый крестовый походъ прошелъ для евреевъ почти безсаЪ дно. 
Они вскорБ оправились послЬ погромовъ и снова легли невыноси- 
мымъ гнетомъ на христанское населеше всфхъ странъ. 

Во Франц время царствованя королей Людовика УГ и УП 
(1108 —1130 г.г.) было для евреевъ столь же благопрятнымъ, 
какъ и время „Людовика Благочестиваго. „Амбары ихъ, говорить 
_Грецъ, были наполнены хлЪфбомъ, погреба виномъ, магазины това- 
рами, а сундуки золотомъ и серебромъ. Они владфли не только 





1) Грець „Ист. евр.“, стр. 91—92. 
2) Тамъ же, стр. 70. 

3) Тамъ же, стр. 102. 

4) Тамь же, т. П, стр. 103—115. 
5) Тамъ же, стр. 115. 
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домами, но и полями и виноградниками, которые воздфлывали ру- 


ками христанскихъ рабовъ. 

„Половина города Парижа принадлежала евреямъ. Они занимали 
многя государственныя должности. Вакъ и при ЛюдовикЬ Благоче- 
стивомъ, евреи вели свободныя прешя о релимоныхъ предметахъ, 
и смбли высказывать свое инфне о Троицф, о Марш (вЪроятно о 
Пресвятой Дъвь Марш?) п о почиташи святыхъ, объ и 
и о чудесномъ дйстви мощей" У 

Уже по одному пренебрежительному тону еврейскаго историка, 
о „Троиць“, о „Марш“, и т. п. можно судить, какъ открыто бо- 
тохульствовали евреи и какъ оскорбляли они релитозное чувотво 
христанъ. Ниже Грецъ дЪфйствительно. замфчаеть вскользь, .Что 
выраженя ихъ относительно Христа и Пресвятой Богородицы были 
„рЪзки и неуважительны“ °). 

Евреи всячески совращали христанъ, плодили различныя секты 
и пользовались междоусоблями, чтобы все больше и больше захва- 
тываль страну въ свои руки. 


ХЕ 


„Въ ХИ вку, пишетъ аббать Шарль, евреямъ окончательно 
удалось завладфть Провансомъ, Гвыенной и Лангедокомъ, гдф они 
основали тайныя общества и посредетвомъ альбигойскаго масонства 
совратили многихъ христанъ. ЗатЪмъ, путемъ обмана мЪетныхъ 
государей и вельможъ, они захватили общественныя дожлности, ор- 
ганизовали сощализмъ, словомъ, по свид$тельству масона Мишеле, 
обратили страну „въ Тудею“ 3). 

Они образовали тамъ каваровъ, альбигойцевъ, вальденцевъ, 
люцифертанъ и друпя враждебныя христанству секты. 

„Распространившиеь по югу Франци, сектанты, говоритъ Дешанъ, 
получили назване „альбигойцевь“ отъ города Альби, гдф былъ соз- 
ванъ первый помфетный соборъ, осудивший ихъ ересь. Гораздо 
раньше, чЪмъ граждансыя власти принуждены были выступить про- 
тивъ альбигойцевь въ защиту общественнаго порядка, эта секта, 
была уже осуждена церковью, какъ исповвдующая учене манихей- 
отва о двухъ началахъ, причемъ злому началу’ приписывался бракъ 
и дторождеше. Альбигойцы учили, что не слБдуетъ повиноваться 


‚ властямъ ни духовнымъ, ни евътекимъ. Повсюду, ГДЪ они МОГЛИ, 


они разбивали и жгли кресты, образа, реликви, грабили и опусто- 

шали церкви, монастыри, не щадя ни возраста, ви пола своихъ 

жертвъ и внося повсюду опустошеше, пожаръ и смерть> *). 
Преступлешя, совершенныя этими изувфрами, представляютъ 





У рещы Ист. евр“, слрь 172 13. 

?) Тамъ же, стр. 174. 

3) „Спайез. $01. ае [а диез{. лиуе“ стр. 44. Авторъ пишетъ, что, однако, по еврей- 
скимъ планамъ тутъ должна была быть лишь провинщя 1удейскаго государства. Та об- 
шина, которой было поручено заполонить эту мЪстность, достигла этого раньше, 
другихъ, какъ напр. теперь еврейство въ Австр!и захватило больше ч5мъ даже 
еврейская община во Франши. (Тамъ же). 

*) Пезспатрз. „[.ез Зосе$ Зесгё{ез её Зое“. 1880. т. 1, стр. 296. 
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собою рядъ ужасовъ. Они описаны въ книгф Бенуа де Сенъ-Доми- 
никъ '). Что же касается ихъ развращенности, то она не звала 
никакихь предфловъ °). 

Воть какъ описываетъ альбигойцевь Мишеле: 

„Южное дворянство состояло изъ дЪтей евреевъ или сарациновъ 
и рЬзко отличалось оть правда невфжественнаго, но благочести- 
ваго и благороднаго рыцарства ва сЪверЪ. Эти „южные дворяне“ 
предавали пыткамъ священниковь и крестьянъ, переодфвались въ 
священничесыя рясы, били клириковъ и заставляли ихъ ради за- 
бавы пЪть обфдню. Также забавлялись они, пачкая и разбивая изобра- 
жешя Христа... Невфе налиихъ современвиковь соединялось въ 
нихЪ съ дикостыю первобытныхъ варваровъ, и они тяжелымъ бре- 
менемъ ложились на страну, грабя, убивая и ведя постоянную 
войну... Эта „французская Тудея (такъ прозвали современники Лан- 
гедокъ ) походила въ дЪйствительности на настоящую Гудею не только 
своими масливами и оливками, —у нея была свои Содомъ и 
Гоморра”... *). 

Такъ продолжалось до времени второго крестоваго похода, снова, 
пробудивиаго релот1озное и патр1отическое настроеме въ народахъ 
и заставившаго ихъ снова сдфлать усиме, чтобы избавиться отъ 
еврейскаго гнета. На Сенф, РейнЪ, ДунаЪ и даже на прибрежьяхъ 
Африки и южной Испани народъ возоталь противъ евреевъ; эти 
«еврейске безпорядки» особенно усилились къ 1146 году. 

Папа Евгенй Ш издалъ буллу, которой освобождалъ кресто- 
носцевъ отъ уплаты евреямъ непосильныхъ процентовь за долги. 
Во тлавЪ антисемитскаго движеня сталъ преподобный Петръ Влю- 
НЙекй. «Что пользы, писалъь онъ Людовику УП, отыскивать въ 
далекихъ странахъ враговъ христанства, когда богохульные евреи, 
хуже сарациновъ, въ нашей средЪ безнаказанно см5ютъ позорить 
Христа и св. таинства! Хотя сарацинъ, подобно намъ, вЪруетъ что 
Христосъ родился отъ ДЪвы, однако достоинъ проклятия, ибо отвер- 
гаетъ Его вочеловфчен1е; тфмъ болфе евреи, отвергаюцие все и 
осмфивающие! Но несмотря на то, я не требую предашя смерти 
достойныхъ проклят!я, ибо написано: «не убивай ихъ»>. Богъ не 
требуетъ ихъ истребленя; напротивъ, они должны, подобно брато- 
убйць Ваину, жить для великихъ мукъ, для позора, должны вести 
жизнь хуже смерти. Они въ зависимости жалки, несчастны и трус- 
ливы и должны такими оставаться, пока не обратятся въ своему * 
спасено. Не убивать долженъ ты ихъ, а наказаль дДостойнымъ 
образомъ за ихъ поллость>... 

ДалБе святой приводить цфлый перечень преступаевй евреевъ; 
онъ указуетъ, что евреи скупали святыню, святоталственно похи- 
щенную изъ церквей. «Священные сосуды, говоритъ преподобный 
Петръ, не только утапваются, какъ это дфлали халдеи съ утварью 





1) Р. Вепой 4е $1. Дошимаие. „Н1зюйе 4ез А! оео15 её 4ез \аидо!5“ 1691- 
(цит. Оаз{6. „[ез $0с. Зесг“. стр. 226, 228, 229, 296). 

2) Раз „50с. Зесг.“ стр. 228. 

3) Миспее{. „Н$юоие 4е Егапсе“, т. И, стр. 404, 409, 472. 
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храма, но подвергаются различнымъ оскверненямъ. Самъ Христосъ 
чувствуетъ позоръ, наносимый евреями св. Чашф и ЁВресту! При 
этомъ евреямъ потворствуетъ законъ, дозволяющий имъ даже не возвра- 
щать купленные ими завЪдомо краденные сосуды, между тЪмЪъ, какъ 
подобный поступокъ повлекъ бы за с0б0ю строжайшее наказаше 
для христанина»>... 

Наконецъ святой Петръ побуждаетъ короля ‚отнять у евреевъ 
неправедно стяжаемое ими имущество; ибо хриспанское войско, не 
жальющее ради войны съ сарацинами своего собственнаго добра и 
земли, не обязано щадить безчестно нажитыя сокровища, евреевъ“ ')... 

Подъ виявемъ этого письма Людовикъ УП издалъ приказъ, 
подтверждающий папсвую буллу объ освобождеши крестоносцевъ 
отъ еврейской кабалы. Только благодаря этой мфрЪ были предовра- 
щены еврейске погромы во Франщи. 

Иначе обстояло дЪло въ Германи. Въ прирейнскихъ городахъ, 
ГдЬ евреи .были особенно сильны, погромы приняли таке размфры, 
что, если бы не заступничество Бернарда Влервосскаго, всЪ евреи 
были бы истреблены. 

Во Франщи же евреи продолжали процвфтать, особенно въ Про- 
вансали. Альбигойцы открыто говорили, что „еврейсюй законъ 
лучше христанскаго“. Многе изъ великихъ и малыхъ владфтелей 
южной Франци ,,безъ предразсудковъ““ °) принимали на службу 
еврейскихъ чиновниковъ, ввЪряя имъ даже высшую должность 0б- 
ластного начальника (ау). Евреи здфеь чувствовали себя сво- 
бодно, принимали живфйшее участе въ ‚интересахъ страны“ и съ 
неутомимымъ рвешемъ ‚покровительствовали умственнымъ стрем- 
лешямъ““, 3) т. е. другими словами съ неутомимымъ рвешемъ бо- 
ролись съ „христанскими предразсудками“ и съ „деспотизмомъ 
власти“. 

При такихъ обстоятельствахъ вотупилъ на престолъ (въ 1179 
году) король Филиппь-Августъ. Освобождене стравы отъ еврейскаго 
гнета являлось актомъ неотложной государственной необходимости. 
Въ первый же годъ своего царствованя король принялъ рядъ мБръ 
противъ евреевъ, а созданная евреями секта азьбигойцевъ была 
отлучена папой отъ церкви. Черезъ годъ Филипиъ-Августъ издалъ 
эдиктъ, повельвающий вефмъ евреямъ оставить страну въ проме- 
жутокъ времени отъ апрфля до иванова дня (1181 года). 

«Въ счастью евреевъ, пишеть Грецъ, собственная область 
короля (Иль де Франсъ) была, очень незначительна, а вассалы поль- 
зовались такою независимостью, что могли не повиноваться при- 
казашямъ короля вообще, а объ изгнаны евреевъ въ частности. 
Поэтому еврен имфли возможность не только продолжать проживать 
вЪ большей части Францш, но и принять къ себЪ своихъ сопле- 
менниковъ, изгнанныхъ Филиппомъ-Августомъ изъ Иль де Франса“ “). 








Г) Грецъ. „Истор!я евреевъ“, т. П, стр. 181, 182. 
2) Не правда ли знакомое намъ выражен!е! 

3) Грець. „Ист. евр.“ стр. 240, т. П. 

1) Тамъ же, стр. 254, т. П. 
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Такимъ образомъ попытка короля оградить страну отъ евреевъ | 
окончилась неудачею. Но вскорЪ одинъ возмутительный случай пере- 
полнилъ чашу терпфния. 

Въ 1191 тоду въ городь Бре (на СенЪ, къ сЪверу отъ Санса), 
въ день еврейскаго праздника пуримъ евреи схватили одного хри- 
станина, связали ему руки, на голову надфли терновый вфнець и 
такъ тащили по улицамъ, а затБиъ повфсили! Король поспфшиль 

Бре, гдь и произвель судъ и расправу: до ста евреевъ было 
сожжено заживо. 

Что же касается еврействующихъ абльбигойцевъ то, хотя они, 
и были уже съ 1179’ тода отлучены отъ церкви, ‚однако они про- 
должали свободно грабить и убивать до тЪхъ поръ, пока въ 1204 
году противъ нихъ не былъ предпринять настоящий крестовый по- 
ходъ. Лишь къ 1209 году удалось Симону Монфордекому сломить 
‘ихъ сопротивлене, уничтоживъ главныя ихъ силы при Безье. Въ 
1220 году окончательно разбитые альбигойцы сливаются съ валь- 
денцами— тоже манихейской сектой, порожденной евреями въ ПонЪ“ *). 

„Итакъ мы видимъ, что дЪйствя какъ альбигойцевъ въ Европ, 
такъ и ассассиновъ въ Азш, одинаково состояли въ разврат®, со- 
домш, кощунствЪ, поджогь, убШствЪ, такъ что и тЪ, и друме 
являются въ истори оданаковыми преступниками противъ Христан- 
ства, противъ общества и противъ природы“ 2). 


ХИ. 


Въ самомъ разгарЪ ассассинскаго движешя въ Азш и альби- 
гойскаго движеня въ Европ, а именно—въ 1118 году, возни- 
каеть орденъ рыцарей храма, сыгравний въ исторш столь печаль- 
ную роль. Вакъ извЪетно, двфоти лЬть спустя посл его основаня, 
французоюй король Филипиъ Врасивый и папа Влименть \ под- 
вергли орденъ суду, который приговорилъ храмовниковъ къ сожжено 
на коетрЪ. 

„Съ цБашю затемнить исторю храмовниковъ, говорить Дешанъ, 
писатели Х\Ш вЪка составили настоящий заговоръ противъ исто- 
рической достов$рности“ 3). 

Большинство этихъ писателей старается объяснить поведене 
короля и папы корыстными цфлями, но на самомъ дЪлф это было 
не такъ. 

Исторя ордена храма, написанная въ ХУП вЪЕЪ Дюпюи, +) 
говоритъ, что «въ 1118 году на ВостокЪ девять рыцарей-кресто- 
носцевъ, въ числф которыхъ находились Жоффруа де Сенъ-Омеръ 
п Гуго де-Патанисъ, посвятили себя служению церкви и присардыи 
на вфрность _1ерусалимсвому патрарху °).“ 


Раз. Ме550с. ест. ^. стр. 292% 

2) Тамъ же, стр.. 233. 

3) Пезсватрз. „50с. Зесг." стр. 310; т. 1. 

1) Оирцу. . „НЕЁ 46$ ТетрИегс.‘" стр. 2, т. [. 

5) „Большинство историковъ объясняеть происхождене назван1я ордена тЪмъ, 
что 1ерусалимсюй король Балдуинъ П якобы подарилъ ему домъ, расположенный 
вблизи того мЪста, гдЪ находился храмъ Соломоновъ. Однако въ то время уже 
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Но окруженный еретиками орденъ не долго держался первона- 
чальнаго своего высокаго назначеня. Еще въ Палестинф онъ пот- 
вергся сильному вмян!ю ассассиновъ и даже перенять во многомъ 
ихъ организацию *). : 

Съ другой стороны евреи непосредственно вступили въ борьбу 
съ дЪятельностью ордена, стараясь внести ересь и разваль въ 
среду самихъ храмовниковъ. Они вносятъ къ нимъ учеше, основан- 
ное на кощунственной легенд о ХристЪ, изобрЪтенной для талмуда 
и изложенной въ немъ. По этой легевдв шсусъ Христосъ родился 
будто бы не такъ, какъ свидфтельствують о томъ евангелисты, а 
быль усыновленъ раввиномъ [осифомъ и увезенъ въ Египетъ. Тамъ 
Онъ якобы былъ посвященъ въ санъ верховнаго жреца, и. т. п. 
Во эти разсказы вмЪфстБ съ еще боле возмутительными кощун- 
ствами приписывались храмовниками „ап. Тоанну, считавшемуся 
якобы основателемъь ихъ секты. Глава секты принималъ титуль 
„Христа“ и будто бы вель свою власть отъ апостола, Тоанна °)... 

Вакой то 9еоклетъ, очевидно еврей, совратиль Гуго де-Пага- 
ниса, нарисовавъ ему соблазнительную картину м!рового господства, 
и такимъ образомъ проникло разлагающее еврейское учене въ ры- 
царскую среду, которая съ этого времени превратилась въ очагъ 
ереси, интригъ, заговоровъ и разврата. 

Вождельшя храмовниковт о м!ровомъ господетвЪ конечно были 
покрыты глубочайшею тайною, и съ внЪшней стороны орденъ якобы 
принадлежалъь къ христанской церкви. Одни только главари были 
посвящены въ учене евреевъ, проще же рыцари, ничёго не подо- 
зрЪвая, лишь слЪпо слБдовали за ними. 

„Въ 1162 году папа Александрь Ш разръшиль рыцарямъ 
исповфдывалься у своихъ орденскихъ духовниковъ; начальники же ор- 
дена превратили это право въ обязанность и предписали воБмърыцарямъ 
исповфдываться лишь у духовныхъ лицъ, принадлежащихь къ ор- 
дену. Такимъ образомъ они совершенно обособились отъ церкви. 
Посл переселеня ордена въ Европу на немъ сильно отразилось 
вмян1е альбигойцевъ, которые внесли къ храмовникамъ развратъ 
и содомю °). 

Итакъ евреи отчасти непосредственно, отчасти черезъ ассас- 
синовъ и альбигойцевъ, внесли въ среду рыцарей свою. неприми- 
римую ненависть ко Христу, сопровождаемую развратомъ и пре- 
ступлешями, и превратили орденъ храма въ свое покорное оруде. 


^ 
даже отъ второго храма, построеннаго Зоровавелемъ, не оставалось камня на камнЪ, 
и никто не могъ бы установить истиннаго мфстонахожденИя его. Назване же свое 
орденъ получилъ по ‘слЪдующей причинЪ: кром$ внфшней своей ифли—защиты 
христанъ въ святой землЪ, орденъ имфль еще и тайную цфль— постройку вновь 
Соломонова храма по образцу пророчества [Шезекиля (гл. ХС. и далЪе,. Поэтому 
домъ, подаренный ордену, находился вЪроятно не вблизи Соломонова храма, а 
вблизи того мЪфста, гдЪ храмовники намфревались вновь его построить. Рыцари 
взяли себЪ за образець воиновъ-каменьщиковь Зоровавеля, которые работали, 
держа въ одной рукЪ лопату, а въ другой —мечь. Отсюда мечь и лопата сдЪла- 
лись эмблемами храмовниковъ. (,,[еуу.“ „1$. 4е 1а Маее“). 

1) Шурцъ. „Зап. Аз1я въ эпоху Ислама“, стр. 340. 

?) Тему. „15, Бе 1а Мазе“. 

3) Риц2. „ОСепейшенге ип Сепенизайеп Ч4ез ТетреШегги ОгАеп$“, стр. 49. 
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Вакимъ же образомъ удалось имъ это сдфлать? 

Сначала въ средь храмовниковъ былъ распространенъ мисти- 
чесюй пантеизмъ, доведенный до идолопоклонства '). На своихъ со- 
бразяхъ они плевали на св. Распяме, топтали его ногами, преда- 
вались разнымъ безстыднымъ дфйстнямъ и воздавали божесыя по- 
чести отвратательному идолу баеомету °). 

Вакъ мы уже говорили, въ эту „высшую“ религию были по- 
священы сначала только рыцари высшихъ степеней ордена. 

Съ течешемъ же времени она постепенно стала достоявемъ 
сЪхъ храмовниковъ. 

„Безъ сомнфшя можно сказать, пишелъ Прутць, что кромв 
устава 1128 года, составленнаго на собор въ Труа подъ руко- 
водствомъ святого Бернарда Влервосскаго и не отм5неннаго липть 
Для отвода глазъ, рыцари пользовались еще тайнымъ статутомъ, 
въ которомъ требовалось отречеше оть Христа, кощунства надъ 
св. Распятемъь и безстыдныя ДЪйстия“ 3). 

Вакъ мы уже говорили, главной основной цфлью этого тай- 
наго ученшя было — покоренше и владычество надъ вебмъ м1ромъ. 
Пользуясь честолюбйемъ рыцарей, евреи надфялись достигнуть мно- 
гаго, ибо въ числЪ догматовъ этого даннаго евреями ордену уче- 
шя находились тавые, какъ абсолютная свобода совфети, искоре- 
неше Христанства (неправда ли одно вяжется съ другимъ!), ©40- 
вомъ — торжество Гудейства. | 

Для достиженя м1рового владычества рыцари занимались поли- 
тическими интригами, заговорами, старались поссорить между собою 
уонарховъ, а въ особенности стремились пр!обрфети возможно 
больше богатствъ, дабы залФмъ завоевать весь мръ и силою ору- 
я ввести свое еврейское учеше. Въ 1312 году ови уже владфли 
болБе чЪмъ девятью тысячами сенорй. Но богатотво ихъ и сту- 
било. Почуветвовавъ свою силу, они начали вызывающе ‘держать 
себя по отношеню къ церковной и свЪтской власти, не скрывая 
уже боле своихъ вождельй и преступлений. 

Наконець французсвй король Филиппъ Красивый и папа Вли- 
ментъ подали въ отношени храмовниковъ примзръ всей ЕвропЪ. 
Рыцари храма были почти повсюду схвачены и разсажены по 


тюрьмамъ. Ихъ судили и сожгли на кострф у воротъ св.: Антовя _ 


1) Масонсыя легенды косвенно указываютъ на соврашене ордена храма 
евреями въ слфдующемъ символическомъ разсказЪ: „въ 1130 году мастеръ рыца- 
рей-храмовниковъ Гуго де-Паганисъ со своими братьями нашелъ въ пещерЪ семь 
еврейскихъ мудрецовъ, которые занимались таинственными работами. Онъ угово- 
рилъ ихъ переселиться въ ерусалимъ, гдЪ они продолжали свои занят!я подъ за- 
щитою храмовниковъ. Оть этихъ мудрецовъ заимствовали рыцари храма основа- 
шя своего мистическаго ученЙя, которое признается за родственное съ масонскимъ“. 
(Лонгиновъ. „Новиковъ и Моск. Март.“ стр. 48). „Подобно всЪмъ еретикамъ того 
времени (гностикамъ, каеарамъ, альбигойцамъ), храмовники были дуалисты; они 
признавали „верхняго“ бога— создателя духа и добра, и „нижняго“ бога (баео- 
мета) создателя матери и зла. Какъ и всЪ дуалисты, они яростно отрицали 6о- 
жество [имсуса Христа. „Верхняго“ бога они считали недоступнымъ человЪку и 
поэтому весь ихъ культъ относился только къ „нижнему“ богу, который якобы 
вЪдалъ всЪмъ земнымъ“. (Рги. „Оененшевге ип Сепейп${ащел“... стр. 53, 56). 

2) См. у Вириу и у Рига. 

3) Риц. „ОеНейи. ипа Сепейт$Ё“. стр. 42. 
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въ Парижб. Послфдними погибли, 18 марта 1318 тода, магистръ 
ордена Таковъ Молей и принць Гвидо, дофинъ Оверня. Они были 
казнены на томъ самомъ м5отф, глЪ нынЪ стоитъ конная статуя 
Генриха [\ 1. 

Предаве говоритъ, что оставипеся рыцари соорганизовались въ 
друмя тайныя общества ?). ПослЪ казни Такова Молея эти тайныя 
общества „объединяются, организуются, и всЪ члены ихъ даютъ 
клятву: уничтожеть вебхъ монарховъ вообще, а династю капе- 
тинговъ въ частности, уничтожить власть палы. проповфдывать 
свободу народовъ и создать мровую республику“ 3). 

Вороль Филиппъ Врасивый и папа Влименть У черезъ годъ 
скоропостижно скончались. 


ХШ. 
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Въ ХШ вфкБ появляется въ Западной Европф еврействующая 
секта „пассажьеровъ“, а одновременно съ ними въ Болгарии обна- 
руживается секта „жидовствующихъ“, которая послЪ осуждешя ея 
на Терновскомъ соборЪ появляется въ Росаи въ НовгородЪ “). 

Въ ХГУ вБкБ евреи даютъ начало новому теченшо въ самомъ 
сердив католическаго мра: въ Итами возникаеть гуманизмъ, осно- 
ванный на каббалБ и на талмудь. 

„Иврей— учитель скептицизма, говорить Дармештетеръ (самъ 
еврей— профессоръ французской школы выспихъ наукъ),—всЪ воз- 
мущенные духомъ приходять къ нему либо явно. либо тайно. 
Еврей работаеть въ громадной лабораторти ботохульствъ Фридриха 
и князей Швабм и Аррагонш. Еврей куеть весь смертоносный 
арсеналь разсужденй и насмЪшекъ, который онъ завфщаеть 
скептикамъ эпохи возрожденя и вольнодумцамъ ХУ в5ка. Весь 
сарказмъ Вольтера есть лишь послфднее громкое эхо словъ, сказан- 
ныхъ шестью вЪками раньше въ потемкахъ еврейскаго гетто и еще 
раньше во времена Цельса и Оригена въ самой колыбели релипи 
Христа“ °). . 

Гуманистамъ  принадлежитъь цфлый рядъ поддблокъ якобы 
открытыхъ ими греческихь и олатинскихъ рукописей языческаго 
времени съ чисто христтанскимъь содержашемъ. вродЪ извЪфетнаго 
„гимна Длонису“. Сдфлано это было съ расчетомъ на умалеше 
святости Христанскаго вЪфроученя, и поэтому къ работамъ гума- 
нистовъ слБдуетъ относиться весьма осмотрительно. 

Ватиканъ неустанно вель борьбу съ сектами, порожденными 
еврействомъ и съ самими евреями. Борьба эта доходила въ своей 
средневфвовой своеобразности, до размЪровъ сильнёйшаго ожесточе- 


1) Са4её А4е Саз$сошг. „ТотшБбеаи 4е Гасдиез МоТау“. 

2) На другой день послЪ сожжея Молея, рыцарь Омонъ и семь братьевъ, 
переодътые каменьщиками, будто бы пришли и собрали пепелъ съ костра (Тамъ же). 

3) Сааеё 4е Сазз1соше. „Тошбеаи 4е 4. Мо]ау“. 

4) Сбор. „Пережитое“, т. Ш, стр. 2832. 

5) /. Пагтезеег. „Г.ез Ргорн@е$ 4’5гае!“, стр. 174, цит. СпаШез „501. 4е 1а ОФиез+. 
Лиуе“ стр. 75. 
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ня и особенно ярко выразилась въ Испани, тд, какъ мы видфла, 


г 


находился центръ еврейскаго правительства. Испанцамъ пришлось 


отстаивать свою народность, и только благодаря крутымъ м5рамъ 
безпощадной инквизищи удалось разбить имъ оплоть юдаизма въ 
Испани. Евреи смирились и притворно приняли христанетво, 
оставаясь тайными и потому еще боле фанатичвыми исповфдии- 
ками 1удейства. Таве мнимые христ!ане-евреи получили назване 
„маррановъ“. . 

„Испанск!е и португальсые марраны, пишетъ Грецъ, облектись 
ВЪ 1езуитемя и монашесыя рясы, таили померклое пламя своихъ 
убЪждешй и подкапывались нодъ могущественную архи-католиче- 
скую державу Филиппа 1“ *). 

Не оправдывая. инквизищи со всфми ея жестокостями, слёдуетъ 
однако помнить, что она была вызвана присутетиемъ еврейскаго 
нац!ональнаго центра въ Испании (въ прэтивуположностья которымъ 
утверждешямъ) была направлена исключительно против 
‘удейства. Ей одной обязана Испамя своимъ спасешемъ оть 
окончательнато еврейскаго порабощенля! 


Потерявъ возможность дальнЪйшаго пребывашя въ Испави, 


еврейское правительство въ начал ХУТ столбия переносится на 
сЪверъ, въ Амстердамъ и Польшу. . 

„Амстердамъ, пишетъ Грецъ, — эта Венешя с$вера, сдфлался 
въ началь ХУГ столЬя новымъ средоточемъ для евреевъ, и они 
не безъ основашя называли его своимъ «<новымъ  большимъ 
Терусалимомъ> ?). 

Оттуда евреи постепенно перебрались въ Гамбургь, гдБ 
„втихомолку“ построили въ 1626 году общественную синагогу 3) 
и быстро разбогатЬли на счеть широкой торговли вольнаго города. 

„Они разгуливаютъ, пишетъь Шоганъ Миллеръ про гамбург- 
скихъ евреевъ, въ золотой и серебрянной парчевой одеждз, 
унизанной жемчугомъ и драгоцфнными каменьями. Они во время 
свадебныхъ пиршествъ Фдятъ съ серебрянныхъ тарелокъ и разъ- 
Ъзжаютъ въ такихъ экипажахъ, въ которыхъ подобало бы разъ- 
Ъзжать только знали, съ форрейторами и выфздными лакеями“ *). 


Приблизительно въ то же время во ФранкфуртЪ н/М евреи, 


своимъ поведешемъ вызвали давниитнее народное средство противъ 
нихъ— погромъ (въ 1614 году); то же самое произошло въ сабдую- 
щемъ году въ Вормсф, причемъ веф поголовно евреи были изгнаны 
изъ города. 

Однако императоръ МатвЪй, находивнийся повидимому въ денеж- 
ной зависимости отъ евреевъ, водворилъ ихъ обратно, а мнотихъ 
изъ ихь „обидчиковъ“ предалъ смертной казни. 

ПослЪ нЪкоторыхъ исканй еврейск1й нащональный центръ окон- 
`чательно утвердился въ Позьш®. 





1) Грець. „Ист. Ввр:^ т. №№ (6тр! 286. 
2) Тамъ же, стр. 2. 
3) Тамъ же, стр. 18. 
4) Тамъ же, стр. 19. 
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Для русскаго читателя исторля евреевъ въ ПолыиЪ представляетъ 
особенный интересъ, ибо черезь Польшу вошло къ намъ это племя. 
Уже въ ХГ\ вБкЪ нЪкто Дульцинъ проповздывалъ въ Польшф общ- 
ность имуществъ и женъ, и проповЪль его быстро распространилась. 
По одному этому факту мы можемъ уже догадываться о присутствии 
и дБятельности евреевъ. ДЪйствительно, въ то время среди поляковъ. 
юдаизмъ распространялся довольно свободно ‘). 

Вслбдетве этого Польша издавна представляла благопрятную 
мфотность для утвержденя еврейской силы, которая, будучи стЪс- 
нена инквизищей въ Испанш, окончательно и переносится въ 
Польшу. 

Туть сохранилось довольно много садовъ этого тайнаго прави- 
тельства. Съ ХУТ по ХУШ вБкъ, пользуясь поддержвою и покро- 
вительствомъ многихъ польскихъ королей, оно почти не скрывалось, 
ий мы ветрфчаемъ цфлую систему управленя, составляющую госу- 
даротво въ государствв въ полномъ смыслЬ этого слова. 

Во главЪ всего еврейскаго управленя стоялъ „синодъ четырехъ 
земель“, о которомъ впервые упоминается въ половинз ХУГ в5ка. 
Онъ существоваль двфоти лЬтъ вплоть до перваго раздфла Польши. 
Синодъ четырехъ земель вФдалъ не одними польскими евреями, а 
‚евреями всего земного шара. Такъ Грецъ приводитъ примфръ, когда 
1ерусалимеюе евреи обращаются (въ 1705 году) къ синоду четы- 
рехъ земель за указанями °). 

( дБятельности этого центральнаго еврейскаго органа можно 
судить по посланному имъ въ 1631 году предписанию евреямъ всего 
у1ра. Предписаше это, приводимое аббатом" ЁВариномъ, гласитъ: 

„Миръ многимъ нашимъ братьямъ, возлюбленнымъ всего дома 
израилева! ИзвЪстно намъ, равно какъ и всфмъ сынамъ израмая, 
что теперь христане начиваютъ изучать языкъ, на, которомъ писаны 
наши священныя книги; потому мы предаемъ великому проклятио 
воякаго, кто въ новыхъ издамяхъ Мишны пли Гемары станетъ 
оставлять что либо, касающееся дЪйстий шсуса Христа. Береги- 
тесь писать или печатать даже самомалЬйпия относительно Его вещи... 
Посему мы повелБваемъ на будущее время подобныя мБета въ 
талмудЪ заклеивать бЪлой бумагой, а при печатани мЪета, трак- 
тующия о шеусЬ ХристЪ, оставлять совершенно бЪлыми. Это дастъ 
понять каждому раввину и вообще каждому существоваше про- 
пуска, который и долженъ быть дополненъ изъ устнаго предав1я“ >)... 

Вромф синода четырехъ земель существовали еще и мЪетные 
кагальные съфзды или сеймы “). Основной же административной 
единицей былъ кагалъ, посылавиий своихъ делегатовъ на, областной 





т) Лютостансюй. „Талмудь и Евреи“, т. [М, стр. 270. 

2) Грець. „Истор!я Евреевъ“, т. ГУ. стр. 308. 

3) Ковальницюй. „Теоретическое богослов1е евреевъ-талмудистовъ“ стр. 21. 

4) ИмБются документы, относянйеся кь двумъ такимь областнымъ сеймамъ, 
изъ которыхъ одинъ дфйствоваль въ воеводствЪз Волынскомъ съ половины ХУП 
вЪка до 1764 года, з другой—вь БЪлорусс1и въ первой половин5 ХУШ вЪка. До- 
кументы относительно волынскаго сейма, взятые изъ польскихь архивовъ, отчасти 
уже опубликованы („Архивъ юго-западной Росси“, ч. М, т. 1 ‚Акты о городахъ 
ю. з. Россий“ Юевъ. 1869). 
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съЪздъ. Каждый кагалъ имфлъ свой округъ, состоявний изъ боль- 

шаго или меньшаго числа городовъ и мЪотечекъ. Съ присоедине- 

немъ къ Росош нынЪиияго сфверо-западнаго и юго-западнаго края 
всЪ эти учреждешя исчезли кромб кагаловъ '). 

Итакъ мы вотр$чаемъ въ Польш цфлое государственное устрой- 
ство, цфлую правительственную систему, цфлое тосударетво въ 
государствъЪ. 

Какъ только евреи утвердились въ Польшф, они немедленно 
принялись за совращеме поляковъ съ цфашю ослабить приотившее 
ихъ государство и захватить его въ свои руки. 

Въ ХУТ вЪкЬ евреи распространяютъ тамъ социнанство °). 

Ученше это стремилось къ уничтожению Христанетва; оно при- 
знавало только Бога-Отца’ Сына Божя они считали за 06060 ода- 
реннаго человфка, а Духа Святого — за силу Божества °)). боци- 
шале или антитринитари имфли полную возможность открыто вы- 
ступить со своимъ отрицательнымъь ученемъ о Святой Троицв и 
вскорь число ихъ оказалось очень значительнымъ. Во тлавЪ ихъ 
сталъ французсый еврей Статорусъ, который придалъ социнан- 
ству еще болБе еврейск! оттфнокъ. Городъ Пинчовъ въ короткое 
время сталь новымъ [ерусалимомъ для евреевъ и еврействующихъ 
католиковъ. } 

Однако социнанетво было лишь переходнымъ шагомъ. Вакъ 
только евреи увидфли, что оно прочно утвердилось и что въ нему 
примкнули сотни знатныхъ пановъ, они, пользуясь близостью со- 
цинанскаго догмата съ Тудейскимъ монотеизмомъ, стали обращать 
социнанъ въ Тудейство. 

Движеше это не миновало №ева, и оттуда вышелъ въ Х\ вЪкЪ 
еврей Охаря, основатель секты жидовствующихь въ Росеш. По- 
давленная у насъ суровыми мЪ$рами ересь жидоветвующихъ про- 
цолжала таиться въ Москвф, не утрачивая связей съ руководив- 
ииимз ею литовскимъ еврействомъ. Вогда въ Москвф опять обра- 
тили внимане на жидовствующихь и МатвЪфй Башкинъ, Игуменъ 
Артемй, Оеодосй Восой, Васоанъ, Игнатй и др. были заточены, 
то нфкоторымъ изъ нихъ удалось бЪжать въ Литву. @еодоей и 
Игнат, убЪжавъ, пристали къ антитринитарямъ. Всф эти секты 
вскорь впали въ самый грубый юдаизм...* 


ХТУ. 


Вогда Ришелье сталь у власти во Францш, тайныя общества 
и ихь вдохновители —евреи словно поняли, что ихъ положеше ста- 
новится опаснымъ и оставили Фравщю въ покоф до самаго конца, 





1) АлексЪевъ. „Очер. жизни евреевъ“ стр. 188, 187. 

2) 29 Сентября 1893 года велийй мастеръ „великаго востока Итали“ еврей 
Адр!анъ Лемми, въ энцикликЪ, выпущенной имъ на другой день послЪ своего из. 
бранйя, говоритъ: „не слфдуетъ забывать, что Италия была истинной колыбелью 
масонства и что Социнъ былъ истинный отецъ его.“ (Вогае. „Га Е. М. еп Ргапсе“ 
пы стр! 20), 

3) Тамъ же, стр. 21. 

1) Лютостанскй. „Тал. и Евр"“ т. [М, стр. 271. 
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царствованя Людовика ХГУ: но тЬмъ сильнфе идетъ въ это время 
пропаганда антихристанства въ Германи, Голландш, Англи и 
Италми 1). 

«Европа, говорить Нисъ, понемногу покрывается тайными 00- 
ществами, прикрывающимися научными или литературными цфалями. 
Общества эти во веф эпохи способствовали „великому дфлу“. Та- 
ковы были итальянсмя академии ХУ и ХУП вБковъ, литератур- 
‚ные и научные кружки Геруани въ ХУП вБкЪ, а также тв со- 
общества, которыя организовались въ ХУП вЪЕБ въ Англии. 

«Ве они проникались новымъ духомъ свободы, терпимости, 
братства, воЪ они стремились къ равенству и во они были „меж- 
дународны“ въ своихъ стремлешяхъ, ведя борьбу противъ нашо- 
нальнаго государства, верховной христ1анской власти и христан- 
ской церкви. 

«Въ тайнымъ обществамъ принадлежали не только ученые какъ 
Бэконъ, Галлилей, Бойль, Воментусъ, Лейбницъ но и короли, принцы и 
государственные люди, какъ Варлъ-Густавь шведемй, веливй кур- 
фюретъ Фридрихъ-Вильгельмъ, шведсый канцлеръ Аксель Оксен- 
штернъ, Оливеръ Вромвель, Хрисманъ Ангальтсый. «Академши> и 
„общества“ были „разсадниками философ“ и прежде всего забо- 
тились объ утверждени понятя о „вБротерпимости“. Такъ, Пом- 
поно Летто основалъь въ Римф «асафепйа готапа»; въ 1468 году 
члены ея были арестованы и обвинены въ богоотступничеств$ и 
язычествЪ.., Въ Неаполь Поанъ Порта основалъ „асайепиа Чет зе- 
стей“, которая тотчасъ же была закрыта, какъ предававигаяся 
«волхвованю»> °). 

„Въ 1480 году создалась во Флоренша „платоническая ака- 
дем1я‘‘; зала, въ которой она засФдала, существуетъ до сихъ поръ 
и украшена лЪпной работой, представляющей собою масонемя ат- 
рибуты и эмблемы. Въ 15182 году создалось въ томъ же город 
‚общество лопаты“, составленное изъ ученыхъ и высокопостав- 
ленныхь лицъ““ °). 

Въ Германи МЛюдовикъ Ангальтъ-Ветенсый, принятый въ 
1600 тоду въ флорентйскую асафепиа ЧеПа стизса, основалъ въ 
1617 тоду въ Веймар „общество пальмы” (раеп Бали), которое 
оставалось тайнымъ впродолжени тридцати-сорока лЪтъ и въ 
которомъ учавствовало много высокопоставленныхь и ученыхъ 
лицъ. ВромЪ того, въ 1617 году быза основана «пое асафепие 
4ез 10уа/ез»>, въ 1619 — «зос1ейаз Чиаегелйит» въ Ростокв, въ 
1631 — <Цешсйе з0ееаф> въ ВенигебертЪ, въ 1653 — „общество 
трехъ розъ“ въ ГамбургВ“ %)... 

Въ Ангми евреи утвердились еще въ начал ХИ вЪка. 

„Мноме изъ нихъ, пишетъ Грецъ, нажили въ ЛондонЪ тавя 
богатства, что дома ихъ были не хуже королевскихъ дворцовъ“ 5). 





1) С1. Лаппеё. „Ргёсигзеиг$“. стр. 25. 

2) Муз „Огой ицегпавопа! её Егапс-Масоппеме“ стр. 25—27, 
3) „Попгпапа. „Н15юие 4е Та Е. М.“ стр. 235. 

*) Муз. „Отгой Ш.“ стр. 28. 

рее: Ист. Евр т. Ш, стр. 265. 
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Ричардъ Львиное Сердце покровительствоваль евреямъ, но какъ. 
только онъ отправился въ крестовый походъ, такъ начались въ 
Ангми повсембетно погромы. Вороль Поаннъ Безземельный также 
покровительствоваль евреямъ и назначить талмудиста Такова 
главнымъ раввиномъ всЪхъ Тудейскихъ общинъ Ангии *), 

При Эдуардв Г евреи были изгнаны изъ Ангаш. Прошао болве 
трехсотъ пятидесяти лЬть прежде, чфмъ имъ удалось съ помощью 
Кромвеля снова тамъ водвориться. 

Посль убйства короля Варла | раввинъ Манассе-бенъ-Израель 
сдЪлалея первымъ совфтникомъ Иромвеля и легко достигь воз- 
вращеня своихъ единоплеменниковъь въ Аяглио. „Кромвель, бла2о- 
дарный израилю, пишетъ еврей Дармештетерь,  открылъ 
евреямъ двери Ангии“ °). 

энаменательно, что Вромвель и его послБдователи, по-словамъ 
Греца, совершенно не признавали Новаго Завфта (т. е. релими 
Христа) и слБдовали только предписавлямъ Ветхаго Завфта, являясь 
вЪ т0 же время „восторженными поклонниками“ избраннаго на- 
рода“ 3). | 

Власть Вромвеля, по словамь Герье, была „узурпащей, не- 
навистной большинству народа“ “), ибо какъ только была введена, 
въ АнгМи республика, общественная жизнь пробрфла  тамъ 
совершенно опредфленный еврейсый оттЪнокъ °). | 

„Недоставало, говорить Грець, только тою, чтобы 
парламентсые ораторы произносили свои ръчи по-еврейски, 
д0 такой степени все напоминало собою в Атми Пдею. 
Одинъ изъ тогдашнихъ ангийскихъь писателей даже предложилъ 
праздновать субботу вместо воскресевмя, доказывая святость 
субботы и необходимость для авгличанъ празднованя именно этого 
дня... Мнойе республиканцы прямо выражали желане, чтобы 
государственные законы признавали тору нормою для Анг 5). 

Особенно популярно было сочинеше Эдуарда Никола, озагла- 
вленное: „слово въ пользу благородной еврейской наши и сыновъ, 
израиля“, проповфдывавшее полное равноправе евреевъ 7). 

Вотда Вромвель незаконно распустиль «долИй» парламентъ и 
созвалъь новый, то послЬднй „предложиль Вромвелю составить 
совфтъ изъ семидесяти членовъ согласно числу членовъ древне- 
еврейскаго синедрона. Въ парламенть засфдаль между прочимъ. 
генералъ Томасъ Гаррисонъ, анабаптистъ, стремившийся вмЪфетЪ со 
своею парт1ею къ введешю въ АнгМи моисеевыхъ законовт... | 

„Парламентъ не замедлилъ поставить на очередь еврейский 
вопросъ“ 3)... 

Однако вопросъ объ узаконевши права евреевъ вновь селиться 





1) Лютостанскйй. „Тал. и Евр.“ т. УТ, стр. 278. 
2) Свайез. „501. 4е 1а Оцез{. Лйуе“ стр. 98. 
3) Грець. „Ист. Евр.“, т. У, ‘стр. 85: 
“) Герье. „Франц. револющя въ освЪщен!и Тэна“, стр. 373. 
5) Грень. „Ист: Евр’, ТУ тр. 36: 
5) Тамь же, т. [М, стр. 86. 
1) Тамь же, стр. 87, 88. 
5) Тамь же, стр. 96. 
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въ Ани вотрётиль большое сопротивлеше со стороны всего 
мБетнаго населения. Вромвель и небольшая парт!я были на сторон® 
евреевъ, но остальная масса была противъ. 

„ Готда Вромвель закрылъ совфщаня, объявивъ, что онё раз- 
рющитв это по своему собственному усмотрьню“ '). 

Между тБмъ ангаШоке евреи настолько зазнались, что ‘не 
отфеняясь стали уже позволять себЪ глубоко-оскорбительныя по 
отношению къ христанству выходки. Одинъ изъ нихъ, Томасъ 
Вольеръ, издаль напримфръ сочинеше, въ коемъ оправдывалъ 
распят!е Христа евреями и заканчивалъ свои писаня слфдующими 
словами: „мы должны поставить евреевъ высоко! Будемте же 
ожидать славнаго дня, въ который имъ будетъ отведено мфето во 
глав народовъ! 0, уже близко то время, когда будетъ чувствоваль 
себя счастливымъ всякш, кому доведется хоть прикоснуться рукою 
къ одеждф еврея“ ?)!.. 

Итакъ, воть какой характеръ имЪфла англйская револющя 
1648 года! Вотъ для кого старался „лордъ-протекторъ Англии“! 

Воть въ пользу кого была пролита кровь короля и многихъ 
благородныхъ англичанъ! 

Однако Вромвелю и его партш не удалось въ этотъ разъ пре- 
одолЬть инстинктивнаго отвращеня англйскаго народа къ евреямъ 
и евреямъ еще около ста лЬть пришлось дожидаться равноправя 
ВЪ Ангии. 


ХУ. 


Въ 1669 году евреи были изгнаны изъ Испанш, а въ 1670 
тгоду— изъ Въфны, несмотря на веЪ ихъ происки и подкупы 3). Мноше 
изъ высланныхъ были приняты однако Фридрихомъ-Вильгельмомъ и 
поселились въ БерлинЪ. 

Въ этому времени относится особенное пристрасте христанъ 
КЪ Такъ называемой ‚раввинической литератур“ и ко всему, ка- 
сающемуся евреевъ. Между прочимъ этимъ были увлечены три нЪ- 
мецые ученые: Вюльферъ, Ватензейль и Эйзенменгеръ. Но они 
вЪ своихъ изыскаюмяхъ наткнулись на весьма неблагопраятныя 
для евреевъ документы. Вюльферъ первый обратить внимане на 
пропуски въ тфхъ м5отахь талмула, гдЪ рЪчь идетъ о Христб. 
Вагензейль (профессоръ въ Альтдорф®) открыль въ еврейской ли- 
тературЪ цфлый рядъ оскорбительныхъ для Христа и Христанства 
документовъ и въ своемъ сочинени ›„извфтъ христанина“ обра- 
тилея ко всБмъ владфтельнымъ государямъ, приглашая ихъ обязать 
евресвъ торжественною клятвою, что они не позволятъ себЪ впредь 
ни единаго слова насмфшки относительно Тисуса Христа, Пресвятой 
Богородицы, святого Вреста, обфдни и христанскихъ таннетвъ. 

Но боле другихъ проникъ въ Тудейеня тайны профессоръ во- 





1) Грецъ. „Ист. Ввр.“ стр. 107. 
2) Тамъ же, стр. 108. 
3) Тамъ же, т. ПМ, стр. 234, 286, 
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сточныхь языковъ Эйзенменгеръ. Сначала онъ, вступивъ въ близвя 
съ евреями сношешя, увлекся до того, что самъ хотфлъ перейти 
въ Тудейство, но, распознавъ истину, сдЪлался ярымъ противни- 
комъ евреевь и написаль книгу: ,,разоблаченное Тудейство, или 
основательный и правдивый отчетъ о томъ, какимъ образомъ евреи 
возмутительнйшимьъ образомъ позорятъь и оскорбляютъ Пресвятую 
Троицу, поносятъ Пресвятую Матерь Божию, насмЪхаются надъ Но- 
вымъ Завфтомъ, Евачгелистами, Апостолами и надъ Христ!анской 
вЪрой, и какъ они вообще презираютъ и прокаинаютъ все Хри- 
соттанетво. Все это доказано на основанши ихъ соботвенныхъ книгъ. 
Составлено для свЪдЪшя и руководства возхъ вфрующихъ христанъ“. 

Въ этой книгЪ приведены ‚доказательства на доказательствахь“ 
тому, какъ евреямъ запрещается спасать христанина оть смертель- 
ной опасности, какъ раввинистеые законы предписываютъ убивать 
христанъ, какъ нельзя довфрять врачамъ-евреямъ и пользоваться 
ихь лЬкаротвами; разсматриваются также случаи убства хри- 
сотанъ, совершенныя евреями, случаи отравленя евреями колодцевъ 
во время ‚черной смерти“, объ отравлеши бранденбургекаго кур- 
фюрста Тоахима П его казначеемъ-евреемъ, и т. д. '). 

Конечно этой книг не суждено было въ то время увидфть 
свЪтъ. Евреи подкупами и обманомъ добились того, что сочинене 
Эйзенменгера, какъ „человфконенавистническое“, какъ ,,возбужда- 
ющее одну часть населеня противъ другой“, и т. п., не было до- 
пущено къ распространен. Вс экземпляры этой книги (около 
двухъ тысячъ}) за исключешемъ немногихъ, которые автору уда- 
лось захватить тайкомъ, были арестованы во Франкфуртв и на 
нихъ было наложено запрещеше. Несчастный Эйзенменгеръ, истра- 
тиваий на это издане все свое состояне, умеръ съ горя °). 

Въ 1744 году императрица Маря-Терезля декретомъ повелвла 
изгнать изъ Богеми вофхъ евреевъ въ виду многихъ весьма важ- 
ныхЪ соображешй“. Однако и тутъ евреи, съ помощью еврействую - 
щихъ (особенно голландскаго и англИйскаго посланниковъ) добились 
отмфны декрета и остались`на мЪстахъ, правда съ ифкоторыми 
ограниченями, которыя и продержались до самой револющи 1848 
года 3). 

Если однако среди нфмецкихъ ученыхъ нашлись противлики 
евреевъ, то наряду съ ними были и такте, которые увлеклись фи- 
лософской стороною юдаизма. 

„Великй  распростравитель масонства — Лессингь, говоритъ 
Дасте, на котораго мы уже не разъ ссылались, протянулъ руку 
евреямъ» “). Въ своей драм$ „еврей“ онъ впервые сталъ восхва- 
лять это племя, а затфмъь въ драмф <Натанъ Мудрый» евреи’ 
были надфлены всевозможными качествами, а представитель хри- 
станства—1ерусалимсый патрархъ изображенъ какимъ то чудо- 





1) Грець. „Ист. Евр.“ з. К\, стр. 273 - 276. 
2?) Тамъ же, стр. 278. 

3) Тамъ же, стр. 357, 358. 

“) Раз. „эос. зесг.“ ‘стр, 285, 
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вищемъ. За это Лессингъ получилъь отъ евреевъ крупную сумму 
денегъ '). 

Въ Гамбургь Лессингь сошелся съ н$кимъ Реймарусомъ, при- 
надлежавшамъ, по словамъ Греца, къ „тайному въ иЪкоторомъ родЪ 
ордену свободомыслящихъ лицъ“; очевидно это быль орденъ илаю- 
минатовъ. 

Со своей стороны Нисъ подтверждаетъ это и говоритъ о вступ- 
лени Лессинга въ гамбургскую ложу „трехъ золотыхъ розъ“ въ 
Ве году”). 

° Между прочимъ Реймарусомъ было написано богохульное сочи- 
неше и Лессингъ взялея издать его; пользуясь своимъ положе- 
шемъ биб.лотекаря герцога Брауншвейгскаго, онъ сдфлалъ это по- 
мимо цензуры, объявивъ, что нашелъ будто бы рукопись въ архи- 
вахъ библотеки. Онъ издалъ сочинеше Реймаруса подъ заглавемтъ: 
„отрывка неизвфстнаго“, авторъ которыхъ жилъ якобы въ прош- 
ломъ столбии °). Это быль впрочемъ обычный масонсый пруемъ. 

Больше всего вмяшя на Лессинга имфль еврей Мендельсонъ. 

„Въ 1751 тоду Домъ написалъь свое сочинеше «объ улучшен 
тражданскаго положеня евреевъ», которое для Гермави сыграло 
ту же роль, что „Сота боба“ Руссо для Франции“ *), при 
ЭТОМЪ «за Домомъ стоялъ Мендельсонъ, который, не навязывая ему 
своихъ словъ, воодушевлялъь его духомъ человфколюбйя и кро- 
тости» 5). 

При изучен масонства мы уже познакомились съ этой ‹«си- 
темой воодушевленя»!: 

Едва только появилось сочинеше Дома, какъ полоумный 
Тосифъ Ц обнародоваль рядъ законовъ о «терпимости» евреевъ °). 
История показала, къ чему привели эти мфры: уже на смертномъ 
одрЪ король быль принужденъ отмфнить почти всЪ свои „реформы“, 
дабы спасти цЪфлость своей. монархи; окончательно же овЪ были 
отмфнены при Леопольдь П 7). 

Не довольствуясь по отношению евреевъ одною „терпимостью“, 
Тосифъ П сурово преслфдовалъь всякое сочиненме неблатопрлятное 
евреямъ 8); книги Тоганна Мюллера и Гартмана подверглись гоне- 
ню. Но заткнуть ротъ воёмъ было невозможно. Профессоръ Ма- 
хаэлисъ написалъ книгу противъ евреевъ, въ которой, опровергая 
доводы Дома, онъ доказывалъ, что „половина воЪхъ мошенниковъ 
и укрывателей въ Германи — евреи. а такъ какъ они составляютъ 
одну двадцать пятую всего населеня, то каждый еврей въ двадцать 
пять разъ порочнзе нЪмца; цфль замфнившаго у евреевъ моисеевъ 
законъ, талмуда состоить въ томъ, чтобы сдфляать изъ евреевъ 
народь обособленный отъ вебхъ другихъ народовъ и поэтому хри- 

1) Грець. „Ист. Евр.“ т. М, стр. 83. 

2) Муз. „Огой. П\егп.“ стр. 65. 

3) Грець. „Ист. Евр.“ т. М, стр, 28, 29. 

4) Па. „5ос. Зесг.“ стр. 285. 

3) Прець. „Ист, Евр.“ т. М, стр. "65. 

6) Тамъ же, стр. 65. 


7) КарЪевъ. „Новая Истор!я“, стр. 164. СПБ. 1907. 
3) Грецъ. „Ист. Евр.“ т. М, стр. 68. 


12 


— 180—елюООО 


станство не должно давать имъ равноправия; Кром того, еврей- 
ское население возрастаетъ гораздо быстрфе христанскаго, поэтому. 
уравнене ихъ въ правахъ съ прочими гражданами поведеть въ. 
уменьшешю и подавленю нмецкаго народа, тфмь болбе, что 
медицина, философля, физика, математика, и проч. для нихъ не 
закрыты“ '). 


Какъ бы не надфясь посль работь Михаэлиса на свои едино- 


личныя силы, „Домъ создалъ евреямъ Е въ лицв Мирабо... 
э 


Мирабо смнилъ Дома“ °)... 
ХУ, 


„Мирабо сблизился съ иллюминатами въ Берлинф въ еврей- 
скомъ салонф Мендельсона и даль рЬшительный о0бфтъ стать по 
своемъ возвращенши во Францио ходатаемъ эмансипащи евреевъ; 
двйствительно, онъ открылъ свою револющонную дфятельность кни- 
гою: „политическая реформа евреевъ“ (Лондонъ, 1787) 3). 

„О вмянш на Мирабо „умныхъ женщивъ изъ среды еврей- 
ства“, (какъ говорить Генцль) и о принадлежности его къ тай- 
нымъ, тоже преимущественно еврейскимъ союзамъ говорится у 
Греца и въ особенности у аббата Лемана („Еве 4ез 15гаеШез 
[апз |а 3001ей6 Егапса1зе“ кн. Ш, тл. 7); въ качеств приняв- 
шаго христанство еврея, этотъ авторъ понимаеть многое, чего 
друге не понимаютъ, и говорить то, о чемь еврейсые писатели 
умалчиваютъ. 

Весьма важнымъ обстоятельствомь въ жизни Мирабо былъ. 
уожетъ быть фактъ, что онъ съ раннихъ лЬтЪъ сильно задолжалъ 
евреямъ. (Карлейль. „опыты“ — „о Мирабо“) *). 

„Вообще, говорить Грецъ, Мирабо пользовалея всякимъ слу- 
чаемъ, чтобы заступиться за евреевъ. Онъ былъ положительно ваюб- 
ленъ въ нихъ“!..) 

Уже наканун революцш христанское населене Франц (0с0- 
бенно Эльзаса) жаловалось на свое невыносимо бЪдетвенное поло- 
жене, до котораго довели его евреи. Въ Мец даже вышла бро- 
шюра: „крикъ гражданина противъ жидовъ“. 

Но евреи уже почувствовали свою силу. Одинъ молодой из- 
рапльтянинъ Иса1я Беръ Бингъ выступилъ съ требовамемъ полной 
эмансипации евреевъ 5). 

Въ 1738 году „еврейеюй вопросъ сдфлалея во Франщи вопро- 
сомъ дня“ 7). „Сгустились грозныя тучи револющи, повфетвуетъ 
еврей Грецъь, которыя должны были вызвать разрушеше и обно- 
влене на всемъ земномъ шаръ... Не долженъ ли быль пробить 


1) а и Евр." стр, 69, 70: 

2) Тамъ же, стр. 80. 

3) С1. Заппее. „[ез Ртгбсигзешз$ 4е 1а Ввуош@оп“, стр. 55, цит. Базе. „50с. 
Зесг." ‘стр: 285; Ерець. „Ист. Евр.“ т. М; стр 162. 

4) Чемберленъ. „Евреи и ихъ происхождене“, стр. 29. 

5) Грецъ. „Ист. Евр.“ т. М, стр. 164. 

5) Тамъ же, стр. 165. 

7) Тамъ же, стр. 166. 
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часъ освобожщеня и для ‘наиболЪе угнетеннаго ‘еврейскаго народа?“ !) 

Очевидно — да, ибо вся револющя была направлена исключи- 
тельно къ этому. 

Но какъ это ни странно, „великая“ французская револющя на- 
чалась... съ еврейскаго погрома. Въ первыхъ числахъ августа 1789 
тода жители Эльзаса, выведенные изъ себя вызывающимъ поведе- 
мемъ евреевъ, устроили грандюзный погромъ ?). 


ДЪйствительно роль евреевъ во Французской револющши 1789 
тода была гораздо значительнфе, чЪмъ это съ перваго взгляда могло 
казаться. Не говоря уже о томъ, что нашональное собраше было 
полно защитниками еврейства (Мирабо и Грегуаръ одни чего сто- 
ятъ!), евреи вступили въ нашональную твардшю и, по словамъ 
Греца, „поддерживали ея революцщюнное мужество.“ ВромЪ того, 
евреи ухитрились послать своихъ собственныхъ депутатовъ въ на- 
цональное собраше, въ количеств шестнадцати человЪкъ 3). Одинъ 
изъ нихъ, Беръ Исаакт Берръ произнесъ 14 октября рЪЬчь, тре- 
буя равноправя для евреевъ. 

„Собраве вотрфтило его слова одобрешемъ и позволило еврей- 
скимь депутатамз, какх почетным зостямз, присутство- 
вать при совющанятс“ "). Они то главвымъ образомъ и были 
ТВ „постороныя лица“, которыя вмфшивались въ дФла нашональ- 
наго собрашя и незаконно принимали участе въ толосованяхъ, 
какъ мы это указывали въ своемъ мфетЪ. 


«Еврейское юношество Парижа и прибывийе из за границы 
свреи вмфшивались во всЪ револющонныя события. Даже небогатые 
евреи приносили свою лепту на алтарь отечества, чтобы помочь 
ему въ финансовой нуждБ> °). 

Однако нащональное собранте колебалось давать евреямъ равно- 
праве, опасаясь гнфва народнаго и кровавыхъ погромовъ. Были и 
прямые противники евреевъ. Такъ ультра-револющонерг Рюбелль 
быль настроенъ противъ нихъ 5). 


Тогда евреи не пощадили никакихъ средствъ и роздали въ Па 
рижЪ громадныя суммы. Между прочимъ ими быль подкупленъ кра- 
снорёчивый адвокатъ Годаръ. Онъ явилея во главЪ лятидесяти на- 
щональныхъ гвардейцевъ-евреевъь (въ числЪ которыхъ находился 
польсый еврей Залкиндъ Гурвицъ), въ собраше коммуны (28 ян- 
варя 1790 года) и потребовалъ даровашя евреямъ полнаго равно- 
правя. Предсфдательствующий обфщалъ поддержать ихъ просьбу. 
На другой день Вайе де Жервилль произнесъ р$фчь, въ которой 
между прочимъ сказалъ: „ни одинъ гражданинъ не показаль себя 
боле ревностнымъ къ завоеван свободы, чфмъ евреи... Ни одно 
изъ порожденй цеспотизма и невъжества, не должно пережить воз- 





еще: „Ист. Ввр:“ стр: 169! 
2) Тамъ же, стр. 171. 

3) Тамъ же, т. М, стр. 172. 

“) Тамъ же, стр. 175. 

5) Тамъ же. 

5) Тамъ же, стр. 176. 
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рождешя свободы и освящешя человфческихь правъ“...*) и т. д. 
въ томь же знакомомъ намъ духЪ. 

Наконець только 27 сентября 1791 года, посль одиннадцати 
неудачныхъ попытокъ этого рода, евреямь были дарованы полныя 
права французскаго гражданства наканунф самаго роспуска нащо- 
нальнаго собрашя. Спрашивается, что же удерживало до тфхъ поръ 
собраше отъ этого шага? ВЪдь казалось, что собране, наполненное 
друзьями евреевъ, должно было-бы первымъ дЪломъ освободить ев 
реевъ „отъ порожден деспотизма и невфжества“. Почему же оно 
сдЬлало это столь неохотно? Отвфть ясенъ: боялись гнфва варод- 
наго, боялись кровавой народной расправы ?). Только когда обще- 
ственное инфше было достаточно подготовлено путемъ непрерывнаго, 
крика о необходимости еврейской эмансипащи, дерзнуло налональ- 
ное собране совершить то, что являлось его основною цфлью и 
для чего оно было созвано. 

Французская револющя широко велась на еврейсмя деньги. 
Грецъь приводить крупныя суммы, пожертвованныя евреями въ. 
пользу революции °). Особенное рвеше выказывали евреи при за- 
купкЬ конфискованныхъ церковныхъ имуществъ. Тутъ наконецъ 
во всю проявилась ихъ затаенная вфковая ненависть къ Христан- 
ской Церкви! 

Весьма, знаменательно, что натискъ револющи совершенно не 
коснулся еврейской релими. Злоба и ненависть револющюнеровъ 
была всецфло направлена (вфрнЪе направляема) только противъ 
Христанства ‘). 

Но больше всего обратился израильсюй тнфвъ на несчастную 
королеву Маршю-Антуанетту. Только евреи способны выдумать тв 
утонченныя пытки, коимъ подвергли они свою жертву. 

„Обезчещивая королеву Марю-Антуанелту, пашетъ Бурнанъ, 
евреи этимъ метили за все, что перенесли ихъ предки въ течении 
среднихъ вЪковъ. Они также вымещали на ней всю свою злость 
противь Марш-Терези, которая, какъ извфетно, была ихъ закая- 
тымъ врагомъ. 

„Со временъ Христа, продолжаеть Бурнанъ, не было болБе 
тяжкихъ страдавй, чфмъ страданя этой королевы; народъ, часто 
не понимающШ всфхъ ужасовъ, на которые его натравливаютъ, 
быль приученъ ненавидфть ее подъ кличкой „австрйки“, клички, 
распространенной безчисленными пасквилями и памфлетами. Вогда 
перечитываешь всЪ подробности этой медленной пытки, невольно 
спрашиваешь себя, какъ могъ человЪкъ выдержать столько стра- 
дан! Мы тутъ находимся въ присутстви неслыханной утончен- 
ности нравственныхъ истязанй, неслыханной изобрЪтательности въ 


1) Грець. „Ист. Евр.“ т. М, стр. 178, 179. 

2) Еше 18 января 1791 г. городъ Страсбургъ отправилъ собран!ю адресъ, въ ко- 
торомъ умолялъ не только о запрещен!и евреямъ селиться у нихъ, но чтобы жи- 
телямъ даже было позволено изгнать изъ города поселившееся тамъ „уважаемое“ 


(по словамъ Греца) еврейское семейство Серфъ-Берра. (Грецъ. „Ист. Евр.“, т. М, 
стр. 184). 


3) Тамъ же, стр. 187. 
*) Тамъ же, стр. 288, 189. 
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умфнш бередить рану, способной довести почти до сомнфвя въ 
милосерде Боже; —все это носить на себЪ такой чисто-еврейскй 
отпечатокъ, что невольно мысли переносятся къ Распятому на 
Голгое%, когда вспоминаешь о неописуемыхъ исключительныхъ стра- 
давяхъ этой женщины, которыхъ ни Людовикъ ХУТ, ни сестра 
его не испытывали!“ !) 


ХУП. 


Всюду, куда вступало французское республиканское войско, 


‚евреи становились чуть ли не первыми людьми. Въ Голландш они 


еще ранфе основали тайное общество „еШх Шегае“, имЪвшее 
девизъ: „свобода, равенство, братство“; когда же туда вступили 
французске войска, девизъ этотъ сдфлалея государственнымъ. То 
же произошло во всей Германш и Италш °). 

Одинъ молодой еврей Михаэль Берръ даже обратился къ госу- 
дарямъ и ихъ народамъ отъ имени „воЪхъ жителей Европы, испо- 
вфдующихъ Тудейскую религ“ (1801) съ воззвашемъ снять съ 
евреевъ гнетъ 3). 

Столь явные происки евреевъ и роль ихъ во французской рево- 
лющи не ускользнули отъ вниманя многихъ людей того времени 
и заставили ихъ возвысить свой голосъ противъ „гонимаго“ пае- 
мени. Въ числ ихъ между прочимъ явились два величайшие геная 
ХГХ вЪфка— Гете и Фихте. 

„Почти во воъхъ странахъ Европы, писалъ Фихте, распро- 
странено могущественное, враждебно настроенное государство, 
ведущее постоянную войну со всбми остальными и въ яфкоторыхъ 
мфетахъ особенно тяжело гнетущее гражлавъ—это еврейство“ %)... 

«Для того, чтобы дать евреямъ граждансемя права, говоритъ 
также Фихте, я не вижу иного способа, какъ отрфзать вмъ въ 
одну ночь головы и поставить на ихъ м$ето новыя, въ которыхъ 
не было бы ни одной еврейской мысли“ 5)... 

Современникъ Фихте, Гердеръ такъ писалъ относительно равно- 
правая евреевъ: 

«Наличность въ любомъ государствЪ извЪстнаго числа евреевъ 
такъ пагубна для него, что въ этомъ елучаЪ нельзя руководство- 
ваться общими принципами гуманности, дфло здфеь касается госу- 
дарственнаго вопроса: поэтому является обязанностью  каждаго 
государства установить, какое число этихъ чужестранцевь можеть 
быть терпимо въ стран безъ ущерба лля коренного населеня» 5). 

Но эти болБе, чфмъ опредфленные выводы терманскихъ умовъ 
не очень всетаки мфшали евреямъ продолжать свое дЪло. 

Въ 1303 году они, по инищативь еврея Брейденбаха, собрали 





1) Воигпапа. „Н!зЁ. ае Па Егапс-Масоппепе“, стр. 108, 109 
врем. №, Исх: Евр.‘ от. У, етр. 190, `196. 

3) Тамъ же, стр. 203. 

4) Тамъ же, т. М, стр. 207. 

5) Тамъ же, стр. 208. 

6) Чемберленъ. „Евреи“... стр. 23. 
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крупную сумму „для покрымя издержекъ“ по отмфнф существо- 
рупную сумму | 


вавшаго въ Германи налога, стБенявшаго пере$здъ евреевъ съ 
мЪета на мото. Съ помощью государотвеннаго канцлера Дальберга, 
принадлежавшаго къ иллюминатамъ, они добились отмзны ограни- 
чешй въ Прирейнской области и Бавари ‘). 

Однако въ отвфтъ на эти зомогательства евреевъ раздались 
протесты со веъхъ сторовъ Германи. Образованнйние юристы 
того времени выступили въ печати противъ евреевъ; между 1803 
и 1305 годами появляются труды Паальцова („Христанекое госу- 
дарство“), Гратенауера („зеркало евреевъ“), Бухгольца и многихъ 
другихъ въ защиту страны противъ еврейскаго захвата. 

Въ виду того, что труды этихъ лиць, пользовавшихся большимъ 
авторитетомъ въ наукЪ, крайне невыгодно для евреевъ вмяли на 
общественное мнфше, берлинсый профессоръ Восманъ ваписалъ 
сочинене: „въ защиту евреевъ“, но опровергнуть документальныя 
доказательства своихъ противниковъ не могъ, а огравичилея лишь 
общими громкими фразами „объ угнетенш евреевъ“, „о справедли- 
вости“, „о человъконенавистничествЪ“, и т. п. Вромф того, вемъ 
„было подозрительно, что тотъь же самый Восманъ, который 
нфеколько лЬть тому назадъ былъ противникомъ евреевъ, вдругь 
безъ всякой причины (!) перемфниль тонъ, сдфлался ихъ защит- 
НикомЪ и вдобавокъ 70святиль св0ю защиту старшинама 
берлиисваго еврейства» *). 

Отчаявшись въ усифхЪЬ „своего“ Восмана, евреи стали тЪенить 
антисемитовъ; такъ Граттенауеръь быль совершенно раззоренъ 
евреями и даже однажды подвергся съ ихъ стороны нападеню на 
улицЪ. 

Это способствовало однако лишь популярности антисемитовъ. 
Произведешя ихъ читались нарасхватъ и многе по ихъ примфру 
стали писать все, что знали 0 евреяхъ; такъ напримёръ оданъ 
купецъ издалъ ‚слово противъ евреевъ“ съ описамемъ веЪхъ 
мошенничествъ, къ которымъ прибфгаютъ евреи въ торгова$. 

Наконецъ евреи обратились къ помощи... полищи и добились“ 
того, что было запрещено писать противъ евреевъ. 

Но это еще болфе возбудило общественный интересъ въ 
еврейскому вопросу. Въ то время вышло читавшееся нарасхватъ 
сочинен1е: „могуть ли евреи, безъ вреда для государства, остаться 
ВЪ своемъ настоящемъ положенш“ 3)? 

Все это на нЪФкоторое время задержало ,,эмансипацию“ евреевъ 
въ Герианш. Даже подушная подать, стфенявшая ихъ передвижеше, 
была сохранена въ н>которыхъ н$мецкахъ областяхъ. 

Подобная же реакщя происходила и въ другихъ странахъ. 

Завоеванное евреями въ 1798 тоду посредетвомъ револющи 
‘полноправе во Франщи скоро дало себя почувствовать 

Наполеонъ, ‚сынъ револющи“, сначала относилея къ евреямъ 





1) Грець. „Ист. Ввр. т. № стр: 213, 261. 
2) Тамъ же, т. У, стр. 215. 
3) Тамъ же, стр. 216, 218. 
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съ обычной сантиментально масонской точки зрёшя. Но когда онъ 
увидфль, какъ евреи грабятъ его войска въ походахъ, когда 
жители Страсбурга, Эльзаса и всего верхняго и нижняго Рейна пришли, 
молить его спасти ихъ отъ евреевъ, ему пришлось перемфнить 
свое о нихь мнфе '). 

Въ 1895 году онъ самолично составиль проектъь о преобразо- 
ваши положеня евреевъ. 


„Сабдуеть пуискать дФйствительныя мфры для стфоненя во- 
шедшаго въ привычку ажлотажа и къ подавлено этого организо- 
ваннаго обмана и ростовщичества“, говорилось въ $ 12 проекта. 
Въ 4-й объяснительной стальф къ проекту значилось: ‚наша цфль 
состоить въ томъ, чтобы оказать помощь землевладЪльцамъ противъ 
евреевъ и спасти н$которыя провинщи отъ позорной зависимости; 
ибо переходъ большей части имфнй въ залогь къ евреямъ, кото- 
рые своими обычаями и законами составляютъ отдфльную нацю 
посреди французскато народа, есть настоящая зависимость. Въ не- 
давно минувшее время это непроизводительное племя чуть сово5мъ 
не завладЪло землею, и крайность заставила правительство препят- 
ствовать его преуспфян!ю. Такъ какъ господство евреевъ часъ отъ 
часу увеличивается путемъ ростовщичества и залоговъ, оказалось 
необходимымъ поставить этому преграды“ ?). 

ДЪйствительно, министръ юстищи и судыт были завалены по- 
©тоянными жалобами на злоупотребленя и эксплуатацию со стороны 
евреевъ. Министру юстици наконецъ пришлось временно поставить 
евреевъ подъ исключительные законы и запретить имъ заниматься 
ростовщичествомъ 3). 


Говорить о томъ, что сплоченная обособленность евреевъ про- 
исходить отъ ихъ „неравноправя“ (какъ говорили потомъ въ ше- 
отидесятыхъ годахъ въ Росош) во Франции тогда, было нельзя: евреи 
уже пятнадцать лфтъ пользовались полными правами французекахъ 
гражданъ. 

Возвысили свой голосъ противъ евреевъ люди. какъ Шатобранъ, 
Фонтанъ, Бональдъ. ПослЬдюй въ своемъ сочинениг указывалъ, что 
французеые евреи, не подчиненные никакимъ отграничительнымъ 
законамъ, легко могуть вступить въ соглашене со своими едино- 
племенниками въ другихъ странахъ, захватить исключительное вл- 
яне, завладьть всфми богатствами и поработить христанъ “). 


Для урегулированя отношешй между евреями и французами, 
Наполеонъ въ 1806 году учредиль въ ПарижБ синедронъ изъ 
семидесяти одного раввина по образцу древняго 1ерусалимекаго. Онъ 
повидимому предполагаль, что евреи встрЪтять въ этомъ трибуналв 
ту высокую духовную безпредБльную власть, которой они безпре- 
кословно должны подчиниться °). 





рец, от Евр“ м, У ето: 225. 

?) Брафманъ, «Книга кагала», стр. 245, 246, 
3) Грець. „Ист. Евр.“ т. М, стр. 226, 

4) Тамъ же, стр. 227. 

5) Брафманъ. „Кн. Каг.“ стр. 244. 
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Вакъ тонюй политикъ, вмфето того, чтобы бороться съ 1удей- 
ствомъ, Наполеонъ задумалъ воспользоваться евреями для своихъ 
цфлей. Онъ могь упрочить свое господство надъ вефми странами 
посредствомъ евреевъ. Й расчетъь этотъ былъ ясенъ: вЪдь если бы 
въ его рукахъ находилея центральный органъ всего еврейства— 
синедрюнъ, коему подчинялись бы вв евреи воЪхъ странъ, то На- 
полеонъ такимъ образомъ имфалъ бы своихъ подданныхъ во воЪхъ 
странахъ, которые во вехъ странахъ выполняли бы его предна- 
чертаня и содЬйствовали бы упрочению его м1рового могущества. 

Но перехитрить евреевъ было трудно. 

Наполеонъ сразу же допустилъ нЪоколько крупныхъ ошибокъ, 
приступивъ къ дфлу не будучи вполнф ознакомленъ съ еврейекимъ 
бытомъ. Во первыхъ, онъ не подозрфваль о существоваши нало- 
нальнаго еврейскаго центра, который никогда не согласилея бы 
уступить свои права наполеоновскому синедр!ону. ВромЪ того, На- 
полеонъ впалъ въ общую ошибку, христанскихъ правителей отно- 
сительно евреевъ: онъ полагалъ, что раввины представляютъ собою. 
еврейское духовенство, между тьма какз «раввинз у еврея от- 
июдь не духовное а свътское лицо“ '). 

„Наполеонъ вскорЪ долженъ былъ увидфть, что авторитетомъ 
созданнаго имъ синедрона и 1оты нельзя перемфнить въ ненавидя- 
щемъ христанъ талмуд и, что синедронъ этотъ принадлежитъь 
къ продуктамъ произвольной фантази людей, не знающихъь ни 
законовъ, ни истори евреевъ... 

„Наоборотъ, раввинатъ превратился скоро въ оруде для огра- 
ждешя еврейскаго знамени отъ самаго страшнаго его врага — хри- 
станской цивилизацш“...). 

Когда Наполеонъ окончательно убфдилея, что не только нельзя 
ни ВЪ чемъ воспользоваться 1тудеями, но что, наоборотъ, онъ самъ. 
безсознательно служитъ ихъ планамъ, онъ снова ввелъ ве отра- 
ничительные противъ евреевъ законы, т. е. объявиль еврейству 
войну, отчаявшись въ возможности дЪйствовать съ нимъ въ 60103Ъ. 


ХУШ. 


Около 1811 тода евреи добиваются важныхъ преимуществъ. 
Защитникомьъ еврейскаго равноправ1я является находившееся почти, 
повсюду французское войско, такъ какъ по первовачальному олану 
Наполеона евреи должны были служить ему агентами. 

Подъ давлешемъ французскаго гарнизона и заплативъ полъ 
милл1она гульденовъ эрцгерцогу-иллюминату Дальбергу, добились 
евреи равноправия во ФранкфуртБ; въ томъ же году, при содЪй- 

отвш французовъ имъ были ‘предоставлены права гражданства въ 
_ Гамбург, въ 1812 году — въ БременЪ, а мфсяцъ спустя король 
Фридрихъ-Вильгельмъ утвердилъ равноправность вефхъ „живущихъ 





1) Брафманъ. „Кн. Каг.“, стр. 237, 243—245. На этомъ вопросЪ мы остановимся 
подробнфе въ слЪдующей части. 
2”) Тамъ же, стр. 250, 251. 
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и поселившнхся въ прусскихъ земляхъ евреевъ“. (11 марта :812 
года) '). 

Но какъ только Наполеонъ былъ свергнуть и н5мецые города 
отдфлались отъ фравцузскихъ гарнизоновъ, стали раздаваться го- 
лоса противъ ‚неслыханныхъ притязав1й жидовъ“‘. Во Франкфуртв 
„всБ законы о равенствЪ, введенные во время французскаго управ- 
леншя были отмфнены и старые обычаи возстановлены (16 явваря 
1814 г.)“,?) ибо жители ›‚отличались“, какъ говорить тудейсый 
историкъ: ‚боле патр1отизмомъ, чфмъ любовью къ свободь“. 

Въ ГамбургЪ, Любекъ, Бременф, ГанноверЪ, ГильдегеймЪ, Бра- 
уншвейгЬ и Гессен жители также ‚отличались патр!отизмомъ“ и 
евреи были поставлены на свое мЪсто. 

Въ виду всего этого, евреи возложили болышя надежды на только 
что собравпийся вБнеый конгресеъ и послали въ Вфну своихъ „де- 
путатовъ“. Они не безъ основаня надфялись на помощь конгресса. 
„Гарденбергь и Меттернихъь попали въ сЪти банкирскаго дома Рот- 
шильдовъ и на вЪнекомъ конгресс являлись, вопреки голосамъ 
всЪхъ остальныхъ союзныхъ представителей, защитниками выгодъ 
евреевъ; въ концБ концовъ дни добились своего, и оба государства, 
представителями которыхъ они были, оказались первыми, пожало- 
вавшими потомственное дворянство тфмъ членамъ „чуждаго аз1ат- 
скаго нароца“, которые въ годы всеобщей нужды и народнаго б$д- 
отыя пр!обрфли нечистыми путями несмфтныя богатства“ 3). 

Подъ давленемъ Гарденберга и Меттерниха вфневый конгресеъ 
даровалъ евреямъ равноправе въ. Германи и выказалъ свое недо- 
вольство на притфененя евреевъ въ ганзейскихъ городахъ “). 

Но эта принудительная мфра только еще боле возбудила н$- 
мецыя нащональныя чувства и мечты о „христанско-н$мецкомъ 
государств“. 

Противъ евреевъ выступилъь профессоръ истори берлинскаго 
университета Фридрихъ Рюссъ. Онъ изсл5доваль причины паденя 
Германи и нашелъ, что евреи здфсь виноваты во многомъ. Они, по 
инфн!о профессора, составляютъ ,тосударство въ государств“, 
причемъ ихъ раввины являются въ этомъ государетвЪ дворянствомъ, 
(а не духовенствомъ, какъ думали мног!е). Отсюда Рюсеъ выво- 
дитъ, что если нельзя изгнать евреевъ изъ Германш, то по край- 
ней мБрЪ слБдуетъ ихъ ограничить. „Сочинеше Рюсса произвело 
большой шумъ. Достойные п ученые люди выразили ему, что они 
вполнЪ согласны съ нимъ’: 5). 

Въ то же время Папа Шй У, по просъбЪ жителей Рима, вы- 
селиль евреевъ изъ центра города (куда они забрались при гос- 
подствз французовъ) въ ихъ гетто. 

Со вебхъ концовъ Германи раздались голоса противъ засимя 
евреевъ. Вромф книги Рюсса появилась масса сочинев, изобличаю- 

1) Прець. „Истр, Евр.“ т. №) стр. 865. 

2) Тамъ же, стр. 269. 

3) Чемберленъ. „Евреи“.. стр. 30. 


4) Грецъ. „Ист. Евр.“ т. М, стр. 273, 274, 
5) Тамъ же, стр. 276—278. 
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щихъ евреевъ, въ томъ числв труды Мольденгатера, Франка, 
Влюбера, Фридриха Фриса, и многихъ другихъ. Особенно интересна, 
книга Фриса, подъ заглавйемъ: «опасность, угрожающая благо- 
состояню и характеру иЪмцевь отъ евреевъ», въ которой онъ 
доказываетъ, что „между вофми тайными и политическими обще- 
ствами, евреи — самые опасные“ 1). 

Наконецъь Бременъ и Любекъ изгнали евреевъ изъ своихъ 
а 

Гамбургъ и Франкфуртъ не могли этого сдфаать, но ме 
евреямъ жить въ христанекихь кварталахъ. 

Въ 1819 году (2 августа) произошелъ „ошеломительный“ еврей- 
сый погромъ въ Вюрцбург, и только войска спасли евреевъ отъ 
окончательнаго поголовнаго истреблешя; посл этого граждане 
подали прошене о выселеши евреевь изъ города, что и было 
исполненно. 

То же произошло въ БамбергЬ и почти во воЪхъ городахъ 
Франконш: 9 и 10 августа произошель погромъ во Франкфуртб, 
12 августа — въ Дармштадть и БейретЪ, 13-го — въ Вараеруэ, 
21-го — въ Гамбургб, 28-го — въ Дюссельдорф, въ начал 
сентября - въ Гейдельберг °). 

Масоны пробовали писать въ защиту евреевъ, но волна на- 
родной ненависти была такъ могуча, что никто не обратилъ на 
масоновъ внимания 3). 


Въ началу ХГХ вЪка евреи оказались почти полновластными 
хозяевами Польши, которая всафдетве этого пришла въ совершен- 
ный упадокъ. Еврейсвй вопросъ сталъ вопросомъ дня и возбудить 
оживленный обмзнъ мн$фнШ среди польскаго правительства и 
общества. 

Въ 1809 году министрь юстищи герцогства варшавскаго 
Тубенсвй говорилъ: «развЪ исповфдуюние  моисеевь законъ, со- 
гласно своимъ запов$дямъ, считаютъ нашу страну своимъ един- 
ственнымъ отечествомъ?.. Не видятъ ли они въ странахъ, въ коихъ 
теперь проживаютъ, мфета изгнан1я?.. Много вЪфковъ прошло, а 
они все же являются сыновьями одной родины, несмотря на по- 
стоянное ихъ пребываше въ разныхъ странахъ п, получивъ даже 
права гражданства, они всетаки остались бы чужой и обособленной 
нащей> “). 

Насколько были сильны евреи, доказываеть то обстоятельство, 
что въ 1508 году еврей Берекъ Тоселевичъ быль даже принятъ въ 
‚масонскую ложу „соединенныхъ братьевъ поляковъ“, яваявшуюся 
отдфлешемъ французекаго „великаго востока”, куда евреи до тбхъ 





1) Грецъ. „Ист. Евр.“ т. У, етр. 287. 

2) Тамъ же, стр. 297—299. 

3) Тамь же, стр. 304. 

=) Сб. „Пережитое“ т. |, стр. 171. (ст. Вишницера „Проекты реформы еврей- 
скаго быта“ ) 
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поръ не принимались, и притомъ въ качеств „брата высшей 
степени“ '). в 

Наковецъ въ 1805 году была образована въ царетвЪ польскомъ 
комисся по еврейскому вопросу. 

«Разематривая исторю евреевъ въ Испанш, Турщи и ПольшЪ, 
вомисся пришла къ заключен, что еврейская автономность 
(государство въ государетвЪ) создалась подъ давленемъ не однихъ 
только внфшнихъ условШ, а что она вытекаетъ главнымъ образомъ 
изъ внутренней орланизащи евреев”... 

Въ 1815 году вышла книга Игнатя Ляхницкаго:  „б1ографля 
крестьянива съ береговъ НЪмана“. Авторъ твердо убЪжденъ, что 
ВЪ жалкомъ положени польскихъ крестьянъ виноваты евреи, 
выжимающ!е изъ нихъ соки, и что всЪ попытки правительства 
улучшить матеральный бытъ крестьянъ тщетны, пока не будеть 
положенъ конецъ эксплуатации ихъ еврейскими шинкарями. „Евреи— 
разсуждаетъ авторъ— это не группа людей, исповфдующихъ особую 
религию, а народъ, сплоченный общностью духовныхъ интересовъ. 
Стоить только присмотрёться къ мощной организаши кагаловт.. 
Вогда на четырехлЬтнемъ сеймБ поднять быль вопросъ о еврей- 
ской реформ, главный раввинъ созваль съ5здъ представителей 
еврейскихъ общинъ въ Зельвь на ЛитвЪ. Воззваше раввина на- 
чиналось словами: «бЪда стряслась надъ страною и взволновался 
народъ>... Въ раздфлу Польши евреи относились съ полнымъ хладно- 
кровемъ, но когда поляки затоворили о рефоруЪ евреевъ, обитаю- 
щихъ на ихъ землф, тогда въ странф началось брожеше — вотъ 
лучшее доказательство того, что евреи составляютъ  отдфльный 
народъ“ 2). 

Но самымъ опаснымъ врагомъ евреевъ явилея польсвй государ- 
отвенный дФятель Оташиць, занимавиий одно изъ первыхъ мЪетъ 
въ исторш просвфщеня Польши. Въ 1816 году онъ быль назна- 
ченъ членомъ государственнаго совфта царства польскаго, генераль- 
нымъ директоромъ промышленности и искусства въ комисем внут- 
реннихъ дфлЪ и членомъ комисеи просвъщеня. Въ томъ же году 
появилась его статья по еврейскому вопросу. 

Сташиць ставить въ упрекъ своимъ предкамъ, почему они 
впустили евреевъ въ Полыпу, тогда какъ ихъ удаляли изъ Испании и 
Германш. Три фактора, по его убъждентю, привели къ гибели Польши: 
система выборныхъ королей, упразднене постоянной арм при Ав- 
густь П, и еврен. Есаи бы Польша достигла когда нибудь преж- 
ней независимости, она бы не могла успфшно развиваться изъ за 
евреевъ, „пачкающихь нашь народъ, обращающихъ нашу страну 
въ еврейскую страну и выставляющихъ насъ на смёхъ и презр$- 
ме предъ всей Европой“ °). 

Признавая евреевъ жайной корпоращей, опасной для прави- 
тельствъ и народовъ, Оташиць рекомендуетъ собрать воБхъ евреевъ 


1) „Исторический ВЪстникъ“, янв. 1911, стр. 210. 
2) „Пережитое“, т. 1, стр. 175, 181, 182. 
3) „Пережитое“, т. [, стр. 184, 219. 
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изъ деревень въ города и запереть въ гетто, разрьшивъ имъ до- 
ступъ въ м5отности съ польскимъ населешемъ только по особымъ 
билетамъ, запретить имъ нанимать христанскую прислугу, и проч. *). 

Далфе Сташица сильно безпокоитъ ростъ еврейскаго населешя. 
Въ 1772 году на пятнадцать милмоновъ польскихъ жителей при- 
ходилось пятьсотъ тысячъ евреевъ, что составляетъ одну тридцатую 
часть; въ 1790 году на восемь милжмоновъ поляковъ считалось 
тридцать тысячъ евреевъ; въ 1810 году на четыре миламона три- 
ста тысячь неевреевъ приходилось боле трехсотъ тысячь евреевъ 
(одна двфинадцатая часть), а съ 1810 до 1816 года евреи еще 
боле размножились и составляютъ почти одну восьмую часть 0б- 
щаго населетя, несмотря на то, что территоря страны уменыши- 
лась 3). 

Раздались голоса и въ защиту евреевъ, наприм5ръ въ 1818 году 
маторъ Валертанъ Лукасинскй написалъь <«замфтки одного офицера 
о необходимости еврейской реформы». Жаль Лукасиноюй въ кругу 
товарищей-офицеровъ: Махницкаго, Возакевича и др. Это были гла- 
вари нарождавшагося тогда „патротическаго масонства“. Лукасин- 
сы основалъ при ихъ помощи „патриотическое общество“ но вокорЪ, 
благодаря одному предателю изъ кружка масоновъ, Лукасинсый и 
его друзья были преданы военному суду, который приговорилъ Лу- 
касинскаго къ девятилфтней каторжной работ. Впосафдетйи онъ 
выдаль существоване латр!отическаго общества; назначено было 
новое слЪдетв!е и онъ снова сидфлъ въ разныхъ тюрьмахъ; нако- 
нецъ въ 1380 году ФЛукасинсюй былъ переведень въ «тайную 
шлиссельбургскую крЪпость», гдф и умеръ въ 1868 году). По- 
пытки польскихъ патр!отовъ освободиться отъ избраннаго племени, 
не привели тогда ни къ чему, до тьхъ поръ, пока постепенно часть 
евреевъ не проникла въ Росею. 


ХХХ. 


Во Франщи евреи, посл реставращи Бурбоновъ, принялись съ 
новой силою подвапываться подъ государственный строй. ВекорЪ 
получились н послдетвя этого:— 

«Внезапно блеснула на завадф моля съ яенаго неба, захлебы- 
ваясь отъ восторга, повфтетвуетъ еврей Грецъ,— послышалея гро- 
мовой раскатъ, оглушительный гулъ: послфдовали Пюльсвые дни 
(1830). Никто не предвидфль этой револющши, никто ее не подго- 
товлялъ (!); даже ть, кто ее творили, не имъли яснало со- 
зная 0 происходившема, а были только сльпыми орубйями 
в& рукъ вершаителя историческихь судебз» “). 
| Не трудно догадаться, хто былъ этимъ „вершителемъ истори- 

ческихъ судебъ“! 





1) „Историчесюай Въст.“ 1911, № 1 стр. 213. 
2) „Пережитое“, т. 1, стр. 185. 

3) „Пережитое“, т. [, стр. 206, 220. 

4) Грецъ. „Ист. Евр.“ т У, стр. 381. 
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„Произведенный револющей переворотъ прежде всего оказался 
полезнымъ для евреевъ“ '). 

Хотя посл первой револющи евреи по закону получили пол- 
ныя граждансыя права однако права эти были уже ограничены 
Наполеономъ Г; Людовикъ ХУШ и Варлъ Х естественно опасались 
назначать на государственныя должности евреевъ, число которыхъ 
со времени первой революши во Франщи 9/70%/л0с. 

Въ первомъ же собранш депутатовъ при король ЛюдовикЪ-Фи- 
лиопф быль рёшенъ вопросъ «о полномъ и безусловномъ уравне- 
вши евреевъ съ христанами“: (на спешальномъ жаргон® евреевъ и 
еврействующиахъ это назвалось: «сдфлать хартпю истинной»); кромЪ 
того, рёшено было расходы по еврейскому богослужен!ю покрывать 
изъ государственныхъ средствъ ?). Важется изъ всего этого уже 
достаточно видно, для 00 была произведена Пюльская револющя. 
Между прочимъ эта револющя вызвала во многихъ городахъ Гер- 
манш (Варлеруэ, Мюнхенф, БреславлЪ, и др.) возбуждеме противъ 
евреевъ, «которое, хотя исходило отъ черни, но находило сочув- 
сотые и въ хорошемъ обществ$> °). Дфло въ томъ, что германсые 
евреи не скрывали своей радости’ по поводу усп5ха произведенной 
евреями револющи во Франщи и повсюду стали держать себя за- 
носчиво и вызывающе. 

Итавъ, въ 1830 году евреи вновь добились фактическаго равно- 
правя во Францш, но это не было ихъ конечною цию; равнопра- 
я имъ было мало: они стремились къ господству, достичь кото- 
раго могли только при республик$. 

Наконецъ въ 1848 году они добились своего: королевская 
власть пала и была провозглашена столь любезная еврейскому 
сердцу республика. 

Евреи дЪйствовали одновременно во всфхъ странахъ. 

„Съ февральско-мартовокимъ переворотомъ 1848 года, опять 
пишетъ Грецъ, въ Парижь, ВФнЪ, Берлинф, Итами и другихъ 
странахъь неожиданно и радостно пробилъ для европейскихъ евреевъ 
часъ освобождешя!... Съ повелительнымъ требовамемъ приступили 
они КЪ князьямь и властителямъ!.. Вчера еще пресмыкаюнцеся 
евреи во вефхъ народныхъ собрашяхъь и декларашяхъ были 
включены въ союзы „свободы, равенства и братства“, евреи 
выбирались въ парламенты съ совфщательнымъ голосомъ о пре- 
образованш государетвъ... 

„Молодая Германия“, создавшая 15348 годъ, есть дитя евреевт,.. 
Безъ вмяня еврейскаго духа вожаки „молодой Германш“ не сдфла- 
лись бы передовыми борцами за свободу“ *)!.. 

Въ восторженнымъ словамъ этого еврея остается лишь добавить, 
что только въ Росеаш 1848 годъ не оправдаль вождельн!й евреевъ: 
заговоръ Петрашевскаго, за которымъ они скрывались, быль во- 





Бредь. „Ист. Евр.“, стр. 382. 
2) Тамъ же, стр. 383. 
8) Тамъ же, стр. 392. 
4) Тамъ же, т. М, стр. 482, 338. 
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время раскрыть и «солнце еврейской свободы» благополучно тогда 
миновало наше отечество. м 

Съ перваго взгляда кажется страннымъ, почему въ ПарижЪ, во 
время револющюнной вакханами 1848 года, „освобожденный на- 
родъ“, вмфето того, чтобы заботиться о своихь прямыхъ интересахъ , 
сталь требовать оть временного правительства вести войска на 
Росспо и освободить поляковъ отъ русскаго ига? 

ДЪло въ томъ, что въ 1830 году евреи, одновременно съ 
револющей во Франщи, подняли бунтъ въ Полыи®; хотя поляки 
до тБхъ поръ относились къ нимъ съ презрбиемъ, „какъ КЪ 
штонамъ и измфнникамъ“, однако польское возетане было орга- 
низовано на еврейсюя деньги. Посль подавленя возстаня польскте 
эмигранты сблизились съ евреями и заключили съ ними тзеный 
союзъ противъ Росели. 

Эмигранты торжественно обфщали, въ случаЪ возотаневленя 
Польши, даровать евреямъ полную свободу, „въ томъ: видь, въ 
какомъ они сами найдутъ ее для себя болБе пригодной“ "), и 
„французсый“ народъ настойчиво требовалъ возстановленя Польши! 


* 


Въ 1840 году произошель случай, имбвиий большия послёдетвая 
и еще разъ доказавиий единство вефхъ евреевъ земного шара. 

Въ городБ Дамаск исчезъ настоятель одного капуцинскаго 
монастыря на остров Сардинш, отецъ Томазо, вмфотЪ со своимъ 
служкою. Подозрёше въ его смерти пало на дамасскихъ евреевъ 
которые ненавидфли отца Томазо за его обличительныя противъ 
евреевъ проповфди. Многе евреи были схвачены и заключены въ 
тюрьмы. При слЪдотви стали обнаруживаться тавше ужасы, что 
центральное еврейское правительство сочло нужнымъ ветупиться съ 
цфано сокрыть истину, ибо она могла скверно повмять на „равно- 
прав!е“ евреевъ въ Европф. 

Въ защиту своихъ дамасскихъ единоплеменниковъ выступить 
вице-президенть парижской центральной еврейской консистории ?), 
Адольфъ Ёремье, будущий членъ временного правительства 1848 
года и одинъ изъ будущихь основателей всемрнаго израильскаго 
союза (1860 г.). 

1 мая 1840 года онъ обратился въ королю Людовику- 
Филиппу съ просьбой вступиться за дамасскихъ евреевъ. 

Вз тотз же день и часз „самые уважаемые евреи Ангии“: 
Натавшель Ротшильдъ, Моисей Монтефлоре, Соломонсъ, „почтенные“ 
братья Гольдшмидтъ, и др. отправились къ английскому министру 
Пальмерстону съ такою же просьбою °). 

Телеграфа въ то время не существовало!.. 





1) Грецъ. „Ист. Евр.“ стр. 387—389. 

2) Центральная консистор!я образовалась изъ наполеоновскаго синедрюна 
(См. Брафманъ. „Кн. Каг.“ стр. 252); она послужила ядромъ, изъ котораго вышелъ 
въ 1860 году главный органъ нашональнаго еврейскаго центра — всемрный 
израильский союзь. 

3) Грецъ. „Ист. Евр.“ т. У, стр. 433, 434. 
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Въ другихъ государствахъ евреи сдБлали то же самое, и Тьеръ 
заявиль 2 поня въ палатф депутатовъ, что «евреи, произведиие 
бурю во всей Европ своимъ ходатайствомъ ко возмъ государ- 
отвеннымъ канцлерамъ, доказали, что они пользуются гораздо 
большимъ вмявшемъ, нежели предполагаютъ> ‘). 

Въ Лондон образовался комитетъ изъ „благороднёйшихъ и 
почтеннфйшихъ" евреевъ, во главЪ котораго стали Монтефлоре 
и Ротшильдъ. Въ нимъ присоединился и глава французскихъ 
евреевъ-—ремье. 

3 Поля они собрали громадный митингь въ МеншенхоузЪ съ 
цфию склонить общественное мне въ пользу евреевъ. Подобный 
же митингь былъ организованъ въ Манчестер®. 

14 юля еврейское посольство, въ лицф Монтефлоре и Времье, 
въ сопровождени большой свиты, отправилось въ Египетъ на пре- 
доставленномъ королевой Викторей казенномъ пароходЪ. Повсюду 
въ пути еврейсмя общины восторженно ихъ привётствовали (въ 
Авиньонф, НимЪ, Варпантра, Марсель, Ливорно). 

Добравшись до Ваира, Монтефтюре и Ёремье, посл долгихъ 
старанй, хитростью, подкупомъ и угрозами добились у паши Мех- 
меда-Али освобождения дамасскихъ своихъ сородичей (28 августа.) 

„По этому поводу Времье высказаль пашф слфдуюцщия досто- 
памятныя слова: „только теперь мы вполнЪ счастливы. Сегодня во 
всфхь синагогахъ Александр возносятся мольбы, благословляюще 
ваше высочество. Не пройдеть и м$Ъсяца, какъ в0 всьхё вврей- 
скит храмахь Европы раздадутся молешя о ниспосланш вамъ 
небесной благодати!“... °) 

И еще говорятъ, что между евреями разныхъ странъ нфтъ 
ничего общаго! „Важдый еврей сознаетъ и чувствуетъ, говоритъ 
еврей Г. Бикерманъ, что еврейская нащя существуетъ!®... 3) 


хх. 


Мы видфли, какъ въ Ангми старая Вромвеля и его парти 
дать евреямъ равноправе не увфнчались въ свое время усифхомъ. 
Только ото лЬтъ спустя (въ 1753 году) ангийсы!й парламентъ 
снова попробоваль даровать евреямъ права гражданства, кромЪ 
поступленя на коронную или духовную службу и участя въ вы- 
борахъ въ парламентъ. Это вызвало, однако, такое негодоване 
народное велфдетые невыносимо —вызывающаго поведения евреевъ, 
что на сльдующ годъ пришлось отмнить этотъ законъ, „потому 
что онъ возбудиль неудовольстве и безпокойство въ сердцахъ мно- 
тихъ добрыхъ подданныхъ короля“ *). 
Только въ 1380 году, по предложению Роберта Гранта, англий - 
скимъ удеямь были даны полныя права гражданства. Съ тьхъ 





1) Грець. „Ист. Евр.“, стр. 438. з 

2) Тамъ же т. М, стр. 450. 

3) „Теоретическ. и практич. вопросы еврейской жизни“. статья 7. Бикермана 
„Нащонализмъ и Нашя“ (стр. 141). 

4) Грець. „Ист. Евр“ т. У, ст. 45. 
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поръ дфла ихъ пошли отлично. Въ 1885 году еврей Давидъ Соло- 
монсъ и Два года спустя Моисей Монтефторе были избраны шери- 
фами въ Лондон, а въ 1845 году евреи вообще были объявлены 
способными къ занятно муниципальныхъ должнсстей. 

Съ тьхъ поръ до настоящаго времени евреи стали занимать 
высиия государственныя должности въ Англии, какъ напримфръ 
лордъ Фердинандъь Ротшильдъ, Соломонсъ, баронъ Гиршъ, баронъ 
Вормсъ, Самюель Монтэгю, лордъ Абраамъ Гофнунгъ, лордъ Пэри- 
брайтъ, сэръ Джорджъь Фовель-Филипеъ, сэръ Маркуеъ Самюель 
и друг. 

Въ настоящее время въ составъ англйскаго кабинета входитъ 
три еврея. Король Эдуардъ \П возвель двухъ евреевъ въ досто- 
инство пэровъ, четыремъ дароваль зваше баронета, девять евреевъ 
возвель въ рыцари и четырехъ назначилъ членами тайнаго совЪта. 
Еврей Матью Натанъ три раза былъ назначаемъ колошальнымъ 
губернаторомъ. Совфтникомъ короля былъ еврей сэръ Вассель. Еврей 
Гербертъ Самюель занимаетъ постъ министра почть и телеграфовъ. 
Равноправе евреевъ въ Англши, пятидесятилье котораго они не- 
давно праздновали, въ царствоване Эдуарда УП достигло дфйстви- 
тельно наиболфе полнаго осуществленя ‘). 

() дБятельности въ Анги этихъ евреевъ высшаго полета, мы 
получимъ представлене изъ б1ографли недавно умершаго Самюеля 
Монтэгю. Сынъ часовщика, Самюель сдфлалоя сначала мЪФнялой, 
затЪмъ банкиромъ и вскорф нажилъ громадное состояше. Въ 
1904 году онъ получилъ титулъ баронета Монтэгю, а въ 1907 г.— 
титульъ лорда Суейтлинга. Онъ стояль во главЪ комитета, поддер- 
живающаго русскихъ евреевъ, проживающихъь въ Англи; Фздиль 
однажды въ Росею, но быль высланъ оттуда въ двадцать четыре 
часа; впродолжени пяти афтъ быль членомг парламента 0тз 
еврейскао квартала вз Уатчатемь °). 

ПослЪднее мЪото извфетно намъ по недавно разыгравшемуся 
тамъ кровавому преступленю евреевъ. Событе это имфетъ гор2здо 
болве глубокое значеше, чфмъ это можеть казаться съ перваго 
взгляда, и мы остановимся на немъ. 

Вотъ вкратць обстоятельства этого дла: группа мужчинъ и 
женщинъ, называвшихъ себя русскими, сняла квартиру по с06$д- 
ству съ богатымъ ювелиромъ Гарриссономъ и начала вести под- 
коПЪ подъ магазинъ съ цфлью овладфть огромнымъ запасомъ золота 
и драгоцфнностей. Однако лондонская полищя во время объ этомъ 
узнала, и наканунф окончанля подкопа домъ, гдЪ поселились зло- 
умышленники, быль оцфиленъ. Вогда полищя попыталась аресто- 
вать грабителей, они встр$тили ее ожесточенною пальбою и успфаи 
скрыться. Трое полицейскихъ были при этомъ убиты и двое тяжело 
ранены. 

Начался розыскъ. Шайка злодфевъ была переловлена; она, ока- 
залась кучкою евреевъ-револющюнеровъ изъ Росош съ ихъ обыч- 





1) „Земщина“ № 296. 
2) „Га Егапсе Ч’Шег е{ Та ЕРгапсе 4е деташт“ № 13, 1911 г. 
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пымъ багажемъ: нелегальною литературой, перепиской, бомбами, за- 
пасамп оружя и проч. '). При перестрфлк два револющюнера были 
убиты; они оказались евреями Гольдбергомъ и Ротштейномъ °). 

На судЪ „были раскрыты нити большой обще-европейской анар- 
хической организацш. Все это дЪло —говорить „ПаШу Ехргезз“ — 
еще одна яркая иллюстращя той безумной политики, которая поз- 
воляетъ обращать Лондонъ въ убЪжище для преступниковъ всего 
свЪта. Морунжевъ (псевдонимъ одного изъ убитыхъ евреевъ) быль 
однимъ изъ пяти главных вожаковъ анархическаго движеня въ 
Европ. Онъ стоялъ во главЪ комитета изъ двадцати лицъ, кото- 
рыя руководять анархистами въ Англш. Остальные четверо, по 
словамъ той же газеты, имфютъ свои штабъ-квартиры въ Петер- 
бургЪ, БерлинЪ, Париж и ВБнЪ. Задуманный грабежъ есть лишь 
одинъ эпизодъ изъ цфлой системы ограблешй съ цъаю пр!обрети 
необходимыя матеральныя средства. Лондонская полищя уже съ 
самаго начала заподозрила, что имфетъь дфло съ болыпамъ заго- 
воромъ, а не съ отдфльнымъ грабежомъ. Випы корреспонденщи ва 
русскомъ и на еврейскомъ языкЪф, найденныя въ квартирз Морун- 
жева, открыли вЪрный путь для дальнфйшихъ разоблачен!“ °). 

Все это глубоко знаменательно, какъ мы это увидимъ ниже. 

Таинственный Морунжевъ орудовалъ, какъ оказывается, подъ 
фамимей Муромцева во времена 1905—1906 годовъ въ Приви- 
слинскомъ краз. Онъ былъ организаторомъ двухъ револющюонныхъ 
сообществь ‚черный флагъ“ и „рабочй союзъ“, былъ виновникомъ 
взрыва бомбъ въ гостинниц® „Бристоль“ и находился въ числь 
членовъ шайка ограбившей банкирскую контору Шершевскаго“ “). 

Мы уже установали, что большинство евреевъ-револющюонеровъ 
появлялось въ Росею изъ Англи. Дфло въ томъ, что Англия рас- 
читывала использовать евреевъ для себя и поэтому до сихъ поръ 
Лондонъ служиль средотощемъ всфхъ евреевъ револющонеровъ и 
анархистовъ вефхъ странъ. 

Вотъ, что говориль двадцать семь алфтъ назадъ начальникъ 
лондонской полищи русскому нигилисту Степняку: 

„Я отлично знаю, кто вы такой и кто таые ваши товарищи. 
Вамъ удалось добраться до Анги-—ваше счастье. Но знайте, что 
Англия оказываетъ револющонерамъ и анархистамъ гостеприимство 
лишь на извфотныхъ условяхъ. Вамъ отлично извфетно, что если 
Ангия даетъ вамъ приютъ, то отнюдь не изъ за того, что она 
преклонялась бы передъ совершаемыми вами преступленями. У 
Англии есть священная для нея королевская семья и правительство, 
которое мы чтимъ. Й вотъ мы полагаемъ, что обетавляемъ лично- 
сти королевской семьи и правительство еще большею безопасностью 
_ и дБлаемь ихъ совершенно неприкосновенными, разрьшая ино- 
страннымь политическимъь преступникамъ, гонимымъ у себя на 


1) См. „Новое Время“ № 12490. 
2) Тамъ же, № 12496. 
3) Тамъ же, № 12494. 
^) „Земщина“ № 521. 
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родинф, приоть въ Англш. Мы заключаем, такз сказать. ся. 


иностранными анархистами и револощонерами взаимный 
дозоворз, который они должны свято чтить. И потому пер- 
вая брошенная бомба, первый выстрблъ изъ револьвера, первый 
ударъ ножемъ, которые были бы произведены въ Ангии получив- 
шими по договору приотъ иностранцами-анархистами по отношению 
къ какому бы то ни было представителю нашей власти, заставятъ. 
насъ тотчасъ же отказать иностранцамъ-анархистамь въ даль- 
нфйшемъ гостеприимствЪ. Договоръ будеть нарушенъ и мы изго- 
нимъ тотчасъ же изъ Ангии анархистовъ и революцщюнеровъ и 
изгонимъь ихъ туда, гдЪ на материкф въ ихъ родинахъ ихъ ждутъ 
гильотины, висфлицы и разетрфлы“ *). 

Много лБть держался этотъ неоформленный договоръ между 
англичанами и преступниками. Много аБтъ рыла Ангия яму дру- 
гимъ государствамъ, пригрфвая анархистовъ вобхъ странъ и, думая 
дЪйствовать въ своихъ интересахъ, дЪйствовала въ интересахъ. 
скрывавшагося за нею еврейства. 

Однако, по роковому стеченшю многихъ обстоятельствъ, нын%®. 
интересы Англи и израиля пришли въ столкновеше, и Ангия 
познала ужасы еврейской анархии. 

Уайтчапельсвй кровавый инциденть является открытемъ не- 
приязненныхъ дфйствиИ. 

Во всякомъ случаЪ настоящий моментъ представляетъ захваты- 
вающий интерес для всякаго, кто сознаетъ всю глубину еврейскаго: 
вопроса; только будущее покажетъ, чфмъ все это разрьшитея. Ниже 
умы еще коснемся причинъ, вызвавшихъ союзъ сыновъ Альб1она, съ. 
сынами израиля, а пока, въ заключене, дадимъ лишь общую кар- 
тину современнаго еврейскаго засимя въ Англи: 

«Англичанъ обвиняютъ въ томъ, пишетъь Джозефъ Барристеръ. 
въ „|Лоте Раго]е“, что они даютъ приютъ иностраннымъ анархи- 
стамъ. Позвольте сообщить вашимъ читателямъ, что ангийсвй на- 
родъ въ этомъ не виноватъ, ибо онъ впродолжени многихъ лтЪ 
изо вефхъ силъ старается изгнать этихъ злонамфренныхъ лицъ изт. 
пред$ловъ своего отечества. Въ сожалбнио Ангия уже болбе не 
является свободною страною. Наши три политическя партш: тори, 
радикалы и трудовики—всЪ находятся въ зависимости отъ еврей- 
скихъ финансистовъ, которые являются фактическими хозяевами 
страны. Въ ихъ рукахъ находятся какъ партш, такъ и парламентъ 
и правительство. Евреи платять расходы по избраншю трехъ чет- 
вертей всего числа членовъ палаты общинъ, которые являются ихъ 
послушнымъ орудлемъ. Евреи противятся изгнаню иностранныхъ 
анархистовъ, потому, что девяносто процентовъ этихъ анархистовъ, 
а также разныхъ посреднниковъ, сутенеровъ, мошенниковъ, ро- 
`отовщиковъ, воровъ, содержателей притоновъ и прочихъ эмигран- 
товъ—принадлежить къ тому же избранному племени. Большинство 
крупныхъ лондонскихъ газеть существуетъ на еврейсмя средства; 





1) „Земшина“ № 518- 
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въ нихъ никогда не появляется ни малбйшаго намека на нацональ- 
ность многочисленныхь ежедневно арестуемыхъ преступников... 

„Въ палать общинъ засфдаетъ отъ тридцати до сорока, евреевъ, 
которые упорно защищаютъ свои еврейсые интересы въ ущербъ 
интересамъ Англи. 

Это завоеване Англи евреями уже никто боле не отрицаетъ. 
Еврейская печать открыто этимъ хвалится и забрасываетъ оскорбле- 
ями всякаго, кто задумаль бы противъ этого возражать. 

«Если у насъ не образуется нащональной ангйекой парти, 
которая побудила бы народъ изгнать евреевъ изъ предфловъ оте- 
чества, то это гнусное племя раззорить Авглйю, какъ раззорило 
оно уже мномя друмя страны». 


ХХГ. 


Мы видфли, какъ 1848 году, евреи, посредствомъ движеня 
„молодой Германш“, произвели въ Прусеш и другихъ германскихъ 
землях револющю и добились полной эмансипации '). Естественнымъ 
результатомъ этого явилось постепенное еврейское засиме, вызвав- 
шее въ 80-хъ годахъ истекшаго столт1я взрывъ антисемитизма. 
Во глав этого движевня сталъ придворный духовникъ, пасторъ 
Штекеръ. „Составаялись петиши объ ограничеши еврейскихъ правъ 
й одна изъ тавихъ петищй собрала сотни тысячъ подписей... 

„Наконець произошли антиеврейске безпорядки... 

„Въ 1832 году состоялся первый интернащональный антиеврей- 
©ый конгрессъ, который выработаль манифестъ къ правительствамъ 
и народамъ христанскихъ государствъ, гибнущихъ отъ еврейства, 
и выразилъь свои симпали Росеи за ограниченя по отношеню къ 
евреямъ... 

„ПослЪ этого конгресса въ Германи образовались двЪ антисе- 
митеюя группы. Одна назвала себя „нЪмецкой партей реформъ“ и 
представляла такъ сказать радикальное крыло антисемитизма, дру- 
тая, съ Штекеромъ во главЪ, именовала себя „христанско-сощаль- 
ной пармей“ и предоставляло правое, болфе близкое къ консерва- 
тизму крыло антисемитской армии... 

„Выборы 1890 года принесли антисемитамъ первую значитель- 
ную въ политическомъ отношенши поб$ду: они провели въ рейхстагъ 
пять кандидатовъ. Въ 1892 году въ рейхстагь появился учитель 
Терманъ Альвардтъ, агитащя котораго сдфлала настолько популяр- 
нымъ антисемитекй лозунгъ, что послв выборовъ 1893 года въ 
парламентЪ оказалась сильная антисемитская группа въ шестнад- 
цать депутатовъ“... ?) 

Однако теперь, къ несчастью для Германи, д№ло идетъ на убыль. 
Въ 1903 году антисемитизмъ быль представленъ въ рейхетагЪ во- 
<емью депутатами, а въ 1908 гоцду—только шестью. 





1) См. Грецъ. „Ист. Евр.“ т. У, стр. 338. 
2) „Теоретич. и Практич. Вопросы Еврейской Жизни“, статья И. Брусиловскаго 
„Отступлешя Антисемитизма“, (стр. 196, 197). 
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Въ Австри еврей, также поднявипе въ 1848 тоду революцию» 
и получивиие равноправе, еще болбе чёмъ въ Германи захватили 
страну въ свои руки. Въ 80-мъ годамъ въ Авструи также прояви- 
лось антисемитекое движеше, постигшее своего расцвЪта къ 90-мъ. 
годамъ, когда во главЪ его сталь выдающийся демагогь, бывиий 
сощалъ-демократъ Варлъ Люгеръ. Увидфвъ истинную роль евреевъ. 
въ своей партш, овъ рьшилъ положить въ основу своей политиче- 
ской дфятельности борьбу съ засимемъ вфнекихъ евреевъ. 

Антисемитическое движене разросталось все шире и шире. Вве- 
дене въ 1907 году всеобщаго избирательнаго права не измфнило: 
силъ антисемитской парти „христанскихъ сощалистовъ“. Въ но- 
вомъ рейхсратЪ они представляли самую многочисленную сплочен- 
ную группу, приблизительно въ сто человфкъ и вели не выгодную: 
для евреевъ политику. Тогда послБднте мобилизовали партию сощалъ- 
демократовъ и выпустили ее въ ожесточенный бой за еврейсые 
интересы. Воварныя дфйствя сощалъ-демократовъ. а также смерть. 
Люгера значительно ослабили антиеврейское движеше '). Евреи 
снова захватываютъ въ Австро-Венгрии власть въ свои руки, пока- 
зателемъ чего могутъ служить слБдующя разоблачения въ венгер- 
скомъ парламентЪ: 

12 января 1911 года депутатъь Варль Гусаръ обратилея въ 
венгерскомъ парламенть съ запросомъ къ правительству по поводу 
еврейскаго засилмя въ Угорской Руси, особенно въ Мармарошекомъ. 
комитатъ. 

„По словамъ депутата хозяйничанье евреевъ перешло здфеь. 
уже всямя границы. Евреи буквально спаиваютъ мЪетное населе- 
не, а ихъ ростовщичество превосходитъ всякое вЪрояте, достигая 
иногда 600—800°/.. Вов основы быта м$етнаго русскаго населе- 
ня подрываются самымъ возмутительнымъ образомъ; оно теряетъ 
землю и оказывается въ рукахъ евреевъ безвольнымъ, готовымъ 
на все орудтемъ. 

„Создавшееся вслЪдстые этого положеше грозитъ государству 
самыми опасными послВдетиями и требуетъ немедленно соотвфт- 
отвующихъ мфропраятий... | 

„Ужасающая дЪятельность евреевъ въ Угорской Руси обратила, 
на себя за послфднее время серезное вниманте.. 

„При всей своей слабости къ евреямъ, при всей зависимости 
отъ еврейскихъ капиталовъ и нерасположени къ славянамъ и въ 
особенности къ русскимъ, мадьяры начинаютъ сознавать, что такъ 
далфе продолжаться не можетъ, что еврейское хозяйничанье въ 
Угорской Руси представляеть уже не м%етное, а общегосударствен- 
ное зло. Оно сваливается пока преимущественно на галищйскихъ 
евреевъ, которые даже обозначаются спешальнымъ назвашемъ 
«хазаръ», подчеркивается ихъ роль преимущественно въ одномъ 
наиболБе неблагополучномъ комитать Мармарошскомъ, прилегаю- 
щемъ къ галицкой гуцульщивЪ, но очевидно дДфло касается всей 





1) „Теор. и Прак. Вопр. Евр. Жизни“ стр. 200, 201 (ст. Брусиловскаго)- 
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сЪверо-восточной Венгрш, т. е. всей Угорской Руси, и хозяйничанья 
въ ней евреевь вообще, а не однихъ галицкихъ. 

„ДЪло здЪсь дошло уже до того, что даже русское имя м$ет- 
наго населеня не мБшаетъ мадьярамъ признать наконецъ дЪйстви- 
тельность, какова она, есть. 

„Депутатъ Гусаръ указаль между прочимъ, что мадьярское 
общество сошальныхъь наукъ признало „хазаръ“ проклящемо 
Бении, а о вмянш ихъ на весь вообще укладъ мъетной жизни 
можно судить по свидфтельству одного изъ видныхъ членовъ пра- 
вительственной партш Форкаша, который въ своей квигБ 00ъ 
Угорекой Руси прямо говорить, что до послфдняго времени м$стный 
крестьянинъ могъ выиграть дфло съ евреемъ только въ совершенно 
исключительномъ случаф. 

„Депутатъь Гусаръ указаль на все это и сослался между 
прочимъ на докладъ правительственнаго комиссара Эгана о положе- 
ви угорско-русскихъ крестьянъ. Этоть докладъ (во львовскомъ 
издави 1901 года «литературно-научной биб.лотеки» ‚ подъ редакщею 
извъетнаго галицкаго знатока, Угорской Руси В. Гнатюка) у меня подъ 
руками, и я позволю себЪ привести оттуда нЪеколько указашй 
для иллюстращи. 

„Въ нкоторыхъ мЪстахъ евреи, по свидфтельетву Эгана, 
владфютъ уже половиною крестьянскихъ земель. Они арендуют”, 
всЪ луга и пастбища крупныхъь владфльцевъь и отъ себя уже 
передаютъ ихъ крестьянамъ за высокую плату. При этомъ они 
обыкновенно помфщаютъ у крестьянъ скотъ на прокормъ. Прибыль 
отъ продажи должна по условно дфлиться попозамъ, но евреи всегда 
выручаютъ при этомъ не менфе ста процентовъ... 

«Всякая попытка нарушить ту кабалу, въ которой держатъ 
евреи крестьянъ, встрчаетъ самое рЪшительное противодВйстве. 

«Эганъ приводить цфлый рядъ случаевъ, когда дома священ- 
никовЪ, старавшихся облегчить положене крестьянъ, поджигались 
с0 воБхъ четырехъ угловъ, а когда одинъ священникъ застрахо- 
валъ все свое имущество, евреи отомстили ему такимъ образомъ, 
что у четырехъ его лошадей вырЪзали языки. Не свободны отъ 
виян!я еврейскаго террора и судьи, что весьма замфтно отзывается 
на судебныхъ порядкахъ... 

«Докладъ Эгана относится къ 1899 тоду. Онъ наваекъ на 
него массу неприятностей. запросъ въ парламенть вызвалъ даже 
дисциплинарное слЪдетве. Эганъ быль оправданъ, но вскорЪ 
затьмъ скончался, а причина его смерти такъ и осталась невыяснен- 
Ной» \)... 


ХХИ. 


Въ Соединенные Штаты евреи пробрались уже очень давно. 
„Весьма характерно описаше перваго прибытя евреевъ на 
сЪверо-американскйЙ материкъ.` Въ 1654 году къ голландекой 





1) „Нов. Вр.“ № 12540. 


колони Нью Амотердамъь, нынЪшнему Нью 1орку, прибыло изъ 
Бразили судно, на которомъ было двадцать четыре португальсве 
еврея. Губернаторъ колоши, управаявиий ею отъ имени голланд- 
ской акшонерной колональной кампании, встрётиль ихъ не очень 
дружелюбно; онъ сказаль имъ: „мы не разрфшаемъ вамъ ‘ваадфть 
землею, вы должны жить отдфльно, вы не имфете права, открывать 
лавокъ, мы не разрьшаемъ вамъ строить синагогу, мы не дадимъ 
вамъ земли для кладбища. Вообще я думаю, вамъ здфсь нечего 
ДЬлать и мы васъ скоро отсюда вытфенимъ>. 

Евреи не смутились столь суровымъ пр1емомъ, ови высадились 
и очень скоро захватили въ свои руки всю оптовую торговаю 
молодой колоши. Черезь нЪкоторое время губернаторь получиль 
дружеское предостережене не притБенять евреевъ, такъ какъ среди 
акщонеровъ голландской кампани оказалось много лицъ, прина- 
длежащихъ къ этому племени 1). 

„Вся исторя Соединенныхъ Штатовъ тфено связана съ евреями. 
Начиная съ того, что сама Америка—то была открыта. Волумбомъ 
только благодаря содфйствю и матеральной помощи нЪоколькихъ 
евреевъ. Знаменитая легенда о закладЪ королевой Изабеллой Вало- 
лической своихъ драгоцфнностей для экспедици Волумба сильно 
грьшить противъ истины. Драгоцфнности королевы были заложены 
много раньше для какого то неудачнаго похода ея супруга, а на 
путешестве Колумба необходимыя средства были даны евреемъ 
Луисомъ де - Сантанджеломъ, державшемъ на откупу испансвя 
таможни. Карта будущаго путешествя составлена быза евреемъ’ 
Рибесомъ, астрономическя таблицы — евреемъ Пукато. Первый, 
увидавиий берегъ, былъ еврей Родриго де Тана и первый ступивиий 
на землю Новаго Свфта, былъ переводчикъ Луисъ де-Торресъ — 
еврей. Этимъ началась исторя нынфшней Америки. ДалБе финан- 
совую помощь для войвы за независимость Вашингтонъ получить 
отъ польекаго еврея Хайма Соломона; во время междоусобной 
войны Линкольнъ прибфгъь къ денежному содфйствио евреевъ зелиг- 
мана и Шпайера, а Югу оказывалъ матеральную помощь Эрлан- 
геръ, тоже еврей“ °). 

( современномъ положени евреевъ въ Соединенныхь Штатахъ 
свидфтельствують  слЗдующя  корреспонденци газеты «Новое 
Время> °). 

„Открывая любую американскую газету, руссюй читатель не 
можетъ не поразиться той ненавистью къ Росеш, которой насквозь 
пропитана, вся американская печать. ИзвЪетя изъ Росош отличаются 
либо завЪдомой ложью, либо сопровождаются злобными комментариями, 
совершенно извращающими причины и посафдетия сообщаемаго 
событя. Въ чести немногихъ американскихъ корреспондентовъ, на- 
ходящихея въ Росеш, я долженъ сказать, что за весьма р$дкимъ 
исключенемъ, не они являются авторами этихъ потоковъ клеветы 





1) „Га Егапсе Ч4’Шег её Та Егапсе ае деташ“, № 11, 1911. 
2) „Нов. Вр.“ № 12306. 
3) Тамъ же, №№ 12306, 12308. 


‘на наше отечество. Они сами жалуются на трудность своего по- 
ложешя: американская публика пр1учена предъявлять къ извъотямъ 
изъ Росош особое специфическое требоваше: необходима кровь. А 
когда соотвфтственныхь сообщешй изъ Росси не постулаетъ, то 
однимъ росчеркомъ пера у насъ устраивается грандтозный еврейский 
погромъ, вфшается и разотрЪливается нфоколько сотенъ ни ВЪ 
чемъ не повинныхъ гражданъ и десятки тысячъ административно 
ссылаются въ Нарымсвй край. 

„Съ точки зрЪн1я чисто-американскихъ политическихь и эконо- 
мическихъ интересовъ совершенно непонятно стремлене искуственно 
поддерживать враждебность общественнато мнЪшя къ Росеш, 
объясняется же это тЬмъ, что 700 желаютз евреи. Ослушаться 
же ихъ въ Соединенныхь Штатахъ нельзя: все в5 иха рукаха! 

„Общее число евреевъ въ Ооединенныхь Штатахъ превышаетъ 
два миллиона, половина, этого числа, прибыла, за послЪдв1я пятнадцать 
лЬтъ и главнымъ образомъ изъ Росеш 1). Ни въ одномъ городь 
м1ра не сосредоточено столько евреевъ, сколько въ Нью-ШоркЪ. Ихъ 
тамъ насчитывается около мил.йона, что составляетъ одну четверть 
всето населеня; на островЪ Мангаттанъ (на которомъ расположена 
главнфйшая и старЪйшая часть Нью Торка), они составляютъ даже 
одну треть. При царЪ Соломон, во времена величя израиля, въ 
Терусалим6 не было столько жителей! 

„Огромное большинство прибывающихъь въ Соединенные Штаты 
евреевъ-— нищие. Средняя сумма ввозимая еврейскимъ эмигрантомъ, 
около десяти долларовъ, но они очень скоро обогащаются тамъ и 
уже во второмъь поколБнш вполнз обезпечены: изъ десяти съ 
половиною тысячъь еврейскихъ семей, обращающихся ежегодно къ 
своимъ благотворительнымь учреждешямъ за помощью, всего два 
процента мЪетнаго происхождешя. 

«Постепенная эволющя нищаго еврея къ богатству ицетъ 
обыкновенно слбдующимъ порядкомъ. Шрихавъ въ Нью-Торкъ, онъ 
поселяется въ Истъ-Сайдъ —этомъ огромномъ еврейскомъ кварталЪ, 
ГДЪ весе сплошь еврейское. Тамъ слышенъ одинъ мишь жаргонъ и 
на вывЪскахъ еврейсюя надписи. Вновь прибывиий поступаетъ въ 
заведене своего одноплеменника, преимущественно по изготовленю 
предметовъ одЪяня.. Вакъ только онъ отложиль достаточно денегъ, 
еврей уже открываетъ гдф нибудь въ подвалф свое маленькое дЪло. 
ДалЪе вы видите его на Бовери или на Ш Авеню: здфеь у него 
уже лавка, въ которой онъ торгуеть Тотовымъ платьемъ, бакалей- 
нымъ  галлантерейнымь и инымъ товаромъ, онъ одновременно 
ростовщикъ. принимаеть все, что угодно въ закладъ, скупаетъ 
краденное, и т. д. Засимъ онъ перефзжаетъ въ свой магазинъ 
на самой Бродуей— главную торговую артерлю Нью-Торка, и отсюда 
-начинаетъь завоеван!е вверхъ безчисленныхъ этажей „юКузстаретз“. 
Такимъ образомъ евреи захватили въ свои руки всю розначную 
торговаю Нью-Торка.. 





1) Сь 18991908 гг. — 932,” 631, въ томь числь изъ Росыи 666, 557. („Нов 
Вр.“ № 12306). 
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сится цо одежды: матери, платье, бЪлье, обувь, все изготовляется 
и продается одними тольки евреями. При ежегодномъ общемъ 
обороть американской промышаенности въ шестнадцать милалардову 
долларовъ, одна эта отрасль оцфнивается въ три милмарда долла- 
ровъ. Вся табачная, бакалейная. колонмальная, аптечная, какъ. 
оптовая, такъ и розничная, торговля—все это принадлежитъ имъ. 

„Интеллигентныя и свободныя професеи постепенно запол- 
няются ими; теперь уже трудно найти доктора или адвоката не 
изъ евреевъ. Театры всЪ въ ихъ власти и подъ звучнымъ име- 
немъ Генрихъ Вонридъ, извфетнаго директора знаменитой Метропо- 
литэнъ-(пера, кроется еврей Хаимъ Воганъ. 

„законодательныя палаты штата и муниципальныя учрежденя 
самого города Нью-Торка уже въ ихъ власти. Вофмъ памятно по- 
становлене, выпущенное передъ Рождествомъ 1907 года, которымъ. 
воспрещалось ифие рождественскихъ религозныхъ гимновъ въ нью- 
1оркскихъ школахъ... 

„Въ настоящее время сни ведуть медленную, но вфрную осаду 
федеральныхъ законодательныхъ учрежденй и съ каждыми новыми 
выборами число евреевъ въ конгресеф увеличивается, причемъ ихъ 
нынЪ въ вашийгтонскомъ капитоми заефдаетъ съ десятокъ Въ 
сенат$ и отъ сорока трехъ до сорока пяти въ палат предотави- 
телей, этомъ единственномъ въ м!Ъ парламентЪ, гдф нЪть еще ни 
одного депутата. сощалиста. 

„Списокъ судей испещренъ именами въ родЪ: Грюнбаумъ, 
Розальсый, Гамбургеръ, и т. д. 

„Биржа представляетъ собою еврейское царство. Въ 1792 году, 
при подписани между нью-1юоркокими маклерами соглашения, послу- 
жившаго къ основано нью-1оркекой биржи (обороты ея превышаютъ 
въ полтора раза обороты веЪхъ остальныхъ биржъ Соединенныхъ 
Штатовъ), среди учредителей было всего два еврея изъ девяносто 
одного маклера. Теперь изъ девятьеотъ двадцати одного маклера — 
триста восемьдесятъ пять евреевъ, и это все маклера, работающие 
самостоятельно отъ себя, а скольке изъ остального числа подотав- 
ныхъ агентовъ еврейскихъ банковъ и евреевъ представителей не- 
еврейскихъ банковъ, учесть конечно трудно. 

„Американсьй финансовый мръ дфлится на три отдфльныя 
группы: 1) Морганъ и его стальной трестъ; 2) Рокфеллерь и его 
«стандартъ-ойль компаня, и.3) обтирная могущественная еврей- 
ская группа съ такими милэ1онерами во главЪ, какъ Вунъ Лейбъ, 
Бельмонтъ (родоначальникъ этой семьи Шёнбергъ, какъ говорятъ, 
былъ незаконнымъ сыномъ одного изъ Ротшильдовъ, которыхъ 
Бельмонты и представляютъ въ Соединенныхь Штатахъ), Лазарь, 
- Саломонъ, Ланденбургъ, Тальманъ, Шпейеръ, Шиффъ (финансиро- 
вавипе японское правительство во время послфдней войны съ нами), 
Зелихманъ, Гуггенгеймъ, и т. д. имя имъ легонъ. 

„ДВЪ первыя группы держатся исключительно благодаря такимъ 
выдающимся личностямъ, какъ Морганъ и Рокфеллеръ, но съ ихъ 
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„Вся мануфактурная торговля въ ихъ рукахъ: весе что отно-” 
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смертью, а ови уже въ преклонномъ возрастЪ, организащи эти 
навфрное распалутся, и тогда у евреевъ уже не будетъ соперниковъ. 

„ВЪ Соединенныхь Шталахъ еврей не создавали источниковъ 
богатства, они не были шонерами, не вкладывали свои капиталы 
ВЪ ДЬло, пока еще былъ малЪйций рискъ, не являлись инищато- 
рами грандозныхъ предпрлятй, содЪйствовавшихъ промышленному 
усп$ху страны. Въ знаменитомъ экономическомъ завоевани Запада, 
выдвинувшемъ Вандербильдта и Гульда. строителей желфзныхЪ до- 
рогъ, Варнеги и Рокфеллера, создателей американской горнозавод- 
ской промышленности, не принимало участя ни одного еврея. Но 
вЪ дальнЪйшемъ они впускали свои цфпыя руки во всф предпря- 
т1я. Посл каждаго экономическаго кризиса оказывается, что нЪ- 
сколько желБзнодорожныхь линШ, угольныхъ, мфдныхъ копей, за- 
водовъ и фабрикъ, домовъ и т. д. перешли за безцбнокъ къ евреямъ. 

„Въ горномъ ДФлБ золотыя, серебрянныя и мЪФдныя копи по- 
отепенно переходятъ въ руки семьи Гутгенгеймъ, состояне кото- 
рыхъ уже почти равняется состояню самаго богатаго человЪка въ 
Штатахъ, Рокфеллера, знаменитаго нефтяного короля. 

„По исчислению биржевого комитета въ одномъ только Нью- 
ТоркЪ болБе полутораста архимиллонеровъ- евреевъ. 

„Вотъ очень неполный набросокъ того, чфмъ уже завладфли 
въ Соединенныхь Штатахъ сыны Израиля. Орулемъ же воздЪй- 
ств!я на американское общественное мнфне является печаль. 

„Я не скажу, чтобы очень много органовъ печати принадле- 
жало бы евреямъ. Но зато девяносто процентовъ сотрудниковъ во 
всхъ издавяхъ евреи. Не это. однако, подчиняетъ всецфло евреямъ 
американскую печать; дфло въ томъ, что всЪ издашя въ Штатахъ 
зависять всецфло отъ объявленй, а доходныя объявлевя исключи- 
тельно еврейсвя. Обыкновенная американская газета, выходящая 
четырьмя-пятью издашями въ день, страницъ въ шестнадцать- 
двадцать четыре каждое, имфеть не боле одной четверти текста, 
все остальное —объявлешя. Подписка рЪ$дко превышаетъ десять 
процентовъ розницы, разнощикамъ газета поступаеть по два цента 
за три нумера, себЪ же обходится одна бумага и само печатане, 
безъ гонорара сотрудниковъ, по четыре цента за три нумера. 
О томъ, до чего доходить иногда американскй гонораръ можно 
судить по слБдующему примфру: бывший президенть Рузвельтъ 
получаль за описаше своей африканской охоты два рубля за 
одно слово! 

„Попробуйте при такихъ условяхъ проявить самостоятельность; 
на другой день вамъ не дадутъ объявлешй. А на объявления тра- 
тятся въ АмерикВ баснословныя суммы!.. 

„Не будь матертальная зависимость отъ евреевъ такъ велика, 
никогда американская печать не сдфлалась бы такимъ послушнымъ 
проводникомъ ихъ велфнШ, какимъ она нынЪ является. 

„Евреямъ необходимо поддерживать въ общественномъ инфнш 
Соединевныхь Штатовъ самую злостную агитащю противъ Росеи 
и для этого пущены въ ходъ вс средетва. 


—щорыли р ан Мок 

„Въ Америкв ежегоцно линчуютъ негровъ и весьма часты раз- 
громы негрекихъ кварталовъ; въ южныхъ штатахъ изобрътаютъ 
самые 1езуитоюме законы, чтобы не дать этимъ неграмъ право 
голоса, въ явный обходъ ХУ’ прибавлемя къ конститущи... Смерт- 
ная казнь примфняется; въ тюрьмахъ обращаются съ преступни- 
ками, какъ с0 скотомъ, въ Георми ихъ отдаютъ въ срочное раб- 
ство, а въ другомь—болБе тяжкихъ холостятъ. При мало-мальски 
значительной забастовкЪ провозглашается осадное положене, при- 
чемь и полищя и войска прибфгаютъ къ оружю. Вотда все это 
происходить у себя дома, то настояше американцы этимъ ви- 
сколько не смущаются, а вотъ событями въ Росаи и неравно- 
правемъ евреевъ они якобы возмущены до глубины души. 

„У себя они вполнф мирятся съ надписями въ госотинницахуъ: 
«Нертемз по ай! е@» (евреи не допускаются) и что это предо- 
стережеше выполняется, тому я быль лично свидфтелемъ, а вотъ 
черта еврейской осфдлости въ Росеи заставляеть ихъ якобы ве- 
годовать во всю. Читая американсюя газеты, прямо руками раз- 
водишь отъ удивленя, съ какимъ интересомъ американцы стБдятъ 
за, событями въ Росеи. Въ дЬйствительности же всяве Аладьины 
и Милюковы вовсе не имфли никогда среди настоящихъ амери- 
канцевъ того громаднаго успфха, о которомъ трубиля ихъ газеты... 

„Американске евреи усиленно поддерживаютъь матермально и 
морально наше револющюонное движеше, такъ какъ имъ во чтобы 
то ни стало надо добиться равноправля своихъ единовфрцевъ въ 
Россш. Имъ необходимо это для того, чтобы остановить ежегод- 
ный притокъ сотни тысячъ евреевъ изъ Росаи и, открывъ дая 
себя всю Рос@ю, сплавить къ намъ обратно тЪ сотни тысячъ, 
которыя уже прибыли ‘). 

„Въ 1908 году въ Штатахъ было совершено всего два анар- 
хистскихъ покушетя. Виновниками обоихъ оказались русеюе евреи: 
Аэрбахъ покушался на оберъ-полищймейстера Чикаго, а Ваганъ 
бросилъ бомбу въ отрядъ полицейскихъ въ Нью-1оркФ. 

„Еврейсюй походъ противь Росеш пачинаетъ давать себя 
чувствовать въ Штатахъ по мрЪ успьха сощалистической про- 
паганды, поддерживаемой прибывающей изъ Росеи еврейской мо- 
лодежью,—т. е. съ начала нынфшняго столфтя. На, президентекихъ 
выборахъ въ 1900 году сощалисты имфли всего сто двадцать семь 
тысячь голосовъ, а въ 190+ году—уже четыреста тридцать три 
тысячи. . 

„Во время нашей послФдней войны евреи оказали огромное содй- 
стые японцамъ въ возбуждениш общественнаго мнфшя Америки 
противъ Росаи... 

„Уже не далеко то время, заключаетъь корресподентъ газеты, 
когда въ Соединенныхь Штатахъ капиталъ и еврейство сдфлаю- 
тся синонимами. 

„ЭдДЪсь за океаномъ зрЪетъ своеобразный и очень сложный соб- 





1) Въ настоящее время въ Нью-оркЪ семьсоть тридцать семь тысячь ко- 
ренныхъ американцевъ и шестьсотъ семьдесять дв тысячи евреевъ. 
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ственный еврейсый вопросъ, при разрьшенши котораго поблекнутъ. 
всф, ужасы“, приписываемые Росси“ 1)! 
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Примбромъ одного изъ послфднихь револющонныхъ выступлевй 
евреезъ служатъ событ въ Турци. Партя „единеше и прогрессъ“, 
захватившая власть въ свои руки, создана и руководится евреями. 

„Вакъ извфотно, пишеть «Тез» комитеть  <единеме и 
прогрессъ» сперва ютился въ 1удейскихъь ложахъ въ Салоникахъ 
и еврейское вмяюе на него чрезвычайно сильно“... *) 

Вмяве это сказывается въ рабольпномъ тонф турецкаго офи- 
Щоза „Га Тигаше“ (№ 112), тдЪ описано юбилейное торжество 
„всемрнаго израильскато союза“: „уже пятьдесять лЬтъ, как 
длится существоване блатодфтельнаго «израильскаго союза», по- 
свящающаго всф свои силы цивилизащи и человфческому прогрессу. 
Мы, жители востока, нуждающиеся въ просвфщенш, должны 06о- 
бенно цфнить благодфяюя „израильскаго союза“, оказанныя имъ 
Турции“ 3). 

„Члены комитета „единеше и прогрессъ“, пишетъ константи- 
нопольскй корреспонденть „Новаго Времени“, получили воспита- 
не и образоваше въ еврейскихъ школахъ и ложахъ Салоникъ и 
Парижа... 

„Истинными хозяевами положеншя (скрытыми конечно) являются 
лишь евреи и немноге еврействующие турки, составляющие не силь- 
ное численно, но сильное духовно и интеллектуально ядро“... “) 


* 
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Всякое возстане, всяый переворотъ, всякая война несомнЪнно 
выгодны ддя евреевь и никогда не обходятся безъ ихъ участия. 

„Въ христманскомъ обществ, говорить М. 0. Меньшиковъ, 
евреи— возбудители международной вражды. Всякая война даетъ 
выгоды этому паразитному племени, всяый продолжительный миръ 
даетъ убытокъ. Для всякой современной войны необходимы огром- 
ные займы, а главными поставщиками денегь являются евреи. 
Именно на военныхъ займахъ разжились золотые короли еврейства, 
начиная съ Ротшильда и Мендельсона. Вто бы съ кфмъ ни вое- 
валъ, оба лагеря прежде всего подписывають еврейсве векселя, 
оба облатаютъ себя миллиардной контрибущей въ пользу еврей- 
отва. Разъ война, для обфихъ воюющихъь сторонъ требуются ко- 
Лоссальныя поставки, заказы, всевозможныя снабжения; и тутъ 
Львиная цоля попадаеть въ руки евреямъ. Ни одно племя не 
умЪетъ такъ орудовать взятками, ни одно не умфетъ столь иску- 





1) „Новое Время“ №№ 12306, 12308. 
2) „Земщина“ № 333. 

3) Тамь же, № 299. 

4) „Новое Вр.“ №№ 12454, 12467. 
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сено подстраивать рынокъ, устраивать — благодаря кагальной ‚орга- 


низаци-—стачки и бойкоты, и ни одно племя не является всегда 
какъ бы тотовымъ синдикатомъ для оборудовая выгодныхъ. 
израилю дфлъ. ЧФмъ долыше тянется война, т$мъ еврейскому рынку 
выгоднфе. Попутно ицетъ гранд1озная биржевая спекулящя: стре- 
мительно роняютъ курсъ фондовыхъ и спекулятивныхь ц®нностей, 
устраиваютъь общую панику, скупаютъ за безифнокъ бумаги и 
недвижимости, чтобы впослБдетви перепродать ихъ по тройной 
цфнЪ. Если не достаточно войны, чтобы навести страхъ на обще- 
ство, господа евреи устраиваютъ револющю, какъ это было не 
только у насъ въ Росеи пять лЬтъ назадъ, но въ значительной 
степени и во Франщи въ 1871 году. Но вотъ война окончилась. 
06 изнеможенныя страны нуждаются въ займахъ, чтобы залечить 
раны, уплатить издержки и долги. Приходится снова обращаться 
къ евреямъ и налагать на себя новую въ ихъ пользу дань. При 
столь обычной выгодф для евреевъ всякихъ войнъ, было бы странно, 
если бы они не устраивали ихъ искусственно. Въ истори отм$- 
ченъ не одинъ примфръ грандознаго въ этомъ отношеви преда- 
тельства евреевъ. Именно они вызвали налтестве мавровъ на Испа- 
ню, они же подготовили раздфль Польши. Послфдняя война на 
Дальнемъ ВостокЪ оборудована при живфйшемъ посредничествЪ 
евреевъ“... 1) 

ИзвЪстный знатокъ еврейскаго вопроса Чемберленъ также говоритъ: 

„ВсЪ войны ХХ столфя находятся въ крайне своеобразной 
зависимости отъ еврейскихъ финансовыхъ операщй: такъ было на- 
чиная съ русскаго похода Наполеона и Натана Ротшильда, присут- 
ствовавшаго въ роли зрителя въ битвЪ при Ватерлоо, и кончая 
привлечешемъ родовъ Блейхредера со стороны Германи и Альфонса 
Ротшильда—со стороны Франщи къ мирнымъ переговорамъ 1871 года, 
а также коммуной, представляющей, по мнЪнию всфхъ проницатель- 
ныхЪ людей, съ начала до конца еврейскую махинацио“ °). 

Даже сами евреи не отрицаютъ всего этого: 

Аббатъ Шарль удостовЪряетъ, что одинъ изъ ангайскихъ 
раввиновъ сказалъ въ своей рЪчи: „мы толкаемъ народы на пере- 
вороты и револющи; каждая изъ этихъ катастрофъ чувствительно 
подвигаетъ впередъ наши тайные интересы и быстро приближаетъ 
насъ къ нашей завфтной цфли... Каждая война, каждая револющя, 
каждое политическое или религмозное потрясеме приближаетъ 
моментъ нашего торжества“ °). 


ка 

= 
Въ 1860 году возникаетъь въ Париж „всемрный израильсый 
`<оюзЪ“ („хабура меници индримимъ“ — „братство, пробуждающее 
дремлющихъ“). Это доказываетъ, какую силу пр1обрЪло еврейство 





1) „Нов. Вр.“ № 12346. 
2) Чемберленъ. „Евреи“, стр. 21. 
3) Спайез. „Оцез{, Лиуе“, стр. 151. 
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къ тому времени, если оно наконецъ рЪфшилось учредить свой 
явный открытый органъ, правда скрывающй свою цфль подъ 
видомъ благотворительности. 

Тогда, же одинъ изъ руководителей сотоза, еврей Кремье обратился 
КЪ евреямъ всего мйра со слБдующимъ воззвашемъ: 

„Союзъ, который мы хотимъ создать, не есть французсЕйй, 
англ йсвй, швейцарсый, нёмецюй; онъ Тудейсмй, овъ всемрный. 
Не раньше станеть еврей другомъ христанина или мусульманина, 
какъ въ тотъ моментъ когда свфтъ тудейской вЪфры, единственной 
релими разума, заяяетъ повсюду среди другихъ народовъ и странъ, 
враждебныхъь нашимъ правамъ и интересамъ. Мы прежде всего 
хотимЪ быть и остаться евреями, нащональность ваша есть религ!я 
нашихъ отцовъ и мы не признаемъ никакой иной, мы живемъ на 
чужбинь и не можемъ заботиться объ измфичивыхъ вождельшяхъ 
совершенно чуждыхъ намъ странъ, пока наши собственныя матераль- 
ныя и нравственныя задачи находятся въ опасности. Еврейское 
учеше должно наполнить с0б0ю м!ъ... 

„Израильтяне! Вуда бы васъ судьба ни забросила, во веъхъ 
концахъ земли всегда смотрите на себя, какъ на членовъ избран- 
наго народа. 

„Вели вы понимаете, что вЪра праотцовъ является вашимъ 
единственнымь патр1отизмомъ; если вы сознаете, что вопреки 
своимъ показнымь нащюональностямъ, вы повсюду образуете одинъ 
и тотъ же народъ; если вы вфруете, что только юдаизмъ пред- 
ставляетъ религюзную и политическую истину; если во всемъ 
этомъ убъждены вы, израильтяне вселенной, —то прЁйдите, услышьте 
нашъ зовъ и докажите намъ свое соглаяе. Наше дфло велико и 
священно и успфхъ обезпеченъ! 

„Датолицизма, наз исконнй враз лежитз ницз, поражен- 
ный в5 10л0ву. СЪть раскидываемая израилемъ поверхъ земного 
шара, будетъь расширяться съ каждымъ днемъ и величественныя 
пророчества нашихъ священныхъ книгъ обратятся наконецъ къ 
исполнен!ю! 

„Близится время, когда Терусалимъ явится домомъ молитвы для 
всЪхь народовъ и знамя еврейскаго единобожя взовьется на 
отдаленныйшихь берегахъ! 

„Станемъ же пользоваться всЪми обстоятельствами. Могущество 
наше огромно. Научимея примфнять его къ дБау. Чего намъ 
страшиться. Ужъ недалекъ тотъ день, когда воЪ богатства, земныя 
перейдутъ въ собственность дфтей израиля“! 

Въ настоящее время „всемрный израильсый союзъ“ имфетъ 
своею цию: 1) содйотвовать повсюду эмансипалии евреевъ; 
2) дфятельно поддерживать возхъ евреевъ, и 3) поддерживать всЪ 
литературных издавя, которыя такъ или иначе дЪйствують въ 
пользу евреевъ. 

0 томъ, какъ это „благотворительное“ общество осуществляетъ 
<вою политическую программу можно судить изъ слБдующаго: 

Въ 1367 году, послВ еврейскихъ погромовъ въ Румынии пред- 
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ставители Союза обратились къ французскому министру иностран- 
ныхЪ ДЬлъ съ цфлымъ рядомъ пожелан!й, долженствовавшихь по- 
будить Францию активно вмфшаться въ положеше румынскихъ 
евреевь и не признавать ‘независимости Румыши до 'ТЪхЪ поръ, 
пока она не признаетъ равноправйя своихъ еврейскихъ подданныхъ... 

Въ 1575 году на берлинекомъ конгресс депутащя отъ союза, 
вЪ составЪ евреевъ Неминера, Вана и Венешани, представила 
державамъ ноту, въ которой проводилась та же мыель по отноше- 
но ко всБмъ славянокимъ государствамъ. Вакъ извфетно требова- 
ше это, поддержанное евреемъ лордомъ Биконефильдомъ (Дизраели) 
и представителями Франши, было предъявлено Сербш, Турщи, 
Черногоми и Румынш и имЪ не оставалось, несмотря на протесты, 
никакого другого выхода, какъ его принять... Но жизнь взяла свое 
и Румышя ловкими обходами статьи 44 берлинскаго трактата, 
ограничивъ въ правахъ иностранцевъ и признавъ евреевъ таковыми, 
избБжала нынЪ петли, которую на нее надфль союзъ. 

Съ тБхь поръ не разъ и самымъ категоричнымъ образомъ 
ИЗЪЯВлЯЛЬ <всемрный израильсый союзъ»> свою волю дипло- 
матамъ и правителямъ... 

Вакъ на примфръ, укажемъ на посылку имъ своихъ само- 
званныхъ делегатовъь на мадридевую конференцю 1880 года, а 
также и на многочисленныя его вмфшательства въ русся дла. 

Про его вЪеъ и значеше Времье сказаль еще въ 1867 году: 
„Это страшная организащя, которая находитъ себф путь къ могу- 
щественнЪйшимъ престоламъ. Она, всегда, готова требовать защиты 
нашихь правъ и сражаться съ тЬми, кто яваяется врагами 
нашего племени! * 

Денежныя средства союза исчислить разумфется трудно; ясно, 
что оффищальные отчеты страдаютъ преуменьшешемъ цифръ; въ 
нихъ не входять ни спешальные сборы и пожертвоваюя, ни даже 
бюджеты мЪетныхъ отдфловъ „всемрнаго израпльскаго союза“ и 
средства, которыми они располагаютъ. Центральная касса союза 
ВЪ 1878 году показывала на приходь 153,950 франковъ, на ра- 
сходф 159,691 франкъ; въ 1903 году она показывала, на, приходв 
1,440,474 франка, а на расходЪ 1,525003 франка. Расходъ воз- 
росъ 6в5 десять разв. 

„Союзъ имфетъ отдфления: во Франци и АлжирЪ, въ Германш, 
АмерикЗ, Англш, Австро-Венгри, въ Бельш и Люксембургв, въ 
Етипть, Грецш, Голландш, Итами, Португали, Марокко, Три- 
полли и ТунисЪ, въ разныхъ городахъ Турши Европейской и 
Аз1атской, въ Румынш, Сербш, Швеци, Дани, Швейцарии и Роса. 

„ Вромъ того, цфлый рядъ организащй примыкаетъ къ нему и 
находится подъ его руководствомъ. Наиболфе значительныя изъ 
нихъ: „англо-1удейекая ассошащя“ (Апз]о-Леиуйзв АззосаЯоп), 
„союзъ американскихъ еврейскихъ конгрегаций“, „вЪфнеый израиль- 
сый союзЪ“, пражсый „Гаев Отофох Вергаеземали“, въ Фи- 
липполф „союзъ нащональной любви“ (7!) и въ Берлинв обра- 
зовавшйся въ 1904 тоду „союзъ нфмецкихъ 1удеевъ“ (УегЬита 
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4ег ешзспеп „Ти4еп). Мы не называемъ безчисленное множество 
болбе мелкихъ организаци. Н$околько обособленно, хотя и въ 
тфеной связи съ союзомъ стоятъ „Вешеръ-шелъ-Барцелъ“ и „Бнай- 
Беритъ“; посл5даШ представляеть изъ себя замкнутый еврейсвй 
масонскй орденъ; центромъ его является Нью-Горкъ, откуда онъ 
раскинулся по другимъ странамъ земного шара; цфль его — создать 
между евреями такую связь, которая бы сдфлала возможнымъ ско- 
рыйшее и всеобщее развите высшихз интересов» Тудейства“ 1). 

Остается добавить, что росейское отдфлеше «всемрнаго изра- 
ильскаго союза» носитъ назваше «общество распространешя про- 
овъщеня между евреями въ Россш>», о которомь скажемъ ниже. 


* * 
* 


Въ 80-хъ годахъ прошлаго столмя между католицизмомъ и 
еврействомъ произошла рфшительная схватка. 

„Послфдняя попытка помфряться силами съ синедрономъ, 
пишеть Нилусъ, была предпринята папотвомь во дни папы 
Льва ХШ, и выразилась она въ учреждены въ 1880 году въ 
Париж ‹франко-австрйскаго католическаго банка», въ которомъ 
должны были сосредоточиться капиталы всего католическаго м!ра. 
Во главЪ этого финансоваго предпраят!я, небывалаго еще по гран- 
д1озности замысла, былъ поставленъ гемальный финансистъ Евге- 
нй Бонту. Ватоличесый м1ръ, по идез, своими капиталами призванъ 
быте престоломъ римской курш раздавить мръ еврейсюй съ м1ро- 
вВЫМЪ капиталомъ „воемнаго израильскаго союза“. Это была, 
борьба титановъ: Бонту и Ротшильда, Ватикана и синедр!юна. 
Вончилась эта борьба поражешемъ католичества въ тотъь моментъ 
когда уже казалось, что побЪфда склонялась на его сторону. Сине- 
дронъ, черезъ масонизированное французское правительство, под- 
строиль ложное обвинене Бонту въ какомъ то подлогь, и онъ былъ 
заключенъ въ тюрьму. Его тутъ же выпустили, но скандаль былъ 
сдЪланъ и цфль достигнута: перепуганные вкладчики потребовали 
свои деньги и банкъ Бонту лопнуль (въ 1882 году). Но и Рот- 
шильду побфда досталась не даромъ: онъ умеръ отъ нервнаго 
переутомленя“ 2). 


ХХГ\. 


Йзъ приведеннаго, слегка намфченнаго, но обоснованнаго фа- 
ктами очерка можно, кажется, съ достаточнымъ основашемъ убЪ- 
ДитЬся, что послЪ своего разсфяшя еврейская ная не переста- 
вала существовать какъ таковая и не переставала оказывать свое 
подпольное, но тёмъ болБе могущественное, воздёйстве на воЪ 
историческя событя ма. 





1) См. статью Л. Львовича въ „ЗемщинЪ“ № 385. ` 
2) Нилусъ. „Великое въ Маломъ“, стр. 412. Интересна книга’ Бонту: „Г’Отюоп 
Ощеае за \1е, за тотё, зоп ргосташте“. 
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Стоитъ только отбросить внушенное самими евреями предубЪ-_ 
жденте, что съ момента своего разсъяшя еврейская нащя исчезла, 
и не является болбе политическимъ факторомъ въ общемъ ходф 
мтровыхъ событШ, стоитъ только посмотрфть на еврейское племя 
со здравой точки зрЬн!я, т. е. считать, что оно подчинено общимъ 
законамь и должно порождать, согласно этимъ законамъ, тавя 
проявления, которыя соотвфтетвовали бы его положеню, характеру, 
страстямъ, наклонностямъ, —и мы легко подойдемъь къ разрфшению 
масонскаго вопроса. 

Еще въ 1860 году, по поводу открытя „всемрнаго израиль 
скаго союза“, одинъ изъ основателей его, еврей Вагенъ, писаль 
въ офищальномъ органф евреевъ— „Атешуез ]згаеШез“: „Мы учре- 
ждаемъ этотъ союзъ съ цфаью укрфпить братскую связь между 
евреями всего мра. Это необходимо сдфлать потому, что масон- 
ство мною потеряло своей прежней силы“ *). 

Очитая историчесый элементь масоновъ какъ слфдотые и исто- 
ричесвй элементъ евреевъ какъ причину, мы очутимсея въ присут- 
стйи цфлой цфпи событй, происходящихъ самымъ естественнымъ 
образомъ. Мы уже имфли возможность убЪдиться: 1) что всякое 
тайное общество возникаетъ только волфдетвые необходимости, — мы 
ВИДИМЪ, ЧТО СЪ самаго начала необходимость самообороны заста- 
вила еврейсюя общины организоваться въ тайныя сообщества; 
2) что каждое тайное сообщество должно имфть вполнЪ опредфлен- 
ный идеалъ, — еврейеюя общины его имфли; 3) что создаве среди 
христанскаго мра такого сообщества, какъ масонство, должно было 
представлять почти непреодолимыя затрудненя и слВдовательно 
нуждалось въ весьма долгомъ пер1одф скрытаго подготовлешя, — 
этоть долгШ перодъ мы находимъ у евреевъ; 4) что во время 
названнаго перода нужно было начать съ совращешя умовъ отъ 
Христанства, дЪйствуя не на массы, а на отдфльныхъ индивидуу- 
мовъ,—мы видимъ, что все это было выполнено при соотвфтетвую- 
щихъ условяхъ тайными еврейскими обществами; 5) что, одновре- 
менно съ упомянутымъ совращенемъ, среди совращенныхъ хри- 
стТанъ должна была развиваться привычка къ подпольному дЪйств1ю 
и вытекающия отсюда свойства: цля этого въ христанекихь стра- 
нахъ должны были существовать тайныя общества, но они не 
могли быть основаны христанами, — мы видимъ эти общества, 
основанныя самымъ естественнымъ образомъ роемъ тайныхъ еврей- 
скихъ сообществъ; 6) что былъ необходимъ основатель, страстно 
ненавидящий Христанство, хитрый, коварный, привыкший къ тай- 
ной организаци, имфющИЙ возможность дЪфйствовать среди веЪхъ 
народовъ съ начала Х\Ш вЪка и даже гораздо ранфе, согласно 
тому, чего требовалъ общ зачаточный перодъ,—и мы находимъ 
въ тайно организованной еврейской нацш этого основателя, нена- 
видящаго Христанство, обладающаго всфми нужными привычками, 
способностями и способами воздЪйствя. 





1) Спайез. „$01. 4е 1а ОцезНоп Лиуе“ стр. 126. 
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Теперь мы видимъ, что воз необходимыя услов!я для зарожде- 
ния ‚ масонской организащи были налицо, кромЪ лишь среды и 
двигателя, которые должны были служить посредникомъ между 
еврейской тайной силой и христанскимъ м!ромъ. 

Но вотъ возникаеть протестантизмъ — и среда готова; по- 
являются протестантемя государства; это —посредники, среди кото- 
рыхъ тайной силЪ остается только выбираль... Посреднякъ этотъ, 
какъ мы говорили, предназначался служить ширмою для тайной 
силы; онъ долженъ былъ дЪйствовать открыто, благодаря чему 
еврейство могло оставаться скрытымъ. 

Такъ какъ посредника всЪ вадфли, а еврейскую тайную силу 
никто не видалъ, мноме изслФдователи приняли посредника за, осно- 
вателя и объявили аналичаиь учредителями масонства `) 

На самомъ же дфль Англя была только необходимымъ 70сред- 
никомз, безъ коего тайное правительство евреевъ не могло 060й- 
тись. Будучи принуждено во что бы то ни стало не обнаруживать 
себя, оно нуждалось въ своего рода ширмЪ, а такъ какъ дЪло 
предстояло громадное, то эта ширма въ видф посредника должна 
была пользоваться дЪйствительнымъ могуществом въ христан- 
скомъ мрф, а также быть политическимъ соперникомъ католиче- 
скихъ странъ. 

Англия вполнф удовлетворяла этимъ условямъ. Но какъ при- 
ступить къ ней? 

Еврейство начало съ того, что стало завлекать государствен- 

ныхъ дфятелей Анг0и въ тайныя еврейскя общества; такъ по- 
ступили они, напримфръ, съ Бэкономъ. Тамъ извзстнымъ уже намъ 
способомъ перерабатывали ихъ м!росозерцане. Дабы уничтожить 
всякое сомнфне въ душЪ этихъ безсозналельныхь  сотрудниковъ 
еврейской тайной силы, съ помощью которыхъ она собиралась 
основать первыя масонсмя ложи, она внушила имъ, что ложи 
должны быть открыты только для христанъ и велфла строго 
слфдить, чтобы туда не попали евреи. 
° Она ничего отъ этого не теряла, ибо дфйствительные вдохно- 
вители будущихъ ложъ продолжали участвовать въ тайныхъ еврей- 
екихъ обществахъ, гдЪ ихъ, сообщая имъ чудеса каббалы, гипно- 
тизировали въ желаемомъ направлени: кромф того, т учения, 
которыя тайная сила заставляла ихъ проповфдывать, неизбфжно 
вели къ будущему допущеню евреевъ не только въ масонство, 
двери котораго’ временно имъ закрыли съ тёмъ, чтобы шире имъ 
открыть ихъ впослфдетви, но и въ христансвй мръ, который они 
могутъ разрушить только тогда, когда туда проникнутъ. 

Благодаря этой послФдней предосторожности, политическая власть 
Англи поддалась безъ сомнфнШ. Будучи убфждена, что нарождаю- 
щееся общество бущетъ дфйствовать лишь въ ангийскихъ интере- 
Фахъ, политическая власть Англи приняла мысли, внушаемыя ей 
тайной силой черезъ своихъ посредниковъ; а если бы ‘она стала, 


1) Сорм-Аапсе!И. „Соп}. Лиуе“, стр. 398—400. 
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колебаться, то ей внушили бы, что эта мыель можеть быть 
использована другими. ВромЪ того, сабдующее обстоятельство 
облегчало успЪхъ этого дфаа: | 

Прежде, чфмъ Англии пришлось использовать масонское сообще- 
ство противъ католическихъ странъ, ей пришлось самой пройти 
черезъ перодъ внутренней борьбы между англИйскими протестан- 
тами и католиками. Посему еврейству представилась возможность 
не сразу начать съ обмана англйскаго правительства. Она могла 
воспользоваться безпорядкомъ, причиненнымъ религознымъ расколомъ, 
чтобы устроить свою тайную организащю среди англской проте- 
отантской парти, 

Этимъ объясняется успфхъ Ёромвелля, а затёмъ и воцарене 
Вильгельма Оранскаго, такъ же какъ успфхъ энциклопедистовъ, 
создавшихъ французекую револющю. 

Обезпечивъ успфхъ протестантской парти, англйсые политики 
стараются распространять масонство по всему мру. Имъ тфмъ 
болфе легко было открывать повсюду ложи, что всюду находились 
протестанты, которые чувствовали, что вё5 70 время новое учеше 
поощряло ихъ релимозный идеалъ, а также много было совралщен- 
ныхъ христанъ, занимавшихся тайными науками; эти два элемента 
значительно способствовали передачЪ масонскихъ внушенйй. 

Англичане основывали ложи и управляли ими, но этимъ они 
только создавали хриспансюя группы, которыя передавались зат$мъ 
въ еврейсыя руки. Черезъ посредниковъ, входившихъ въ эти ложи, 
еврейская тайная сила начинала создавать „пирамиду“ тайныхъ . 
обществъ. 

Хотя, дЬйствуя подобнымъ образомъ, англЙеюе политики пося- 
гали на все христанство, ибо распространяли общество, которое 
предназначалось для уничтоженшя христанской добродфтели, но 
конечно неизвЪетно, насколько они дЪйствовали сознательно. 

Вотъ почему основателями ложъ почти во вебхъ странахъ 
являются англичане. Вотъ почему еврейская тайная сила являлась. 
всегда благоприятной для англйской политики, ибо до сихъ поръ 
Авгля служила ей посредникомъ '). 


* * 
* 
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Теоря о еврейскомъ происхожденши масонства проливаетъ не- 
сомнфнный свфтъ на многое доселЪ не объясненное: 

Во первыхъ сразу становится яснымъ то раздвоене, которое 
нын$ наблюдается въ масонской организащи. 

„Мы опредфленно замфчаемъ, пишеть  Вопенъ-Альбанселли, 
два теченя въ различныхъ европейскихъ масонствахъ: течеве 
авглйское и течене еврейское. Мы видимъ, кавкъ они проникаютъ, 
другъ въ друга, какъ они ловятъ, обманываютъ другь друга (ибо 
въ тайномъ обществЪ все основано на обманЪ), и тамъ, гдф еще 


1) Сор.-АЪ „Соп). Лмуе“.., стр, 420, 421, 424—427. 
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яфсколько м$фсяцевъ назадъ преобладало одно изъ этихъ течений, 
сегодня уже можетъ восторжествовать другое. 

„ВЪ искусствЪ основывать, управлять и приводить въ движене 
тайныя общества первенетво несомнфнно принадлежитъь тФиъ, кто 
уже издавна въ этомъ искусился, т. е. евреямъ, которые сЪяли 
тайныя общества въ христанскомь м1рф уже тогда, когда Англии 
еще не существовало. Сумфетъ ли практичесый умъ англичанъ 
отстоять себя, хотя бы въ тфхъ тайныхъ обществахъ, которыя 
основаны на англйской территори—вотъ вопросъ захватывающаго 
интереса, и онъ неминуемо долженъ скоро разрфшиться“ 1). 

Если признать, что основателями и вдохновителями масонства, 
являются евреи, то ясны также станутъ причины, побудивийя ма- 
соновъ нащюнальнаго собран!я въ 1791 году четырнадцать разъ 
возвращаться къ вопросу еврейскато равнопрайя и поставить, 
по словамъ Греца, <«дфло евреевъ своимъ собственнымъ дфломъ> °). 
Масонъ Фигье подтверждаетъ, что «масоны того времени смотрфли 
на евреевъ, какъ на учителей закона> 3), а Бурнанъ свидфтель- 
отвуетъ, что въ моментъ револющи почти всф масонсмя ложи 
оказались въ рукахъ евреевъ “). 

Вакъ ясны станутъь причины револющй, произведенныхь масо- 
нами въ 1648 году въ Англи, въ 1880, 1548, 1871 годахъ во 
Францш, какъ ясны станутъ вс револющонныя выступленя ма- 
соновъ возхъ странъ если авторами масонства признать евреевъ! 

Также понятны будутъ причины поступления Рузвельта въ ма- 
сонскую ложу «Ак-Заг-Веп», ибо въ соединенныхь Шталахъ „го- 
товится ниспровержеше старыхъ капиталистическихъ синдикатовъ 
вЪ пользу иныхъ новыхъ организаци, руководимыхъ по преиму- 
ществу еврейскими финансами. Вотъ почему, желая вновь быть 
избраннымь на постъ президента Соединенныхь Шталовъ, Руз- 
вельтъ заискиваетъ передъ еврействомъ, вступая въ члены ордена 
«АК-Баг-Веп», и готовъ исполнить все, что отъ него потребуютъ, 
лишь бы добиться желаемато успфха“ °). 

„Евреи, пишеть Вопенъ-Альбанселли, восемнадцать вЪковъ 
находятся подъ властью своего религозно-нащональнаго чувства, 
коему они обязаны своимъ сохранешемъ, какъ народъ, и это чув- 
ство тфмъ сильнфе развивалось, чфмъ больше оно было отрицаемо, 
унижаемо и’попираемо торжествомъ христанскаго начала“. 

„Еврейскому племени предстояло мстить христанскимъ племе- 
намъ за неизгладимое пятно предательства Туды. По своему поло- 
женю оно являлось вфчнымъ заговорщикомъ противъ христанскихъ 
племенъ, и поэтому должно было посфять среди нихъ оруде вЪч- 
ныхь заговоровъ... Та тайная сила, которая замыслила, подгото- 
вила, породила масонство; которая распространила его по всему 
христанскому му посредетвомъ своихъ сафпыхъ слугь — англи- 





1) „Егапсе 4Ыег е{ Егапсе 4е Чета“, № 11, 1911 г. 
2) Грець. „История евреевъ“, т. УТ, стр. 227. 

3) Спапез. „301. „Оцезё Лиуе“ стр. 76. 

4) Воштапа. „Н!$. 4е 1а Е.`. М...“ стр. 106. 

5) „Земщина“, № 449. 
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чанъ; которая, благодаря масонству, властвуеть нын® надъ хри-. 


оттанскимъ м1ромъ и ведетъ его къ погибели, начавъ со странъ католи- 
ческихъ, это—ТАЙНОЕ ПРАВИТЕЛЬСТВО ЕВРЕЙСКОЙ НАЦИИ“. 1) 


ХХУ. 


Въ чему же стремится оно, это тайное правительство еврейской 
наши и какими способами старается достичь своей цфли ?. 

Совершенно открытые, прямые и положительные отвЗты на эти 
два вопроса имфются въ доставшихся по счастью въ руки хри- 
станъ несомнфиныхъ документахъ, въ которыхъ подробно изложена, 
вся программа дфйствЙ тайной еврейской силы. 

Одинъ изъ этихъ документовъ относится къ шестидесятымъ 
годамъ ХПХ столбия, когда англичанину Джону Редклифу уда- 
лось проникнуть въ еврейсый планъ, который былъ имъ обна- 
родованъ въ 1870 году въ его хроник «До Седава», въ главЪ: 
«Ночь на еврейскомъ кладбищь въ Прат»>. 

„Внига Редклифа, пишетъ Демченко, въ свое время была 
переведена на мноШе языки и ‘произвела нЪфкоторый* шумъ въ 
Европ и большое смятене въ израилф. Евреи, однако, успфли 
своевременно заглушить непрлятные для нихъ разговоры, а Редклифа 
отправили на тотъ свЪтЪ... Эта секретная еврейская программа, 
изложена Редклифомъ въ формф совъщаня между представителями 
еврейства, собравшимися въ ПрагБ „у могилы великаго учителя 
каббалы Симеона-бенъ-Гегуды, чтобы держать совфтъ о средствахъ, 
которыя намъ представаяютъ грфхи нашихъ враговъ“ °). 

Раввинъ говоритъ тамъ: 

„Въ пятый разъ собираются на этомъ мЪетЪ... знающие о 
существовани тайназо союза, чтобы держать совЪтъ о сред- 
ствахъ... г 

„Тысячу восемсотъ лЬтъ продолжается борьба народа израиль- 
скаго за м1ровое господство, которое было обфщано Аврааму, но 
было выхвачено у него крестомъ. Угнетенный врагами подъ стра- 
хомъ смерти, среди унижейй и насимй разнаго рода, народъ. 
израиля не подвергся, однако, уничтожению. Если онъ разсфянъ 
по всей землБ, то вся земля и должна принадлежать ему... 

„Уже цфлыя сотни лЪтъ еврейсые руководители съ непоколе- 
бимой твердостью ведутъ священную борьбу; нашъ народъ все 
выше подымается среди всеобщаго паденя. Наше могущество все 
возрастаетъь и расширяется!.. 











1) „Соп}. Лиуе“, стр. 434, 435. : . 

2) Извлечене изъ этой программы было въ свое время напечатано и по-рус- 
ски въ „Собрани Романовъ“ Львова 1871 года, но въ сокращенномъ и искажен- 
номъ видф. Потомъ это извлечене было перепечатано въ одесской газет „Ново 
россйскй Край“ 15 января 1891 года и въ бывшей газеть П. А. Крушевана 
„Знамя“ въ № оть 22 января 1904 года... Полный же переводъ главы „Ночь на 
еврейскомъ кладбишЪф въ ПрагЪ“ съ англйскаго на руссюй языкъ сдфланъ И. 
Асовымъ и напечатанъ въ журналЪ профессора Вязигина „Мирный Трудъ“ въ 
№ 1 за 1906 годъ, а также и отдфльной брошюрой“. (Демченко. „Еврейская стра- 
тегя и тактика въ дл покорен!я мра мирнымъ путемъ“, стр. 4). 


Е т 


„Ни одно столфте не ознаменовалось такими усп$хами, ром 
Росси, какъ это, ни въ одинъ изъ минувшихъь вфковъ нашимъ 
предкамъ не ‘удавалось достигнуть  сосредоточешя въ нашихъ 
рукахъ такого громаднаго количества золота, какое передаетъ намъ 
ХХ вБкъ. Поэтому мы можемъ думать, что время, къ хоторому 
стремимся, уже близко, и что мы уже можемъ сказать: эудущность наша! 

„Восемнадцать вфковъ принадлежали нашимъ  врагамъ, но 
стБдующие будутъ уже принадлежать намъ. Прошли ть черные и 
печальные дни, когда евреи были пресл6дуемы!.. Мнимая цивиаи- 
защя христанскихъь народовъ, вносящая развалъ въ ихъ среду, 
способствуетъ осуществленю ‘нашихъ стремлений... 

„ВЪ настоящее время вов монархи и правители принуждены 
тратиться на содержане огромныхъ арм. Ихъ долги регулируетъ 
биржа. Если мы овладфемъ биржей, то значительно приблизимся 
ЕЪ захвату власти въ государствВ. Поэтому сафдуетъ облегчать 
правительственные и частные займы, дабы все крфпче и крЪпче 
держать гоевъ въ своихъ рукахъ. 

„За капиталы, нами даваемые, нужно, насколько это возможно, 
брать въ залогъ желфзныя дороги, взиман!е податей, лЪса, фабрики 
и всяюе государственные доходы... 

„Мельзнымъ долговфчнымь достоямемъ въ каждой странЪ 
останется всегда землевладфн!е; отсюда слВдуетъ, что необходимо 
евреямъ, насколько возможно, пр!обрфтать поземельную собствен- 
ность, и чёмъ болъе сумфемъ мы повмять на раздфль большихъ 
имён, тЬмъ легче перейдутъ они въ наши руки... Подъ пред- 
логомъ облегчешя неимущихъ классовъ слбдуетъ всю тяжесть по- 
далей переложить на, землевладфльцевъ... Вакъ только мы завладфемъ 
землею, трудъ христ!анскихъ рабочихъ доставитъ намъ необыкновен- 

ную прибыль... 

„Еотественнымъ врагомъ евреевъ была и есть христанекая 
церковь; поэтому мы должны вефми силами стараться внфдрять въ 
нее идеи свободомысля, скептицизма раскола и сектантетва; мы 
должны возбуждать всяюя ссоры и междоусобя среди разаичныхъ 
вътвей христанства. Въ логической послБдовательности начнемъ 
съ духовенства, объявимъ ему открытую войну, будемъ навлекать 
на него подозрня, клеветы и насмфшки, прилежно слбдя и раз- 
облачая скандалы ихъ частной жизни... 

„Самымъ дЬйствительнымь оружемъ противъ церкви всегда 
было школьное обучене; мы должны стремиться захватить руко- 
водство надъ учащейся молодежью, которая легко воспламеняется, 
и вести ее согласно налимъ планамът... 

„Преподаваше закона Божия слфдуетъ исключить изъ программы 
христанскихь училищь; евреи же сум8ють занять учительсвя 
каведры во воёхъ христанскихъ училищахъ и заведешяхъ. Отсюда 
послБдуетъ то, что религозное воспитаме должно будеть ограни- 
читься предфлами домашняго обученшя, а такъ какъ не у воБхъ 
хватить на это времени и средствъ, то религюзный духъ христанъ 
станетъ естественно падать и наконецъ совсмъ исчезнетъ. 


о ЗА ЗС 


„Всякая торговля, соединенная со спекулящей и вытекающими 
изъ нея выгодами, не должна выходить изъ нашихъ рукъ; прежде 
всего мы должны овладфть торговлею спиртомъ, хл5бомъ, масломъ 
и шерстью:—тогда въ нашихъ рукахъ будеть все земледьме и 
сельское хозяйство... Если среди народа возникнутъ каюя нибудь 
неудовольствя изъ за дороговизны хл6ба и происходящей отъ того 
нищеты, мы очень легко можемъ свалить вину за все на прави- 
тельство и вызвать народныя волненя, а каждая револющя, каж- 
дое потрясеше способствуеть увеличено нашео капитала и 
приближаеть нас5 Ио ЪЛИ... 

„ВсЪ государственныя и законодательныя должности должны быть 
для насъ открыты и всЪ ограничительные противъ евреевъ законы 
должны быть уничтожены; мы же будемъ отстаивать законы нашихъ 
отцовъ и издавать въ христанскихъ странахъ законы, спещшально 
приносянйе выгоду евреямъ. 

„Захватъ адвокатуры будеть большимъ шагомъ впередъ, ибо 
эта спещальность, ведущая къ высшимъ ступенямъ служебной 
карьеры, боле всего подходить къ врожденной хитрости и изворот- 
ливости нашего племени и можеть сильно помочь въ достижени 
власти и вмяня по отношеню къ нашимъ врагамъ-христанамъ. 

„Также должна принадлежать намъ медицина; врачу всегда до- 
ступны самыя завфтныя семейныя тайны; въ нашихъ рукахъ бу- 
детъ здоровье и жизнь нашихъ враговъ... 

„Если золото— первый могущественный двигатель сего мра, то 
вторымъ безъ сомнфшя является пресса; что значатъ безъ ея 00- 
дЪйствя всф высказанныя здЪсь мнфшя и совфты? Мы достигнемъ 
Цфли только тогда, когда пресса будетъ въ нашихъ рукахъ, поэтому 
евреи должны въ каждой стран захватить руководство надъ повре- 
менною печатью. Намъ нужны большя политичесвя газеты, кото- 
рыя фабриковали бы общественное мнЪн!е... 

„Этимъ путемъ мы шагъ за шагомъ оттфенимъ христанъ отъ 
всякаго вмяня и продиктуемь мру все то, во что онъ долженъ 
вфрить, что полженъ проклинать и что уважать... 

„Мы повторимъ горестный крикъ израиля и жалобу на притЪс- 
неня, которыми насъ угнетаютъ. Тогда, хотя каждый въ отдёль- 
ности будетъ противъ насъ, неразумная масса будетъ на нашей 
сторонф. Мы же, имя въ своихъ рукахъ прессу, будемъ въ 00- 
отояши обратить неправое въ правое, безчестное въ честное!.. 

„Мы сможемъ нанести первый ударъ тому до сихъ поръ свя- 
щенному учреждено — семейному началу, которое необходимо довести 
до разложеншя... Мы тогда будемъ въ состояни искоренить все, во 
что до сихъ поръ врили наши враги-христане и взамфиъ этого 
воспитаемъ армшю увлеченя страстями и сможемъ открыто объявить 
войну всему тому, что теперь уважаютъ и предъ чфмъ еще благо- 
говфють наши враги... | 

„Въ своихъ дфлахъ будемте консервативны, но въ дфлахъ гоевъ 
нужно способствовать духу реформъ и стремиться давать этимъ ре- 
формамъ направлене, согласное съ нашими задачами и планами. 
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„ УБмъ больше будетъ среди христанъ кружковъ и собранй, тфмъ 
больше будетъ среди нихъ броженя и недовольства, а отсюда—не- 
охота къ труду, обфднеше народа, подчинеше его власти капита- 
листовъ и развите пролетарата. Посл дай необходимо поддерживать 
и поставить его въ зависимость отъ владфющихьъ деньгами, и тогда 
мы сможемъ, когда пожелаемъ, поднять массы для ниспроверженя 
престоловъь и провозглашеня м!ровой революци!.. „Всякое револю- 
щонное движеше, всяюй переворотъ, всякая война обогащаетъ насъ, 
такъ какъ мелые люди раззоряются и входятъ въ долги... Хрупкость 
нащюональныхъ традишй возвышаетъ наше вмяше и могущество, а 
поэтому слБдуетъ содфйствовать проявленю всякого неудовольств1я 
й стараться разжечь его въ пожаръ... Всякое потрясене нащональ- 
ныхъ основъ способствуеть увеличеню нашихъ богатствъ и прибли- 
жаетъ моментъ достиженя нашей завфтной цфли— владычества на 
землЪ“!.. 


ХХУ1. 


Въ семидесятыхъ годахъ евреи энергично отрицали подлинность 
этого документа, какъ отрицаютъ до сихъ поръ все, что не гово- 
ритъ въ ихъ пользу. 

. Однако теперь уже одной вещи они отрицать не могутъ:—что 
эта еврейская программа оказывается буквально выполняемой, шагъ 
за шагомъ съ методической послфдовательностьюо; поэтому, даже 
если допустить тутъ долю фантазши Редклифа, то нужно сознаться, 
что онъ обладалъ генальнымъ предвфдЪнемъ. 

Въ 1901 году нЪеколько секретныхъ еврейскихъ документовъ 
вновь попали въ руки христанъ. 

„О1юнсые протоколы (подъ этимъ назвашемъ были изданы 
эти секретные документы) не отмфняютъ вичего изъ программы 
пражскаго синедр!она, но составляютъ дальнфйшее ея развите и 
дополнеше. Праженя рЪчи изложены просто и коротко; сонсюе 
протоколы представляютъь рядъ лекцш, читанныхъ однимъ изъ 
ученыхъ евреевъ въ избранномъ кругу еврейскихъ передовыхъ 
ДЪятелей. Въ этихъ лекщяхъ теоретичесыя умозаключеня и выводы 
подтверждаются примфрами и явленями изъ дфйствительности“ 1). 

Приводить подробно <с1онсые протоколы» мы не будемъ, такъ 
какъ они еще недавно были опубликованы Нилусомъ (въ 1905 году), 
Бутми (въ 1906 году) и почти въ то же время были напечатаны 
въ газетЪ «Вазансый Телеграфъ» °). 

Поэтому мы ограничимся изложешемъ общаго еврейскаго плана, со- 
ставленнаго Вопеномъ-Альбанселаи на основан многихъ документовъ. 

„Вонечною цфлию масонско-еврейскихъ козней, пишетъ онъ, 
является не разрушене христанскаго мра, а лишь его покорене; 
для достижен1я этого тайная еврейская сила стремится уничто- 
жить хриспаансюи дух... Цфль эта сокрыта подъ громкими 
словами, вродф: истина, свфтъ, прогрессъ, демократизмъ... 


1) Демченко. „Евр. Стратемя“, стр. 7. 
2) См. Нилусъ. „Великое въ Маломъ“; Бутми. „Враги Рода ЧеловЪческаго“. 
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„Мысль о мровомъ господетвв евреевъ можеть показаться 
невЪроятной, до того она неожиданна. Вакъ можеть какое нибудь 
племя, а особенно племя, не имБющее пристанища, лелВять мечты 
о покореши м!ра?.. Однако не слБдуетъ забывать, что евреи все 
еще ждутъ пришестыя Месси, причемъ, какъ и прежде, вфрятъ, 
что господство Его будеть имфть матеральный характеръ. Теперь, 
однако, они, подъ вмянмемъ талмудистекихъ писателей, считаютъ, 
что слово <«Мессяя» должно быть понято не въ смыслЪ одного сына 
изъ племени Такова, а должно быть приложено къ самому этому 
племени '). Они убЪждены, что грядущий ПобЪфдитель — это весь 
народъ израильсюй, и что царство Месси наступить тогда, когда 
они покорять весь мръ ?). 

„замфтимъ, что мысль о м!ровомъ господетвф далеко не чужда 
человЪческому пониманию. Много завоевателей въ древности лелЪяли 
ее въ своихъ мечтахъ; римсый народъ почти полностью осуще- 
отвиль ее; затБмъ Варль ВелиюЙ опять возродилъ эту мысль; но 
посл него войны вновь стали вестись изъ за мелкаго клочка, земли. 
Однако, съ течешемъ времени поля битвъ расширялись. Сначала, 
шли войны между отдФльными графетвами, потомъ— между провин- 
Щями, потомъ —между нащями. НынЪ войны ицуть между племе- 
нами. А за что могутъ племена биться?— Только за господетво и 
главенство надъ мромъ. Разъ мы теперь дошли до этого, то есть 
ли что удивительнаго въ томъ, что и еврейское племя вмфшивается . 
въ распри? Если у него нфтъ отечества, то для него тьмъ болве 
есть смыслъ заботиться о покорени м!ра; повсюду оно разеЪяно, 
повсюду оно держитъ все золото въ своихъ рукахъ, и поэтому отъ 
него зависитъ война или миръ между странами; кромф того, оно 
можеть еще отравлять души народовъ посредствомъ печати и ма- 
сонскихъ обществъ. Оно дфйствуетъ повсемфстно; еврейское прави- 
тельство все видитъ, а его никто не видитъ; оно бъетъ навфрняка, 
ибо никто и не думаетъ защищаться, не зная даже, что оно су- 
ществуетъ... 

„ВсякШ завоеватель, покоривъ какую нибудь страну, вводитъ 
тамъ свое управлеше, отв$чающее его характеру, вкусамъ и сред- 
ствамъ. Еврейская тайная сила, стремящаяся къ царотвованио надъ 
мромъ, очевидно также имфетъ свой собственный планъ органи- 
заци этого м!ра и этой организащей она, предполагаетъь замфнить тъ, 
которыя до сихъ поръ были осуществаяемы... 





1) Въ „АгсШуез 1згаеШе$“ за 1865 годъ сказано: „пророчество Исайи непра- 
вильно прилагается къ одному человЪку. Въ главЪ 53 пророкь въ лиц Меса 
говоритъ о всемъ народЪ израильскомъ. Ожидаемый искупитель не будеть ни 
царемъ, ни сыномъ давидовымъ, ни завоевателемъ, ни чудотворцемъ. Подъ иску- 
пленшемъ подразумфвается возстановленйе 1удейства какъ культа, какъ племени, 
какъ наши“. (Спапез. „591.“, стр. 152). 

2) Воть какъ ихъ учить законъ: „Евреи получать земное господство надъ 
всфмъ мфомъ“ („Перусъ-Неа-Мисма“, тр. „Сабботь“, л. 1, 3). „ВсЪ богатства на- 
родовъ перейдутъ имъ въ руки“ (Тр. „Сангедринъ“, л. 110, 2). „Ибо веЪ люди 
будуть имъ служить и всЪ государства будуть имъ покорны“ (Тр. Сангедринъ, 
л. 88—2; Кетуботь, л. 111, 2). „Гои созданы для того, чтобы служить еврею денно 
и нощно. Лишь во славу евреевъ создалъ ихъ Богъ подъ видомъ людей, ибо 
князю (всяк еврей—князь) не можетъ служить животное въ четвероногомъ видЪ“. 
(Сеферъ-Недрашъ-Тальпотъ“. Варшава, 1875, стр. 225); цит. Спайез. „501“, стр. 58. 


ваша 


„Орумемъ прежнихъ завоевателей являлась организованная 
вооруженная сила и патрлотическое чувство человЪка, привязываю- 
щее его къ землф, гдф онъ родился, и къ идеалу его предковъ. 
У евреевъ же нЪтъ ни армш, ни территоральнаго отечества. Они 
не обладаютъ ни средствами, ни способностями, ни характеромъ 
прежнихъ завоевателей. Поэтому понятно, что ими выработанъ иной 
планъ завоеван1я, что они мечтаютъ иначе организовать покорен- 
ный мръ, и что эта оргавизащя будетъ отличаться отъ тфхъ, 
КЪ которымъ мы привыкли. Если они оставять мръ такъ, какъ 
онъ есть, т. е. раздфленнымъ на отдфльныя наши съ ихъ вой- 
скомъ, флотомъ, патротизмомъ, границами, то евреи окажутся 
въ худшихъ условяхъ, чфмъ эти нацш, не обладая ни войскомъ, 
ни флотомъ, не понимая даже патротизма въ нашемъ смысл$. 
Поэтому они стремятся къ разрушению отдьльныхь наши. 

„Но вфдь ихъ надо чфмъ нибудь замфнить? — РазумФется. Суще- 
ствуетъ одинъ проектъ организаци мра, о которомъ много тово- 
рятъ за посл$дее годы, въ пользу котораго ведется горячая про- 
паганда среди народныхъ массъ и въ которому современное фран- 
цузокое правительство толкаетъ страну. Мы товоримъ о сошально- 
коллективной организацш, которая наиболбе подходить къ ха- 
рактеру, способностямъ и средствамъ евреевъ и благодаря которой 
они смогутъ подчинить себЪ всф христанеюя налим. 

„Пропаганда сощалъ-коллективизма (при надобности его замЪ- 
няютъ другимъ наименованемъ, дабы труднфе было бы разобраться 
вЪ вопросЪ), имфетъ тЪ выгоды для еврейской тайной силы, что 
отлично ее маскируетъь и въ то же время пресФкаеть всякую воз- 
можность сопротивлен1я; естественнымъ послфдотвемъ этого режима 
будетъ — приведеше человЪ чества въ состояше пыли, путемъ раз- 
сфиваня тфхъ компактныхъ массъ. изъ которыхъ человфчество 
нынЪ состоитъ. Сощально-воллективная пропаганда такъ же при- 
крываетъ собою тайную силу, какъ слова «свобода, равенство, 
бралство> прикрывали собою масонство въ глазахъ непосвященнаго 
у1ра, который, думая, что отдается возвышенному идеалу, въ дЪй- 
ствительности отдавался этому коварному, лицемфрному сообществу. 

„Весь коллективизмъ сводится въ сущности къ сафдующей 
формулБ: „все должно принадлежать народу“. Рабоч людъ вообра- 
жаетъ, что тогда все земное достояне будетъ равном$рно распре- 
дЪлено между вефми людьми, и идеть къ этому идеалу, не подо- 
зрфвая, что скоро „народъ“ очутится въ рукахъ у евреевъ и 
Лозунгомъ его станетъ: „все должно принадлежать евреямъ“. 

„Вогда настанутъ тв столь желанныя для ослфиленныхъ рабо- 
чихъ времена, т. е. когда .народъ“ захватитъ постепенно въ свои 
руки всю частную собственность, тогда веЪ не-евреи обратятся 
ВЪ такихъ же рабочихъ, рабочихъ дехристанизованныхъ п демо- 
рализованныхъ, а положеше евреевъ по отношеню къ умру обри- 
суется въ слБдующемъ видЪ: 

„Въ бывшемъ христанств® не деть больше нашй, т. е. 
людей, связанныхь между собою патротическимъ идеаломъ; также 
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не будетъ больше групиъ, связанныхъ релимознымъ идеаломъ, ибо 
религии повсюду будутъ искоренены и на ихъ м5етЪ воцарится 
матерализмъ, т. е. законъ индивидуальнаго эгоизма, который дфй- 
ствуеть среди животныхъ. Въ этому доведетъь насъ <прогрессъ»>! 
Наши нужды, лЬнь, пороки будутъ находиться въ состояви по- 
стоянной взаимной враждебности, которая всегда естественно 
является при отсутстви духовной религи, когда эти пороки болфе 
не сдерживаются никакой направляющей духовною силою. 

„Въ тому времени всЪ христансвя направляющия силы будутъ 
уничтожены. На мЪфеть того, что мы теперь называемъ нащями, 
останется лишь пыль обезчеловченныхъ существъ, лишенныхъ ду- 
ховнаго идеала и доведенныхъ, слфдовательно, до скотекаго состо- 
яня. Двуномя животныя вмфсто людей, обезьяны, дрессированныя 
для производства пищевыхъ продуктовъ и неспособныхь ни БЪ 
чему другому, какъ только сочинять и писать все, что необходимо для 
поддержаня, вмБоть съ мровымъ развращешемъ, мировой немощи. 

„А передъ этой толпой человЪческихъ стадъ, громко блеющихъ 0 
своихъ нуждахъ и желаняхъ, одно только семейство сохранитъ тв 
духовныя связи, которыя поддерживаютъ его въ состояни нацш, ор- 
ганизованнаго цфлаго (какъ поддерживали его во время восемнадцати 
въковъ разсфяня)— еврейское племя. 

„Еврейская нашя легко сдфлается хоззиномъ этой человЪче- 
ской массы, обратившейся въ стадо и снова возвращенной въ то 
рабство, которое было уничтожено Христомъ. 

„Еврей имфютъ полное основаше считать, что означенный про- 
цессъ произойдеть самъ собою, подобно тому, какъ нынё под- 
чинилась Франця масонскому владычеству. Французы нарушили за- 
коны природы, основавъ свой золитическй режимъ на кажущемся 
равенствЪ, и это тотчасъ же дало себя знать въ установлени поли- 
тическаго господства масонства. Теперь же, когда французы уста- 
новятъ свой сошальный режимъ на равенствЪ, не менфе против- 
номъ законамъ природы, то послБднее опять отзовется на нихъ, 
но уже въ видЪ установлешя еврейской диктатуры. 

„Отчего человЪкъ властвуеть надъ своимъ скотомъ, который 
физически гораздо сильнЪе его?—Только потому, что животное не 
обладаетъ духовными силами, потому что онъ-—челов$къ, а они— 
животныя. Такъ же будетъь и съ еврейскимъ племенемъ по отно- 
шеню къ племенамъ христ1анскимъ, лишеннымъ релипознаго и на- 
ц!ональнаго чувства. 

„Еврейская диктатура получить не военную или политическую 
окраску; она будеть финансовой, промышленной и торговой. Впро- 
должени нЪФкотораго времени она будеть стараться обнаруживаться 
. по возможности меньше. Евреи уже подарили торгово-промышлен- 
ному и финансовому м!ру такъ называемое „анонимное общество“ , 
благодаря которому они могутъ скрывать свои громадныя богатства. 
Всему же христанскому эру они подарять то же, что и Франции: 
«анонимное общество эксплуатащи народовъ>, называемое респуб- 
ликой, благодаря которой имъ удастся скрыть свое вседержаве. 
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„Итакъ, мы идемъ къ м!ровой республикЪ, потому что только 
такимъ способомъ можеть быть установлена финансовая, промыш- 
леная и торговая диктатура евреевъ. Но подъ своею республиканскою 
маскою эта диктатура будетъ несравнимо болфе деспотичной, не- 
жели всякая другая. Евреч получать надъ развращенными до скот- 
ства людьми такую власть, какую человфкъ имфетъ надъ своими 
животными. Они будутъ опираться на избранную полищю, сильно 
организованную и щедро оплачиваемую, которая будетъ готова на’ 
все, какъ нынЪ готовы подписывать все президенты республикъ, 
воторымъ платятъ 1,200,000 фравковъ и которыхъ спещально вы- 
бираютъ для узаконеня преступлений. 

„ВромЪ этой полищи будутъ только: съ одной стороны рабоще, 
а съ другой— инженеры, директоры, администраторы. Рабочими бу- 
дуть воЪ не-евреи; инженеры же, директоры и администраторы бу- 
дуть только одни евреи. Мы не говоримъ: „евреи и еврействующе“, 
ибо къ тому времени у евреевъ не будетъ болфе сторонниковъ среди 
христанъ. Евреи совершенно справедливо будутъ довфрять только 
своимъ единоплеменникамъ. 

„Это произойдетъь самымъ естественнымъ образомъ, ибо для того, 
чтобы человфческое стадо работало бы и жило, непремфнно пона- 
добятся директоры, инженеры и администраторы, а съ другой сто- 
роны реорганизащя м!ра, дезорганизованнаго нами, можеть быть 
совершена лишь тёми, кто предварительно собралъь въ свои руки 
всБ богатства. Благодаря тому привилегированному положен!ю, ко- 
торое мы создали въ пользу евреевъ, они одни окажутся въ состоя- 
ви сосредоточить все въ своихъ рукахъ. 

„Народъ до тЬхъ поръ будетъ содЪйствовать разрушению вся- 
кой силы, которая не есть сила народовластя, пока будутъ вну- 
шаль ему, что онъ самъ есть источвикъ власти. Онъ будетъ ра- 
ботать надъ собственнымъь порабощешемъ до того дня, когда евреи 
ему скажутъ: „извините, вы не поняли: этотъ обладающи веЪмъ 
народъ не—вы, а—мы“. Будетъ уже поздно что либо предпринять. 
Стада не въ силахъ сопротивляться сторожевымъь собакамъ, обу: 
ченныхъ пасти ихъ/.. | 

„Все, что этотъ рабоч маръ еможетъь сдфлать это— объявить 
забастовку. Но евреи и это предвидятъ и заготовятъ запасы для себя и 
своихъ собакъ и голодомъ побфдятъ сопротивлеше, въ крайнемъ же 
случаЪ пустять на безоружную толпу свою организованную, уУсо- 
вершенствованную, сильно вооруженную полиц!ю... 

„Въ ХУШ вфЕБ Франщя познала режимъ масонскаго террора, 
но забыла его. Теперь же она, а съ нею вмфеть и весь мръ 
познаетъ режимъ террора еврейскаго! ')“ 

„Да, откликается на эти слова Достоевсвкй, не даромъ царятъ по- 
всемфетно евреи на биржахъ, не даромъ они движутъ капиталами, 
не даромъ они властители кредита и не даромъ они же властители 
и всей международной политики: близится их царство, полное 





1) Сорш-Аапсеш, „Сопуиг. Лиуе“... стр, 439—452. 
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ил царство!.. Наступаетъ вполнф торжество идей, передъь кото-. 


рыми никнутъ чувства человфколюбя, жажда правды, чувства 
христанеюмя, нащюональныя и даже народной гордости европейских 


народов“) “7. ,- ны 20, ОВО илл 
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„Но на побфдоносномъ пути тайной еврейской силы Господь 
поставиль Россо, сильную своимъ Правосланемъ и Самодержа- 
в1емъ, страну неизмфримо богатую естественными богатствами и по 
пространству своему—шестую часть мра. Одолфвъ Европу и съ 
ея помощью весь остальной мръ, всЪ силы еврейства и его союз- 
никовъЪ, сознательныхъ и безсознательныхъ, устремились теперь на 
оцольше этой послБдней преграды къ конечному торжеству сата- 
нинской идеи... 

„Хорошо освЪдомленные чрезъ своихъ вфрныхъ въ безумш о 
своемъ клевретовъ о внутреннемъ брожени недовольства въ Росеи, 
вызваннаго кризисомъ денежнаго рынка, заправилы и руководители 
тайной силы, подготовивиие этотъ кризисъ, рёшили, что наступить 
давно жданный моментъ для нанесентя ей смертельной раны. Под- 
готовивъ дипломатическимъ путемъ столкновеше русскаго, китай- 
скаго и японскаго нащональныхъ самолюбй, вооруживъ тайно на 
свои капиталы воинственную Японю, тайная еврейская сила бро- 
сила, ея полчища на ничтожные отряды русской армии на Дальнемъ 
ВостокЪ. Въ то же время, взявъ въ свои руки общественное мн$- 
не Росоши, пользуясь замфшательствомъ среди правящихъ классовъ, 
наведя терроромъ бомбъ и другихъ покушен противъ власти па- 
нику въ перепуганномъ двумя бЪдетвями населенш, отказавъ въ 
кредить на военныя нужды, взбунтовавь фабричные и рабоче 
классы противъ работодателей, еврейство готовилось уже торже- 
ствовать окончательную побфду надъ пораженной Росфей. Пожаръ 
`револющи внутри, пораженшя за пораженями на Дальнемъ ВостокЪ, 
револющюнные союзы, митинги, сЪъфзды, забастовки трула,— море 
лжи на все святое... Наконецъ расчленеше Росси на составныя ча- 
сти, кровавый гнфвъ народный противъ обезумфвшихъ его руково- 
дителей-господъ, отступившихъ отъ вфры отцевъ, предавшихъ на 
войн армю, во внутреннемъ управлени— своего Государя, — все 
это совершилось по заранфе намфченному плану, тайная еврейская 
сила готовилась залить кровью растерявшуюся Росстю и ваводнить 
ее, а за нею всю Европу, желтыми ордами поднявшагося Витая, 
во главз съ Японей. 

„Тонко обдуманный и зр%ло подготовленный планъ не удался 
въ полномъ объемф и не могъ быть проведенъь во всфхъ необхо- 
димыхъ деталяхъ: разбитая русская армя сомкнулась неожиданно‘ 
подъ начальствомъ стараго боевого генерала и встала, воскресшая, 
стальною щетиною своихъ штыковъ и грознымъ зЪвомъ пушекъ 





1) Достоевскй. „Дневникъ Писателя“ за 1877 г. Марть. гл. И, стр. 98. 
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предъ желтолицыми; Китай не пробуждался; внутренняя смута, 
охватившая только „среднюю интеллигенщю“, задрожала передъ 
казацкой нагайкой и холостыми зарядами... Росоя тнулась, ото- 
нала, трещала, но не ломилась. Спасала Вфра и Самодержавие. 

„Надо было остановить войну наканунф пораженя Японш, надо 
было ошельмовать позорнымъ миромъ геройскую армшю и чрезъ ея 
недовольство бросить сЪмя революцш въ самые потаенные и глу- 
же уголки деревенской, сермяжной Росси 1)“... 


1) Нилусъ. „Великое въ Маломъ“, стр. 413—415. 


Евреи въ Росси. 
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Евреи пробрались къ народамъ и племенамъ нынфшней южной 
Росси въ незапамятныя времена. Задолго до основаюя Русскаго 
Государства они до того уже усилились въ царствЪ  хозарскомъ, 
что усиБали обратить въ свою вфру когана хозарекаго и вель- 
моЖЪ. | 

Въ Х вБЕБ послБдый коганъ хозарсвй Тосифъ писалъ еврею 
Хаздаи-ибнъ-Шапруту '), бывшему въ то время министромъ въ 
Кордов$, (куда былъ перенесенъ изъ Вавилови нащональный 
еврейсый центръ). Письмо это сохранилось. Изъ него видно, что 
Тудейство проникло въ хозарское государство при коганф БуланЪ 
около 735 года, и веЪ преемники Булана уже носили еврейскя 
имена °). 

Въ результат получилось, что вскорз могущественное царство 
хозаръ какъ то незамътно, безъ серьезныхъ потрясен, распалось 
и исчезло. 

Святославъ, велиый князь кмевсюй, отецъ святого Владимра, 
почти безпрепятственно прошелъь въ 969 году со своею дружиною 
все это царство, раззориль Бфлую ВБжу и благополучно возвра- 
тился въ Кевъ, а затфмъ сталь брать дань съ вятичей, которые 
дотолф платили дань хозарамъ. Векорз посл этого царство хозар- 
ское исчезаеть изъ истори. Между тЬмъ, нЪ$еколько десятковъ 
льтъ передъ этимъ огромныя дружины руескихъ, чтобы пробраться 
волокомъ къ Васшйскому морю для нападеня на Пераю и Хиву, 
не смфли безъ дозволешя когановъ хозарскихъ вплывать въ устья 
Дона, а покорно дожидались позволешя на пропускъ отъ валаоте- 
лина Хозари. | 

Своимъ падешемъ царство хозарское обязано исключительно 
евреямъ. 


') Абу-Юссуфъ Хаздаи бенъ-Исаакъ Ибнъ-Шацрутъ. Род. ок. 915 г., ум. ок. 
970 г. (Грецъ. „Ист. Евр.“, т. |, стр. 342). 

3) Обадья, Хисюя, Манасся [, Ханука, Исаакъ, Завулонъ, Манасся П, Нисси, 
Менагемъ, Вен!аминъ, Ааронъ, Госифъ. (Тамъ же, стр. 353). 


о 


Въ это время являются евреи со своей религюзной пропаган- 
дой и въ нашемъ №Мевф, гдф тогда уже существовала особая <жи- 
довская улица». 

Вакъ извфетно, евреямь не удалось обратить въ свою вфру 
великато князя БВладимра Святого; но самое поселеше ихъ въ 
ЮевЪ, см$лость, съ какою они обратились къ великому князю, 
предлагая ему принять 1удейскый законъ, а равно и то вмявше, 
какое они имфли впослёдетви въ древнемъ Мев5, можеть служить 
лучшимьъ доказалельствомъ тому, что русске славяне приняли ихъ 
дружелюбно, безъ всякаго противъ нихъ предубьжденя и если 
впослБдетви народъ `вооружился противъ евреевъ и сталь ихъ 
тнать изъ кмевской Руси, то очевидно причиною тому были не 
хозяева, а гости, сумфвийе векорЪ сдфлаться невыносимой тяготой 
Для хозяевъ. Въ течеше ХГи ХП вЪковъ произошло въ ВевЪ 
нфеколько жидовскихъ погромовъ, не считая пожара жидовскаго 
квартала въ 1124 году; происходили эти погромы вслфдотве эко- 
номическаго гнета со стороны евреевъ, державшихся особнякомъ, 
какъ бы во враждебномъ населеню лагерЪ, изъ котораго они вы- 
ходили въ мръ только для торговли и ростовщичества. 


При корыстолюбивомъ Великомъ АнязЪ СвятополкЪ - Михаиль 
евреи свободно жили въ №МевЪ, но по смерти его кевляне распра- 
вились съ ними по-своему, а преемникъ Святополка, Владимръ 
Мономахъ, побуждаемый общею ненавистью къ евреямъ за совра- 
щене ими христ!анъ въ Тудейство, выслалъ ихъ возхъ изъ пре- 
ДЪловъ своего государства. 


Однако они снова вскорф появляются въ №МевЪ, что видно изъ 
того, что сюда пруБзжаютъ извфстные евреи - путешественники 
Венаминъ Тудельсый (ок. 1170 года) и раввинъ Петахя (ок. 
1180 года), которые странствовали якобы съ цфашо описашя раз- 
оВянныхъ по всему свЪту еврейскихь общинъ, но въ дЪйстви- 
тельности являлись эмиссарами нацщональнаго еврейскаго центра. 
Посредетвомъ такихъ посланцевъ, всф евреи Европы и даже частью 
Африки и Азш были невидимо для самой массы евреевъ, соеди- 
нены въ одно цфлое и всф важныя общественныя дфла еврейскаго 
народа направлялись по указанио этого центра черезъ главныхъ 
раввиновъ и далфе черезъ кагалы. 

Андрей Боголюбсюй покровительствоваль евреямъ. Это его и 
погубило: еврей Офремъ Моизичъ организовалъ противъ ‘него заго- 
воръ и убилъ ето. 

Во время татарскаго ига евреи являются въ роли сборщиковъ 
дани, которую они собирали съ присущей имъ жестокостью '). 

Посл татарскаго погрома присутстве еврейскаго народа сильно 
замтно въ разныхъ городахъ Волыни, Червонной Руси, не говоря 
уже о Польшф. По своимъ торговымъ дфламъ евреи изъ №Мева и 





1) При нашеств!и татаръ евреи, подъ предлогомъ доставки монголамъ отрав- 
ленныхь съфстныхь припасовъ, передавали имъ въ закупоренныхъ бочкахъ оруж!е. 
Объ этомъ свидфтельствуетъ еврей-же Грець „Исх. Евр.“ т. Ш стр. 155. 
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Польши, (гдЪ поселились они еще въ конц ХТ вфка), доститаютъ 
въ Х|\ вЪкЬ и Великаго Новгорода, въ которомъ даютъ начало 
извфетной ‚ереси жидовствующихъ®. | 

Она приняла таке размфры, что въ 1490 году былъ созванъ 
церковный соборъ для обсужденя способовъ борьбы съ этой ересью. 
Изъ постановлешй этого собора и посланйй новгородокаго архлепи- 
скопа Геннадя сущность учемя жидовствующихь выясняется въ 
слБдующемъ видь: они отвергали Святую Троицу и Божественность 
[исуса Христа, Его воплошене оть Пресвятой Дфвы Марш, Его 
Воскресеше и Вознесене, не почитали святыхъ угодниковъ, мощей 
и иконъ, позволяли себЪ оскорбительныя насмфшки надъ ними; не 
соблюдали постовъ, отдавали предпочтене Ветхому Завфту передъ 
Новымъ, праздновали Пасху по-1удейски и субботу вмфето воскре- 
сенья> '). 

Вемъ извъетно, камя волнешя вызвали евреи Охаря, Исаакъ 
и друме и къ какимъ крутымъ ифрамъ пришлось прибфгнуть для 
прекращеня дальнфйшаго распространемя разлагающей ереси. 
()днако это движене только остановили, но не искоренили, какъ 
увидимъ далЪе. . 

Посл этого евреямъ было запрещено въфзжать въ Россию. 

«МЖидамъ Ъздити въ Росею, говорилъ царь Тоаннъ Грозный, 
съ торгами не пригоже, для того, что отъ нихъ мномя лиха дф- 
лаются, что отварныя зельйи привозили въ Росею и христанъ отъ 
христанства отводили» °). 

Но вскорф настало смутное время, и евреи вновь появляются 
и даже много способствуютъ раздорамъ. 

„Легенда о томъ, говорить еврей Рывкинъ, что второй само- 
званецъь быль евреемъ изъ казаковъ имфла свое оправдаве, ибо 
среди казаковъ въ то время дЪйствительно было не мало евреевъ“ *). 

Даже кротый царь Алексфй Михайловичъ неоднократно изговялъ 
евреевъ изъ Москвы, а при высылкахъ изъ Могилева приваваль 
конфисковать всЪ „жидовеве дворы“. 

Того же направления въ смыслЬ недопущения евреевъ придержи- 
вались и въ Х\"Ш в. Петръ Велиюй, наиболфе прогрессивный 
государь, и тотъь не рЬшалсея впустить евреевъ, сознавая, что по- 
томъ ихъ не выживешь;: а разъ они окрфпнутъ, то порабощене 
народа неминуемо. <Я хочу видфть у себя, говорилъ Петръ, лучше 
народы магометанской и языческой вфры, нежели жидовъ: они— 
плуты и обманщики. Я искореняю 340, а не распложаю его. Не 
будетъ для нихъ въ Рос@и ни жилища, ни торговли, сколько о 
семъ ни стараются и какъ ближнихъь ко мнф ни подкупають>. 

„Однако, пользуясь вЪфротерпимостью тосударя, евреи всетаки 
самовольно пр!зжали въ Росею“ 4). 

Во всЪ послБдующия царетвован1я, вплоть до Екатерины П зам%- 





1) „Пережитое“, т. Ш стр. 234 („Гудействующе въ русскомъ сектантствЪ“). 
2) Карамзинъ. „Ист. Гос. Рос." т. УШиекр. 116, 

3) Рывкинъ. „Евр. въ Смол.“ стр. 51. 

к) Карновичъ. „Евр; вопр.“ стр. 9. 
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чается то же осторожное отношеше къ евреямъ. Ихъ не только не 
впускаютъ, но если они куда либо и проникаютъ вопреки закона, 
тотчаеъ издаютъ указы объ ихъ выселении. 

Имфется указъ императрицы Екатерины [Т отъ 96 апрфля 
1727 года слфдующаго содержания: 

<0 высылкЪ жидовъ изъ Росош: 

„Сего апрфля, 20 дня, Ея Императорское Величество указала— 
жидовъ какъ мужекаго такъ и женскаго полу, которые обрЪтаются 
на Украйнь и въ другихъ рососкихьъ городахъ, тЬхъ воБхЪ вы- 
слаль вонъ изъ Роса за рубежъ немедленно, и впредь ихъ ни 
подъ какимъ образомъ въ Росемо не впускать, и того предостерегать 
во вефхъ мъстахъ накрфпко. А при отпускЪ ихъ смотрЪть наврфпко-жь, 
чтобъ они изъ Росаи за рубежь, червонныхъ золотыхъ и ника- 
кихъ росейскихъ серебрянныхъ монетъ и ефимковъ отнюль не вы- 
везли, а буде у нихъ червонные и ефимки, или какая росейская 
монета явится, и за оныя дать имъ м5дными деньгами. 

Данъ въ верховномъ тайномъ совфтВ“ 1). 

Государыня Елисавета Петровна еще опредфленнфе высказыва- 
лась по этому вопросу: „ды въ нашей импери подъ разными ви- 
дами жительство свое продолжаютъ, отчего не иного какогс плода, 
Но токмо, яко отъ таковыхъ имени Христа Спасителя ненавистни- 
вовъ нашимъ вфрноподданнымъ крайняго вреда ожидать должно. Въ 
виду сего повелфваемъ: вефхъ жидовъ мужескаго и женскаго пола, 
какого бы кто званя и достоинетва ни былъ, съ объявлешемъ 
указа, со вефмъ ихъ имбшемъ, немедленно выслать за границу, и 
впредь оныхъ, ни подъ какимъ видомъ въ нашу империю ни для 
чего не впускать, развЪ кто изъ нихъ захочетъ быть въ христан- 
ской вЪрЪ греческаго исповфданя; то таковыхъ крестя, жить имъ 
позволить, только изъ государства уже не выпускать“ (указъ прав. 
сенату, ? декабря 1742 года). Вогда же сенатъ сдфлалъ представ- 
лене о неудобствв этой м5ры для торговли, то на сенатекомъ до- 
владЪ мудрая императрица 16 декабря 1743 года написала слЪ- 
дующую резолюцию: „(т вралова Христовыха не желаю инте- 
ресной прибыли!“ ®) 

Около этого времени, т. е. въ серединЪ Х\Ш вЪка въ Росош 
неожиданно проявляетъ свои дЪйствая вполнф организованная секта 
жидовствующихъ (субботниковъ), находящаяся въ преемственной 
связи съ жидоветвующими Х\ вБка. БолБе двухъ стол таплась 
эта секта, „стараясь во избЪжаюше преслБдован, держаться какъ 
можно болфе замкнуто, не порывать открыто съ православемъ и 
не вести пропаганды, которая обратила бы на нихъ внимане власти... 
На офищальныхъ допросахъ сектанты убЪфжденно показывали, что 
„ихъ вфра ведется издревле“ и что родоначальниками ея был 
Схарля и его послФдователи“ °). 





1) Одинь изъ подлинниковъ этого указа хранится въ музеЪ вятскаго губернскаго 
правления. 1 

2) Карновичъ. „Евр. вопр." стр. 10. 

3) „Пережитое“, т. Ш, стр. 240 241 


15* 


ь А. № 
— 228 — < 





Эта отрицавшая Христа организащя предназначалась для совра- 


щешя простого народа; для высшихъ же слоевъ общества возни- 
каетъ въ то же самое время другая извЪотная намъ организащя— 
масонство, въ которомъ члены-христане безсознательно работаютъ. 
въ пользу евреевъ. 

Не безызвЪстная по своимъ трудамъ о масонств$ Т. боколов- 
ская пишетъ: „въ моихъ архивныхъ поискахъ мн удалось найти 
страничку, оказавшуюся въ сосфдетв$ съ протоколомъ основаня 
тайной ложи. Эта любопытная драгоцфнная страничка тъмъ болфе 
интересна, что изложенное въ ней объяснеше мнЪ ветрЪтилосъ. 
только одинъ разъ среди сотенъ просмотрённыхъ масонекихъ бу- 
магъ. Вфроятно это было тёмъ сокровеннымъ документомъ, который 
не давался братьямъ для списанмя, хранился у высшихъ началь- 
НИКОВЪ и ВЪ случаВ грозившей опасности или при приближени 
смерти предавался огню... Тамъ сказано, что Христосъ есть во 
всемъ, т. е. Христосъ можеть быть и въ христанив$, % 68 "0- 
сльдоватемь Фудейской релийи, и въ язычник. Поэтому хри- 
спианами должны называться не только ть, которые при. 
няли хриспианское крещене, но и вв, имююще вб себъ 
Христа“ *. 

Такимъ образомъ, хотя масоны говорили, что принимають въ 
свою среду только христанъ, но не объясняли, кого они подъ 
христ1анами подразумфваютъ. 

Благодаря масонскимъ проповфдямъ „вЪротерпимости“, число 
сторонниковъ еврейства среди петербургскихъ чиновниковъ посте- 
пенно увеличивалось. 

Черезъ нЪфеколько дней по воцареши Екатерины П, сенатъ 
поднесъ ей „единогласную“ резолющю о разрёшени евреямъ пр- 
Ъзда въ Росешю. Императрица приказала отложить этоть вопросъ, 
а современемъ, несмотря на сильное вмяше масонско-философекихт. 
ученй ХУШ вЪфка, разрьшила евреямъ селиться только въ без- 
людныхъ степяхъ Новоросси и Тавриды. ПослЬ раздфла Польши, 
Екатерина дозволила бывшимъ тамъ евреямъ остаться на преж- 
нихъ м5стахъ, но во внутреныя губернш Росси не впустила ихъ. 

Императрица также во-время обратила вниманше и на главную 
опору евреевъ-—масоновъ, представлявшихъ, какъ мы уже видфли, 
государственную опасность. При ней явныя масонсюмя ложи были 
закрыты. 


Ш: 


Совершенно иное направлене замфчаетея въ ХХ вфкЪ, когда 
мы безпечнфе стали относиться къ еврейскому вторжению. 

Въ 1803 году Императоръ Александръ, воспитанный на ма- 
сонскомъ принципв „вЪфротерпимости“, разрфшаетъ вновь открытое 
существоваше масонства. ВслЪдетве этого евреи вновь` получили 
возможность возобновить свою дФятельность во вефхъ слояхъ рус- 


1) Соколовская. „Русское Масонство“, стр. 65, 66. 
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©каго общества. На ряду съ „лихорадочной масонской дъятель- 
ностью“ !) (1808—1822), по всей Россш возникаютъ жидовствую- 
ря ереси (въ Московской, Саратовской, Орловской, Тульской, Ека- 
теринославской и др. губерняхъ). 

Наконецъ вся эта подготовительная масонско-еврейская работа, 
разрёшается кровавымъ декабрьскимъ возсташемъ 1825 года, осно- 
ваннымъ, какь извЪетно, на возмутительномъ обманЪ. 

Правда, евреи туть не участвують открыто: за нихъ дфй- 
ствуютъ друзья ихъ-—масоны, какъ и во Франши въ 1789 - 93 
годахъ. Но дЬло въ томъ, что 70 <конститущи» , составленной 
декабристома- масономг ИШестелемь, евреямз даровалось полное 
равноправе и учреждался вз Росош великий еврейский си- 
недрзона 2). 

Въ этомъ —каючЪ къ декабристекому движен!ю, какъ и ко воёмъЪ 
прочимъ подобнымъ „движешямъ“, въ чемъ мы уже неоднократно 
имБли возможность убЪдиться. 

Между прочимъ, за нЪфеколько лЬтъ до масонскаго бунта 
1825 года, а именно въ 1821 году, вБковой еврейской тайнф 
грозила опасность быть обнаруженной. 

Въ декабрЪ этого года въ Варшавф правительствомъ случайно 
были перехвачены два письма изъ Турши на имя одното варшав- 
скаго еврея. Содержане этихъ писемъ до того показалось подо- 
зрительнымь Великому Внязю Вонстантину Павловичу, что онъ 
немедленно лично отправилъ въ Петербургь сабдующую „конфи- 
денщальную и секретную записку“ для передачи въ собственныя, 
руки Государю: „на-дняхъ доставлены мнф два письма изъ Вон- 
стантянополя, адресованныя одному еврею, жителю Варшавы. Изъ 
ихъ содержаня, заключающагося въ прилагаемой при семъ кошш, 
явствуеть, что они написаны лицомъ той же нащональности, 
исполняющимъ, вмфеть съ четырьмя другими евреями, какую-то 
миссто въ Святой Землф“... 

Воть эти письма: 

1) Вонстантинополь. 24 сентября 1321 года. | 

....Й ПРду въ месту моего назначения и лачно разскажу вамъ 
все, что вамъ надлежитъ знать. Ато сФетъ со слезами, будетъ по- 
жиналь съ радостью... Не см$ю боле писалъ, у меня нЪтъ „Везера“... 
(примфчане переводчика: слово „Везеръ“ никЪмъ не могло быть 
переведено). 

2) Одесса. Ноябрь 1821 г. 

...» рибылъ наконець въ Одессу съ четырьмя другими эмиссарами, 
изъ коихъ одинъ-—Аатрейль изъ Вильны. ТФ новости, которыя онъ 
везетъ, возродятъ, по его словамъ, радость и надежду въ сердцахъ 
вБрующихъ. Царство народа еврейскаго уже нецалеко, а 1ерусалим- 
ская молодежь и жители Терусалима помогутъ намъ возродить с1онъ. 
Шаю привЪть воёмъ князьямъ израильскимъ“... 

Вогда авторъ этихъ писемъ, Соломонъ Плонсый, прибылъ въ 





т) Муз. „Отой ПиетпаНопа[“... стр. 39. 
2) „Наитайё „Си иге Ргапса1зе еп Визе“, стр. 333. 


Ре Ри. 
д: 


— 280 — | 
Варшаву, онъ быль арестованъ и при немъ найдено много загадоч- 
ныхъ бумагъ. По поводу всего этого императорсюмй комиссаръ, се- 
наторъ Н. Н. Новосильцевъ, писалъ въ февраль 1822 года Государю: 

„Совокупность этихъ писемъ доказываетъ, что у евреевъ, раз- 
съянныхЪ среди всфхъь нащй, существуетъ родъ тайнаго прави- 
тельства, состоящаго изъ раввиновъ, сборщиковъ святой земли, 
старшинъ и др. Въ нимъ можно причислить вмятельныхъ евреевъ 
разныхъ странъ, носящихъ титуль «князей израильскихъ» (князей 
плбненя?)... 

„Съ нЬкоторыхъ поръ въ Палестину уходитъ много денегъ изъ 
воЪхъ странъ, а особенно изъ тЬхъ краевъ, гдф живетъ наиболъе 
многочисленная часть еврейства... ВселБдетве этого, въ Азш с0- 
здаются тайные агенты, развфдываюцие о всфхъ странахъ Европы, 
которые при случаф легко могутъ превратиться въ неуловимых 
для насъ шшоновъ. Въ настоящее время евреи, повидимому, весьма, 
преданы туркамъ, владфющимъ святою землею. Они увфряютъ, что 
султанъ разрЬшилъ имъ возстановить ихъ синагоги... 

„Гакимъ, образомъ евреи всфхъ странъ, въ томъ числ и поль- 
сые, пребываюпие въ большомъ количествь въ Палестин®, само- 
стоятельно вошли въ переговоры съ турецкимъ правительствомъ, 
не прибфгая къ посредетву тфхъ законныхъ правительетвъ, подъ. 
опекою которыхъ они живутъ. Подобная привязанность евреевъ къ 
туркамъ, оть которыхъ они ожидаютъ возстановленя своей родины, 
граничитъ съ н$>которою невфрностью по отношеншю къ государямъ 
тЬхъ странъ, въ которыхъ они родились, и при извфетныхь 0б- 
стоятельствахъ эта невфрность легко можеть превратиться въ из- 
мБну. Въ ОдессЪ двЪ тысячи евреевъ поддерживаютъ постоянныя 
письменныя сношения съ палестинскими и вфроятно также съ кон- 
стантинопольскими евреями, которые служатъ имъ посредвиками. 
Не слБдуетъ ли опасаться, что эти дВЪ тысячи евреевъ превра- 
тятся въ опасную армю пийоновъ, если имъ представится случай 
продать свои услуги туркамъ?“ 1). 

Еврейство произвело громадное усиме дабы замести всЪ сафды 
и порвать вс нити этого грозившаго разстроить ихъ вЪковые планы 
дЪла. Несмотря на всЪ старамя сл6детвенныхъ властей пролить 
свЪтъ на это 1фло, они очутились въ _замвнутомъ еврейскомъ ту 
пикЪ и тайна еврейства надолго еще была сохранена. 

Почти одновременно съ разршенемъ открытаго существовав1я 
масонства, Александръ Г въ 1802 году повелблъ образоваль также 
особый „комитетъ о благоустройствь евреевъ“. „Душою комитета 
былъ уже тогда восходящий Сперанск, по инищативЪ коего вы- 
званы были, въ качествЪ «свфдущихь людей» еврейсве депутаты 
` изъ западныхъ губерний“ °). Евреи вообще многимъ обязаны масону 
Сперанскому, бывшему тогда директоромъ канцелярш министра, вну- 
треннихъ дфлъ Вочубея; „Сперанский быль преданз евреям черезъ 








1) „Пережитое“, П стр. 78—81, 86 —90, (ст. Аскенази. „Первый польск с10- 
НИСТЬ“). 


2) „Переж.“ т. ИП, стр. 95, (ст. Слюзберга. „Баронъ Гинцбургъ“...) 
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извфотнаго откупщика Переца, котораго онъ считался приятелемъ 
й жилъ въ его домь“ 1). Характерная подробность: декабристы счи- 
тали его однимъ изъ двухъ кандидатовъ въ члены временнаго пра- 
вительства, 2). 

Въ состав вышеупомянутаго комитета былъ и министръ юсти- 
ци Г. Р. Державинъ, который представиль обстоятельную записку 
объ «обузданш корыстныхъ промысловъ евреевъ», приложивъ къ 
ней цфлый проектъ реформъ: уничтожене кагаловъ во вофхъ гу- 
берняхъ, заселенныхъ евреями, отмфна вефхъ кагальныхъ сборовъ 
и ограничене наплыва евреевъ извфстнымъ процентнымъ отноше- 
шемъ къ христанскому населеню. Видно, что Державинъ понялъ, 
ВЪ чемъ заключается сила еврейства, какъ политической величины, 
ий на какой почвЪ надлежало бороться съ нимъ. 

Но, конечно, поняли смыслъ проекта и сами евреи, и поэтому 
тотчасъ же кагалы и „предводители тородовъ“ начали сходиться 
повсеместно въ чрезвычайныя собраня и рфшили отправить въ 
Петербургъ депутащю, дабы предупредить всямя нововведеня, а 
на „поддержки“ ассигновать милонъ рублей. 

Насколько удачно дЪйствовала депутащя отъ еврейскихъ кага- 
ловъ, можно судить по посл$детв1ямъ. Проектъ Державина не только 
не былъ принятъ, но наоборотъ, новое положеше о евреяхъ 1804 года 
еще болбе усиливаеть и укрфпляеть обособленность еврейских 
общинъ на русской почвф. 

Вагалы укрпляются и получаютъ самостоятельность въ дфлахъ 
судебныхъ, финансовыхъ, полицейскихь и воспитательныхъ. Въ 
1872 году законодательство идетъ далфе и предоставляетъ самимъ 
еврейскимъ обществамъ выборъ и поставку рекрутовъ. Вагальные 
заправилы могли сдавать въ рекруты даже въ зачетъ послБдую- 
щихъ наборовъ каждаго члена своего еврейскаго общества, который 
уклоняется отъ исполненя требованШ кагала. 

Въ тридцатыхъ годахъ прошлаго столфя изъ нацщональнаго 
еврейскато центра исходить новый пароль: временно прекратить 0б- 
особленность евреевъ и стремиться пруобщить ихъ къ культурЪ ок- 
ружающихъ ихъ народовъ, т. е. стремиться къ такъ называемой 
„ассимиляции“ евреевъ. Немедленно же эмиссары еврейскаго прави- 
тельства начинаютъ разъфзжать по вофмъ странамъ, и повсюду 
всЪмъ правительствамъ внушается слфдующая мысль: слБдуетъ ръ- 
шительно покончить съ еврейской обособленностью, слфдуетъ давать 
имъ общее образоване, слить ихъ съ кореннымъ населешемъ, а 
затвмъ предоставить имъ полное равноправе. 

Между прочимъ распоряжене тайной еврейской силы встрётило 
нфкоторое противодЪйств!е со стороны многихъ раввиновъ; но еврей- 
свые правительственные агенты см$ло вступаютъ съ ними въ борьбу. 
Мы видимъ, какъ иностранные евреи Монтеф!оре, Еремье, Лимен- 





1) АлексЪевъ. „Очерки... жизни евреевъ“, стр. 236. 

2) Вторымъ кандидатомъ былъ графъ Н. С. Мордвиновъ, благодаря которому 
велижске евреи, убивиие ритуально въ 1823 году христанскаго младенца, были 
оправданы. („Пережитое“, т. Ш, стр. 100, ст. Рывкина). 
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таль и др. Фздять въ Россйю, осматриваютъ еврейсвя ШКОЛЫ, ВХОДЯТ, с 
даже въ сношешя съ русекимъ правительствомъ и искусно вну- 
наютъ ему, что школа создастъ новаго человЪка, что при пра- 
вильномъ просвъщени всф евреи обратятся въ „русскихъ моисеева 
закона“, ит. д. 

Подъ вмянемъ этого направленя, русское правительство въ 
1885 году ‚утверждаеть равноправе евреевъ по образованю въ. 
черт еврейской осЪдлости, т. е. евреямъ, кончившимъ куреъ гим- 
наз, открыли воз высийя школы“ '). Издается также новое по- 
ложенше, которое стремится обратить кагалъ вь правительственное 
„ВЪдометво“, и тфмъ въ сущности только усиливаетъ его. По этому 
положению кагалы являются посредниками между правительствомъ 
и еврейскимъ ,,сословемъ“. На кагалы возлагается обязанность 
исполненя всЪхъ предписан начальства, сборъ и расходоване 
суммъ, собираемыхъ съ евреевъ. На раввиновъ возложена обязан- 
ность слЪдить за чистотою обрядовъ богослужешя (хотя, казалось 
бы, какое ДЪло государству, насколько чисто исполняютъ евреи 
свои обряды богослужения), вразумаять евреевъ въ истинномъ смысл 
ихё законовъ, и проч. 

Между прочимъ подобное возложеше духовныхь фунвщ на 
раввиновъ является сплошнымь недоразумёшемъ, вызваннымъ глу- 
бокимъ незнашемъ христанскими правительствами еврейскаго быта. 
Раввина Чу свреевз отиюдь ие духовное, а свътское лицо. 
Духовными лицами евреевъ являются когены и’ левиты, но Въ 
настоящее время они состоять какъ бы за штатомъ въ ожидании 
возстановаешя храма въ [ТерусалимЪ, и вообще у нихъ до этого 
времени никакой церковной службы не полагается, а въ синагогахъ 
происходять лишь общественныя моленя. Исполнене же веъхъ об- 
рядовъ и требъ, до службы въ храм не относящихся, лежитъ, 
всецфло на обязанности каждаго еврея-мрянина. Такимъ образомъ 
христтансыя правительства глубоко ошибаются, —во первыхъ—по- 
лагая, будто духовныя требы у евреевь исполняются духовен- 
отвомъ, и, во вторыхъ — возлагая исполнеше этихъ требъ на рав- 
виновЪ, какъ на духовныхЪъ лицъ °). 

Это свидфтельство особенно важно, ибо исходить отъ хорошо 
посвященнаго въ тайны еврейской жизни и затфмъ обращеннаго 
въ хриотанство еврея, какимъ былъ Таковъ Брафманъ. 


Ш. 


Въ 1840 году, все еще подъ вмяшемъ господствовавшаго от- 
носительно еврейской политики направлен1я, благоприятныя евреямъ 
. „М5ропиятя“ не прекращаются. Образуется подъ преде5дательствомъ 
министра государствённыхъ имуществъ графа Виселева, „комитетъ 
для опредзленшя м$фръ преобразовашя евреевъ“, который постано- 
вилъ ввести у евреевъ общее неталмудическое образоваше, уни- 





1) Куропаткинъ. „Задачи русской арм!и“, т. Ш, стр. 343. 
2) Брафманъ. „Книга кагала“, стр. 237, 243—245. х 
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чтожить совершенно кагалы, учредить должности такъ называе- 
МЫХЪ «казенныхъ>» раввиновъ, которые, получая казенное жало 
ваше, являлись бы правительственными чиновниками, комитетомъ 
была выработана еще одна мфра, продиктованная благоразумемъ 
и здравымъ смысломъ, а именно: раздЪлить евреевъ на два раз- 
ряда— „полезныхъь“ и „безполезныхъ“; къ первому отнести куп- 
цовъ, ремесленниковъ и земледЪльцевъ и предоставить имъ нЪко- 
торыя льготы; ко второму же разряду отнести всфхъ евреевъ, не 
имфющихъ постояннаго производительнаго, способствующаго къ 
общему богатству и благу занятя и подвергнуть ихъ тройному 
реврутскому набору и другимъ ограниченямъ 1). - 

Поставленный коммис1ей напосл6докъ, пунктъ этотъ, какъ са- 
мый необходимый, былъ перенесенъ Государемь въ первую го- 
лову. 

Однако евреи, среди которыхъ оказалось бы 80 проц. «без- 
полезныхъ», дфятельно воспротивились этому раздфлемю ихъ на 
разряды и чинили тавмя затрудненя, что разборъ ихъ на кате- 
гори такъ и не удалось произвести. Прочя же предположеня ко- 
митета были осуществлены: въ 1844 году повсемфетно (кромЪ 
Вурляндш и Риги) были офищально уничтожены еврейсые кагалы, 
а евреи были подчинены городскимъ и уфзднымъ управленшямъ на 
общемъ основанш; «коробочный сборъ» былъ переданъ въ город- 
смя думы и ратуши, но обязанности кагаловъ по полученю этого 
сбора все-таки возложены были на еврейскихъ же сборщиковъ по- 
далей, а въ 1845 году даже быль возстановаенъ особый сборъ съ 
„шабашовыхь“ свфчей на содержаше еврейскихъ училищъ. Въ 
1848 году послдовало открыте еврейскихъ школъ по опредЪлен- 
ной систем, причемъ особыя раввинсмя училища имфли гимнази- 
чес курсъ. Для поощрешя евреевь къ образованю, для нихъ 
сократили срокъ военной службы съ пятнадцати до десяти 
ЛЬТЪ“ ?). 

Въ 1852 году евреямъ предоставлено право имфть свои 060- 
бые цехи. Подать взималась съ евреевъ отдфльно отъ христанъ, 
причемъ. евреямъ позволено было устраивать свои собравя, цен- 
тромъ которыхъ являлись синагоги. Еврейсый судъ (бетъ-динъ) 
продолжалъ по-прежнему дЪйствовать на основанш талмуда. Метри- 
ческя книги оставались въ рукахъ раввиновъ. 

Такимъ образомъ евреи, не лишаясь прежней кагальной орга- 
низаци, которая хотя и была формально уничтожена, но факти- 
чески сохраняла свою силу, получали вмиБстБ съ тБмъ возмож- 
ность и даже насильно принуждались русскимъ правительствомъ 
пользоваться русскимъ образовашемъь и слФдовательно получали 
`сопряженныя съ окончашемъ его права. 

„Въ 1859 тоду объявлено обязательнымъ образоваше для 
еврейскихь дЪтей купцовъь и почетныхь гражданъ. задавшись 
кНИЖНОЮ МЫСЛЬЮ, ЧТо школа создаеть новаго человзка и непре- 





1) „Переж.“, т. 1, стр. 144, (ст. Ю. Гессена). 
2) Куропаткинъ. „Зад. Арм.“ т. Ш, стр. 343. 
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мно русскаго, правительство ввело обязательное обучеше для 
еврейской буржуазш. Стоило еврею кончить курсъ университета, 
и онъ получаль право поступлешя на службу по вефмъ вфдом- 
ствамъ и право занятя торговаей и промышленностью ‘во всей 
Россли. 

Пользуясь этимъ правомъ, евреи выводили съ с0б0ю въ мЪет- 
ности вн черты еврейской осЪдлости цфлыя еврейсмя колонш 
подъ видомьъ членовъ семьи, слугь приказчиковъ, конторщиковъ“ '). 

Эта недальновидная политика вскорь дала соотвЪтетвующие 
результаты. 

„.Съ шестидесятыхъ годовъ раздался общий ропотъ: евреи оби- 
раютъ, эксплуатируютъ всЪ прочя сословя; они завладфли живымъ 
капиталомъ страны и почти вофми домами ея городовъ и мЪете- 
чекъ; они захватили въ свои руки торговлю и низвели ее до ни- 
жайшей степени мелкаго торгашества; они вытфенили инов$рныхъ 
ремесленниковъ и до безобразля довели ремесленный промыселъ, и 
т. Д.— вс эти обвиненшя громомъ раздались по всему пространству 
нашего отечества и въ 1866 году еврейсюй вопросъ обратилъ на, 
себя всеобщее вниман!е. Но тутъ же сами евреи, а съ ними вмвотв 
и мноме либералы, не опровергая самыхъ обвинительныхъ фактовъ, 
сейчасъ же пустили въ ходъ обыкновенные громоотводы: „дайте 
евреямъ эмансппащю, и они перестанутъ жить исключительно для 
своего сепаратистекаго заколдованнаго царства; распространите 
между ними руссый языкъ, старайтесь ихъ акклиматизировать, раз- 
рёдите ихъ по всему Государству, чтобы они не были такъ плотно 
скучены и все пойдеть на ладъ. Тогда не только еврейскаго во- 
проса, но и самихъ евреевъ не будетъ; они станутъ истыми рус- 
скими моисеева закона“... 

„Слова эти, замбчаеть А. Брафманъ, перепечатанныя безъ 
измБненя изъ перваго изданя „Вниги Вагала“ въ 1870, году, 
являются вфрными п въ 1881 году“ ?). 

Увы! Они являются еще болфе вфрными и въ 1910 году. 
До сихъ поръ крфико держится убфждене, что евреи представляютъ 
собою не отдфльную нащональность, а лишь релийозную труппу 
„русекихъ моисеева закона“. УбЪфждеше это основано на глубо- 
комъ незнакомствь съ еврейскимъ бытомъ. Въ настоящее время 
еврей 1. Бикерманъ поясняетъ, что „ложное представлене о 
томъ, что еврейство не народъ, не нащшя, а вЪроисповфдная группа, 
родилось волдетв!е желанйя еврейскихъ руководителей слиться съ 
европейской культурой (ассимилироваться); это являлось лишь вре- 
менною мфрою а теперь, когда ассимиляшя уже отчасти осуще- 
отвилась,—еврейство снова можетъ сказать: еврейская нашя суще: 
: ствуеть/“...?) 

Такимъ образомъ въ настоящее время евреи уже не считаютъ 


Т) Куропаткинъ. „Задачи“... т. Ш, стр. 343. 
2) Брафманъ. „Книга Кагала“, стр. 246, 247. 


2] „Вопросы еврейской жизни“, стр. 144, 147 (ст. Бикермана. „Нащонализмъ 
и нащя“). 
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нужнымъ долБе скрывать существоване единой м1ровой еврейской 
нащи, но въ шестидесятыхъ тодахъ это тщательно ими отверга- 
лось, и они притворялись самыми вфрноподданными росойской 
державы. 

Благодаря этому имъ тогда удалось достигнуть многаго: 

„Евреи, пробывше въ первой гильдш десять лЪтъ, получили 
право приписываться въ русское купечество по всБмъ городамъ 
вмЪетБ оъ членами ихъ семействъ и приобрЪтать недвижимое иму- 
щество. 

„Приписаннымъ къ купечеству евреямъ предоставлена была воз- 
можность содержать у себя приказчиковъ-евреевь же. Въ МосквъЪ 
цфлые кварталы перешли въ руки евреевъ... 

„Наконець, въ 1865 году фактически упраздняется черта, ос$д- 
лости предоставлетемъ права „евреямъ-механикамъ, винокурамъ, 
пивоварамъ и вообще мастерамъ и ремесленникамъ проживать повсе- 
мфетно въ Импери“. ВсЪ напболЪе изворотливые евреи тотчасъ же 
записались въ мастера и ремесленники и заполонили торговые и 
промышленные города. Мало занимаясь ремесломъ, евреи захватили 
въ свои руки вс спекулятивныя и биржевыя дфла, комисслонер- 
отво, продажу вина и водокъ, сбытъ контрабандныхъ и краденыхъ 
товаровъ, и т. д., а главнымъ ихъ занятемъ явилось ростовщи- 
чество въ самыхъ широкихъ размфрахъ“ '). 

Велфдетв!е этого народъ, не находя защиты противъ евреевъ 
у законныхъ властей, началъ расправляться съ ними самосудомъ: 
начались еврейске погромы, изъ которыхъ самый замфчательный 
былъ въ 1871 году въ Одесс$. 


* 


ЗалодЪйское покушене 1 марта 1881 года подготовлено и орга- 
низовано евреями. 

Еврейская организащя, выполнившая руками измфнниковъ-хри- 
станъ адекое дЪло, возникла въ 1876 году въ ЛондонЪ; во главЪ 
ея стояли „руссые евреи“ Либерманъ, Гольденбергь, Цукерманъ 
и др. °). 

Вапиталы были собраны ими громадные. Еще за годъ до пре- 
отупления „въ секретномъ” циркуляр$ министерства внутреннихъ 
Дфлъ отъ 6 апрфля 1880 года, за № 1460 было изложено, что 
по полученнымь въ Ш отд®лени собственной Ето Величества 
канцеляр!и свЪдфшямъ, въ члены всемёрнаюо еврейскао капала, 
учрежденнаго съ цфлями вполнф враждебными для христанскаго 
населен!я, поступили всф евреи-капиталисты, внося болфе или ме- 
нфе крупные денежные взносы, что евреи имфютъ въ своихъ до- 
махъ кружки для сбора пожертвованй въ пользу кагала и оказы- 
ваютъ матеральную поддержку револющонной парти“ 3). 





1) Лютостанскй. „Талмудъ и евреи“, т. [М, стр. 239. 
2) „Пережитое“, т. 1. стр. 239, 241, 249, 
3) Тамъ же, т. П, стр. 305. 


— 286 — 


Въ основанныхъ и питаемыхъ евреями тайныхъ ортанизавяхь 
„Земля и Воля“, „Народная Воля“, и др. среди хрисманъ вра- 
щались евреи Ярончикъ, Гольденбергь, Натансонъ, Айзикъ Арон- 
чикъ, Аптекманъ, Геся Гельфманъ, Ааронъ Зунделевичъ, Лейзеръ 
Цукерманъ, Фриденсонъ и др., распространяя внушешя, получаемыя 
ими, конечно, отъ центральваго еврейскаго правительства. 

Это центральное еврейское правительство умфеть направаять 
свой удары не хуже любого полководца, ибо конечно заодфйское 
убство 1 марта нанесло Росеи потерю несравненно боле тяже- 
лую, чБмъ проигрышъ сражешя въ открытомъ бою съ чеетнымъ 
противникомъ! 1). | 


Т\: 


Въ чемъ же заключается сила евреевъ?—На этоть вопросъ 
намь сто лЬтъ назадъ отвЪфтиль Наполеонъ 1: „сила евреевъ, 
сказалъ онъ, заключается не въ нихъ самихъ, а въ ихъ орга- 
низации“ °). 

Организация евреевъ въ Росии это— кагалъ, ведушйй, какъ мы 
видфли уже, свое начало почти съ самаго момента еврейекаго раз- 
сЪяня. 

ВромБ центральнаго международнаго бол5е или менфе тайнаго 
правительства, каждая еврейская община издавна имфла свое 
мЪстное управлеше, такъ же болБе или менфе тайное, въ завиеи- 
мости отъ отношеня къ нимъ христанокихъ государствъ, 

„Каждая община, пишеть Брафманъ, получала отъ главнаго 
центра да1она (судью), который назначаль двухъ старшинъ (зе- 
кейнимъ) и совифотно съ ними составлялъ мЪстное судилище 
(бетъ-динъ). 

„Вромь бетъ-дина во глав каждой м5отной общины нахо- 
дился еще комитетъь изъ семи парнесовъ (попечителей), который 
завфдываль всеми административными и хозяйственными дФлами 
общины... 

„Для изучешя нынфшней организаци еврейской общины ВЪ 
Росаш и во всемъ мрЪ нЪфтъ надобности обращаться къ древней и 
средневЪковой исторш евреевъ, ибо эта мфетная организащя ни- 
сколько не измБнилась. МЪстные комитеты продолжають жить и бодр- 
ствовать надъ жизнью евреевъ, но только подъ назвашемъ кагаловъ. 

„Вагалы, по словамъ Державина, управляя двоякою пружиною 
власти, т. е духовною и гражданекою, въ рукахь ихъ утвер- 
жденную, имзютъ великую силу надъ ихъ народомъ. Симъ сред- 
ствомъ содержать они его повидимому разефянное общество, ихъ 
политическое тЪло не токмо въ неразрывной связи и единств$, но 
въ великомъ порабощени и страхф“ 3). 





1) Знаменательно, что цареубйство 1 марта вызвало повсемЪстно... еврейсве 
погромы. Народъ инстинктивно чувствоваль, гдЪ главные виновники и вдохнови- 
тели преступленвя и мстилъ имъ по-своему. 

2) Сорм-АШапсе]!. „Сопиг. Лиуе“... стр. 333. 

3) Брафманъ, „Кн. Кагала“, стр. 73—75, 82. 
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Намъ возразятъ, что то было въ эпоху Державина, а вфдь те- 
перь кагалы повсюду уничтожены съ 1884 года. 

На это мы отвфтимъ словами другого обращеннаго еврея Алек- 
сева (Вульфа Шахновича), который пишетъ: 

„Н®которые современно-образованные евреи силятся увЪфрить по- 
средствомъ печати русское общество, что кагалъ нынЪ не суще- 
ствуетъ, и что не цолжно вфрить тому, что пишутъ враги евреевъ 
противъ злоупотребленй кагала. Мы же, будучи близко знакомы 
съ жизнью евреевъ, свидфтельствуемь по совфети, что калале 
блополучно живетг и диктаторски управляетз израчц- 
ие") 

Епископъ Никандръ Херсонсый говоритъ въ своемъ пастыр- 
скомъ поученш: „Религия — основа крфикаго еврейскаго духа. БолБе 
или мене тайная —явная религтозная организащя (кагалъ) это — 
та могучая многосильная машина, которая движетъ милайоны еврей- 
отва къ тайно намфченнымъ цфлямъ. Только сафпець можеть ве 
видфть, какъ ‚страшна, какъ грозна эта сила! Она стремится 
ни болье иц менъе, вакз вз порабощеню мра/ И знающе, 
подумайте, что въ послбднее столбе она сдфлала ужасающе 
успвхи, опираясь на европейскй либерализмъ, на равноправность 
передъ закономъ, и т. п. Она больше и больше, тБенфе и тЪенЪе 
спутываеть милмоны иновфрцевъ; а своими она правитъ, какъ 
машиною. Все евреи въ существЪ$ какъ одинъ человЪкъ. Мы 
либерально разсуждаемъ, полезно или вредно запретить базары по 
праздникамъ. А тайная еврейская сила говоритъ своимъ: „не 
см5ть! чтить субботу! чтить законъ отцовъ! законъ даетъь жизнь 
и силу еврейству“!.. И посмотрите, ни одинъ еврей не см$етъ 
выЪхатль въ субботу изъ Николаева въ Херсонъ или въ Одессу. 
Мельзнодорожные пофзда пусты, а пароходство между этими 
великими городами вовсе прекращается. Странно и обидно Даля 
христ!анскаго народа и такого великаго царства какъ наше! 
Но какова чужеродная сила! И какъ она смфла и р5шительна. 
Эта сила религюзная, исходящая изъ религозной организащия 
кагала“ °). 

Вотъ что говорилъ двадцать лБтЪъ назадъ православный пастырь 
съ чисто гешальной прозорливостью. 

Еврейская община представляеть с0б0ю въ настоящее время 
систему правильно организованныхь учрежденй съ совершенно 
яенымъ разграничешемъ между ними власти. Учреждешя эти, 
соблюдая тфенЪйшую связь между собою, какъ части одного цфлаго, 
распадаются на: 1) административныя, 2) судебныя, 3) духовныя, 
4) учебныя и 5) союзвыя. 

Совокупность всей власти, высшая власть общины, сосредото- \ 
чена въ рукахъ „асифа“ —общаго собран!я всфхъ полноправныхъ 
членовъ общины, называемыхъ „морейне“, т. е. такихъ, которые 
получили талмудическое образоваше. Изъ этого уже ясно, что 


1) АлексЪевъ. „Очерки... жизни евреевъ“, стр. 189. 
2) „Странникъ“, 1890, октябрь, стр. 236. 
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управлеше еврейской общины носить аристократичесый характеръ, 
ибо не получивиий талмудическаго образовашя считается лицомъ 
неполноправнымь и, какъ плебей, не принимаеть участя въ 
общемъ собрания общины — „асифа“. 

Дфла, подлежания обсуждению „асифа“, рьшаются по большинству 
голосовъ, но рЬшешя «асифа» подписываются не всёми участвую- 
щими въ собрани лицами, а лишь семью „тубами“, т. е. семью 
почетными членами общины... 

Вагальъ, какъ нацюнальное еврейское правительство, см5нившее 
собою мЪотные комитеты, лелфетъ въ себЪ одну основную заботу, 
заботу чисто-нащональную, въ которой заключается альфа и омега 
настоящаго и будущаго Тудейства: сохранеше тудейства въ его не- 
прикосновенности—это является политическимъ догматомъ и руко- 
водящимьъ принципомъ дЪятельности кагаловъ возхъ временъ ий во 
всфхъ странахъ... Строго сообразуя свои дФйствя съ этимъ основ- 
нымъ догматомъ, кагалъ тфмъ не менфе совершенно ясно усвоизъ 
себф одно положеше, продиктованное ему исторей тудейства: что 
Тудейство живеть понын$ не внутреннею мощью, а вншнею 
силою, строюю оранизащею и что котда отнимется у еврей- 
скаго народа его сильное нащональное правительство, то Тудейетво 
перестанеть существовать и обратится въ историчесый терминъ ›)... 

Для предотвращеня этого, кагаль прежде всего заботится спало- 
тить евреевъ въ тфеный замкнутый кругъ и по своему усмотрёню 
направлять ихъ силы то въ ту, то въ другую сторону, какъ 
требуютъ того интересы еврейства и личныя его выгоды. Опираясь 
на талмудъ, кагалъ сковываетъ евреевъ разными обрядами, на- 
правленными исключительно къ тому, чтобы обособить израильское’ 
племя отъ другихъ народовъ и чтобы поработить этихь посльд- 
нихе, поставивъ ихъ въ денежную экономическую зависимость отъ 
еврейскаго племени. Всего этого достигаетъ кагаль деспотическою 
властпо, неусыпною заботою и прилежанемъ: онъ зорко саБдитъ 
за каждымъ шагомъ въ жизни евреевъ и за всфмъ тфмъ, что 
ДЪлается внутри ли еврейства или предпринимается даже инов$р- 
нымъ правительствомъ, по отношеню къ жизни евреевъ, и тщатель- 
но обсуждаетъ каждый жизненный вопросъ въ своемъ управленш 
съ членами... 

Кагалъ имфетъ свое управлеше, извЪстное подъ именемъ „хе- 
деръ-гакоголь“, представляющее высшее собраше, причемъ здане 
для этой цфли строится на общественныя суммы. Близь этого 
здания помфщается „бетъ-гакнеситъ“ — синагога и „бетъ-динъ“— 
талмудическое судилище, возлЪ котораго группируются друйя ка- 
гальныя учрежщеня, въ родф здан!й братствъ. Въ составъ катала 
входятъь разныя братства °) и друмя лица, какъ-то: раввинъ, 
судья, „софрымъ“ —пиецы. Глядя на кагальную территорю 
и на весь его синклитз, невольно воскликнешь: вотё живой 


1) Брафманъ. „Кн. кагала“, стр. 90—93. 
2) Между прочимъ и отдфлъ „всем!рнаго израильскаго союза“. 


памятник древняго синедуюна, живу под покровитель- 
ствомь кагальной республики! 

„Личныя распоряженя и постановленя кагала обязательны для 
важдаго еврея. Если еврей служитъ по выбору при нееврейскомъ 
судебномъ мБотф, то онз обязанг ръииить подсудныя ему дла 
не по внушенио совьсти или государственныхе законовь, а 
по внушению кагала. НЪтъ тавихъ государственныхъ законопо- 
ложенш, которыя стали бы выше кагала, и именно потому, что 
кагалъ дьйствуетъ во имя талмуда, а тотъ въ свою очередь под- 
держиваетъ власть кагала. Такъ талмудъ въ одномъ мфотЪ учитъ: 
„законъ царекй— законъ обязательный для еврея, но это поста- 
новлеве касается исключительно 1/4ныл выгод государей, что же 
касается рфшеня судебныхъь и адиинистративныхъ органовъ, то 
оно никоимъ образомъ не можетъ быть обязательнымъ для евреевъ“. 
Въ другомъ мфетф талмуда говорится, что у евреевъ „государи_ 
это —раввины“ '). 

„Вагалъ распоряжается въ своемъ ралонЪ не въ видЪ скромнаго 
общественнаго управителя извфотной мЪстности, а какъ князекъ 
ВЪ своемъ владфни... По правиламъ талмуда о „хезкатъ-ипубъ“ 
(т. е. о власти кагала надъ территомей и населешемъ власть 
кагала простирается далеко за предфлы воЪхъ правъ какого либо 
частнаго общества. Не-еврейсые жители кагальнаго ралона со вофмъ 
своимъ имуществомъ являются здЪсь такъ сказать государственною 
или казенною собственностью кагала 2), которую онъ продаетъ 
по частямъ своимъ еврейскимъ жителямъ, или вфрнфе (какъ это 
ставниваеть одинъ изъ компетентнёйшихъ авторитетовъ талму- 
дическаго законодательства равви Тосифъ Вулунъ), какимъ - то 
„свободнымь озеромъ“, въ которомъ только тотъ еврей можеть 
отавить сЪти, который пруобрфлъ наэто право отъ квагала. На 
основани  „хезкалъ-ипубъ“ каждый иногородй еврей, желаетъ 
ли онъ поселиться въ какомъ либо новомъ мфетф, открыть ли 
торговлю, заниматься ли ремесломъ, и проч. — напрасно будетъ 
опираться на права, которыя ему предоставлены м$фетными государ- 
отвенными законами. Всяюя тавя права при власти кагала ста- 
новятся или совершенно излишними, или нужны только для формы; 
Ни одинъ такой пришлецъь не можеть ограничиться ими при реа- 
лизацш своихъ полномочш, а долженъ войти въ предварительную 
сДЪлку съ мфетнымъ кагаломът... 

„Считая не-еврейское населеве своего района, какъ мы выше 
виДЬли, своимъ озеромъ, кагаль продаетъь евреямъ части этого 
странаго имущества, на крайне странныхъ началахъ. Долгомъ 
считаемъ предупредить, что непосвященнымъ въ катальныя таин- 
ства этой продажи можеть показаться многое непонятнымъ. Начнемъ 
поэтому съ примфра: кагалъ, на основами своихъ „собственных“ 
правъ, продаетъ еврею Х. домъ, который по государственнымъ 


1) Алексфевъ (Шахновичъ). „Оч. жизни евреевъ“, стр. 195—197. 
2) „Имущество гоевъ все равно, что пустыня свободная“ (тракт. Бабабатра, 
стр. 55). 
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законамъ составляетъ неотъемлемую собетвенность не-еврея У. Спра- 
шивается, конечно, какая же здЪсь выгода для покупателя? Получен- 
ный имъ отъ кагала купный актъ разв можетъ поставить его къ 
обозначенному въ этомъ актф имуществу въ ть отношешя, въ 
которыхъ каждый владфлецъ находится къ своей собетвенности? 

\ вБдь не уступитъ своего дома ради того только, что домъ 
проданъ кагаломъ, и вфдь нфтъ у кагала власти, чтобы принудить 
его къ уступкЬ!? Что же, спрашивается, пруобрфаъ покупатель? — 
Въ отвфтъ на эти весьма резонные вопросы скажемъ ел6дующее: 
съ заключешемъ купчей крфпости, еврей Х. получиль отъ кагала, 
на имущество христанина У. „хазака“— власть, въ силу которой 
ему одному предоставлено право, безъ малЪйшаго препятствия или 
конкуренши со стороны другихъ евреевъ, стараться овладють 
этимз 00м0м5, какъ въ купныхъ актахъ сказано: „какими бы ни 
было средствами‘. Раньше же окончательнаго овладЪня еврея до- 
момъ, ‚хазака’“ предоставляетъ ему исключительное право нанимать 
этотъ домъ отъ настоящаго его хозяина, заниматься въ немъ тор- 
говлею, давать деньги въ ростъ хозяину и прочимъ не-еврейскимъ 
жителямъ онаго и эксплуатировать ихъ '). 

„Но бывають случаи, когда кагалъ продаетъ въ эксплуатацию 
еврею только лицъ, но безъ недвижимаго имущества; это назы- 
вается ‚,мероше“. Вотъ слова закона относительно этого чудовищ- 
наго права: „если человфкъ (т. е. еврей, —христане не люди а 
животныя!) имфетъ въ своей эксплуатащи не-еврея, то въ нФкото- 
рыхъ м$фотахъ запрещается другимъ евреямъ входить въ сношеня 
съ этимъ субъектомъ и дфлаль подрывы первому; но во всякихъ 
другихъ м$стахъ вольно каждому еврею имфть дфло съ этимъ ли- 
цомъ, давать ему деньги въ заемъ, устроять подкупъ и обирать 
его, ибо имущество не-еврея все равно, что ‚тефкеръ““ (свободное), 
й КТО имъ раныпе овладфетъ, тому оно и принадлежить“ °). 

«Вто знакомъ съ жизнью христ!анскаго населеня» с.-3. и ю.-3. 
края, говоритъ Брафманъ, тотъ знаетъ, что нфтъ тамъ христанина, 





т) Вотъ примфръ подлинности такой сдфлки:—„Акть о продажъ р. Эмазару, 
с. Тосифа, Сеамо права на владъне мопастыремз. „Суббота, отдфль Бамидбаръ, 
наканунЪ 1 Сивона, 5560 (1800 г.) Представителями кагала постановлено: продать 
право на владфне монастыремь на Юрьевской улицф, принадлежащимъ прежде 
Кармелитскому ордену, а нынф Францисканскому. Границы его слфлуюния: съ од- 
ной стороны Юрьевская улица, начиная отъ деревяннаго дома р. Моисея с. р. 
Израиля; до Татарской улицы, а съ другой — въ той же улицЪ отъ угла Кревскаго 
переулка до дома необрЪзаннаго (христ!анина) Матвфя ХрЪновича включительно. 
Это право на вышесказанный монастырь и на дома и строеня, принадлежание ему 
и заключающиеся на плацу въ вышесказанныхъ границахъ, какъ каменные такъ и 
деревянные, также на погреба и комнаты онаго монастыря, заключающеся на этомъ 
плацу въ тхь же границахъ, также на домъ, выстроенный на томъ плацу хри- 
станиномъ кузнецомъ ЗелЪзи, со всфми строешями и комнатами, принадлежащими 
ему, равно какъ и на винокуренный заводъ монастыря, находяцийся на его же 
огородЪ, на дворъ и свободный плацъ, заключаюнцеся въ вышесказанныхъ грани- 
цахъ, и на монастырсюе огороды и снокосы, простираюцйеся до огородовъ и с$- 
нокосовЪъ, принадлежащихъ домамъ Ятковой улицы, право на все вышеисчисленное, 
отъ центра земли до высоты небесъ, продали представители кагала головЪ Элазару, 
с. р. юсифа, Сегалю, его уполномоченнымъ и наслфдникамъ въ вфчное неотъемле- 
мое владфн!е.“ (АлексЪевъ. „Очерки“... стр. 193). 

2) „Хошенъ Гамишпоть“, $ 156, ст. 17; „Мордохай“, тр. „Баба-батра“,гл. 8 лоях- 
норь. (Тамъ же, стр. 208, 209). 
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нфтъ такого учрежденя, нфтъ и такой крестьянской общаны, при 
которой не состоялъ бы какой нибудь еврей: факторъ, шинкарь или 
перекупщикъ; онъ всегда сумЪетъ втереться, сдфлалься сначала, необ- ` 
ходимымъ, а впосл6дстви и неизбофжнымъ; но ни отдЪльному лицу, 
ни учреждению, ни общинЪ не извфетенъ тотъ фактъ, что это вна- 
чалф какъ бы случайное и впослфдетвш упорное вмфшательство 
еврея въ дла и жизнь ихъ, основано на правь, вупленномв 
даннымз евреем у колала съ условемъ исключительнаго безкон- 
куррентнаго со стороны другихе евреевъ имъ пользования > *). 
«Йидъ и его кагаль— все равно, что заговоръ противъ рус- 
скихЪ!> ВОСКлИкнуль лётъ тридцать назадъ 0. М. Достоевевй. 


м 


„Издавна, пишетъь Алексфевъ-Шахновичъ, существуетъ въ ев- 
рейскихъ общинахъ росейской импери кагальный налогъ, извФет-, 
ный подъ именемъ «коробочнаго сбора», который взимается съ ев- 
реевъ за употреблене кашернаго мяса. Сборъ этотъ самимъ кага- 
ломъ предназвачается въ пользу государственной казны, дая по- 
полненя разныхъ недоимокъ съ евреевъ, въ дфйствительности же 
большею частшо поступаеть въ казну талмудическаго царства — на, 
разныя потребности самого еврейства, въ интересахъ его нацональ- 
ныхЪ, кагало-административныхъь и экономическихь цфлей. Чтобы 
поставить эту частность какъ слБдуетъ, кагалъ позаботился устроить 
ВЪ каждомъ м$отечкЪ и городф еврейской осфдлости скотобойни и 
сдфлалъ постановлене, чтобы каждое животное въ нихъ зарЪзан- 
ное непремфнно оплачивалось налогомъ; сумма этого налога весьма 
значительна, и каждый бЪднякъ, съБдающий фунтъ мяса, чувствуетъ 
его тягость... 

„Извъстно, что но талмуду еврею дозволяется употреблять 
только то мясо, которое было зарфзань шохатомъ — еврейскимъ мяс- 
никомъ и имъ признано годнымъ къ употреблению; всякое другое 
мясо считается „трефъ“ — сквернымь и приравнивается къ „не- 
вели“ — падали. 

Теперь стоитъ представить, что тотъ или другой еврей, по 
легкомыслю ли своему или по равнодуппю къ вЪрЪ, пофлъ треф- 
наго мяса, нарушиль законъ талмуда, дфло принимаетъь оборотъ 
серьезный, — тогда онъ можетъ навлечь грзхъ на всего израиля, и 
воть, чтобы отвлечь кару и оть всего народа, кагалъ призналъ 
нужнымъ взять подъ свою охрану еврейскя скотобойни, наблюдая, 
чтобы „святыя“ талмудическя правила о „кашерЪ“ въ точности 
были соблюдаемы. ДФло это поставлено предусмотрительно: чтобы 
придать своимъ распоряженямъ больше в$са и заставить каждаго 
еврея, даже и неблагонадежнаго, въ точности исполнять ихъ, Ба- 
талъ не только лично отъ себя за нимъ наблюдаетъ, но и устроилъ 
такъ, что и руссвя власти принуждены приходить къ нему на по- 


1) Брафманъ. „Ён, кагала“, стр. 127. 
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мощь. Странное это на видъ явлеше объясняется такимъ образомъ: — 
не довБряя себЪ и своимъ личнымъ средотвамъ въ дфл6 охранения 
столь важнаго по его практической сторонф вопроса и опасаясь, 
какъ бы кто нибудь изъ оштрафованныхъь за нарушеше „кашера“ 
не сталь искать защиты и правосудя у м5етныхъ властей и за- 
коновъ, кагаль иостаралея найти точку соприкосновеюмя свойхъ 
интересовъ съ интересами государства, подвелъ уставъ о „кашерв“ 
подъ эгиду русскихъ законовъ и обезпечилъ его силою этихъ за- 
коновъ. Это было не трудно сдфлать. Требовалось только указать 
правительству, что коробочный сборъ отъ „кашера“ можетъ слу- 
жить дополнительной и облегчительной ‘статьею въ д$л$ взыеканя 
повинностей съ евреевъ, и больше ничего. 

„Этотъ маленьюй изворотъ со стороны талмудической политики 
пробрфалъ для „кашера“ мфето въ свод русскихъ законовъ (см. 
Уст. о Подат., ст. 281, прил,: п. 1, 8, 53, 57). ПЕ 
шеръ“ имфетъ теперь обязательную силу для еврея въ Росеаи не 
только по талмуду, но и по государственнымъ законамъ, а наблю- 
денемъ за аккуратнымъ исполнешемъ онаго занимаются вмЪет$ съ 
кагаломъ и мфстная полищя, и мБетныя власти. Теперь „кашеръ“— 
эта главная ограда талмудическатго знамени— уже не опасается ни 
внутренняго, ни внфшняго врага. 

„Если бы читатель поинтересовался знать, насколько поддержка 
„катера“ принесла дЪйствительной пользы правительству въ фи- 
нансовомъ отношенш, мы посовЪтовали бы искаль отвфта въ сл5- 
дующихъ цифрахъ, выражающихъ недоимку, числящуюся на евреяхъ: 
по Виленской губерни числилось 298,868 рублей, а по Минской — 
341,097 рублей! | 

„Но возможенъ протестъ противъ него въ средф самого еврей- 
ства? Возможно заявлеше личныхъ неудовольств!й со стороны тёхъ 
лицъ, которыя сами несутъ тяготы „кашера“ и сами же отъ него 
терпятъ? 

„О, кагалъ сумЪеть сдержать всякаго протестанта и проучить 
его такъ, что тотъ едва ли захочетъ идти въ другой разъ противъ 
кагала и его излюбленныхъ агентовъ 1). 








1) Воть налицо фактъ. Въ самомъ населенномъ городЪ ю.-з. края рЪзаки, 
опредфляющце, какое мясо „трефъ“ (нечистое) и ‚кашеръ“ (чистое), вдругъ объя- 
вили, что калькуттске (кохинхинск!е) пЪтухи- „трефъ“, что ихъ Фсть не сл$дуетъ, 
и что виновный въ употреблени запрещеннаго мяса будетъ подвергнутъ „херему“ 
(проклят!ю). Но между евреями попался одинъ см$флый человЪкъ, Альтеръ-Заика, 
который увидфлъь въ этомь дБлЪ плутни р$зниковъ, желавшихъ большаго рас- 
хода на воловье мясо, а слБдовательно большаго сбора для себя. Обличитель 
рЬьшился на смЪлый поступокъ: взялъ живого калькуттскаго пЪтуха и отправился 
съ нимъ за границу во Львовъ къ тамошнимъ знаменитымъ у евреевъ ученымъ 
„мефорни гасомъ“, спросить у нихъ: запрещено ли закономъ употреблять въ пищу 
калькуттскихъ пфтуховъ? Свфтила еврейской науки отвфтили и даже написали, что 
„калькуттсюме пЪтухи никогда не были запрещаемы закономъ, и нфть такого уче- 
наго, который осмфлился бы наложить подобное запрещен!е“. Возвратясь домой, 
Альтеръ-Заика ходилъ торжественно по городу, держа пЪфтуха надъ головой и 
крича: „кашеръ калькуттсый пЪтухъ!“ Альеръ пошелъ дальше: онъ рфшился вы- 
вести на свЪжую воду и друйя злоупотребления содержателей коробочнаго сбора 
и вздумалъ донести о нихъ русскимъ властямъ. Но увотъ тутъ-то онъ и попался. 
Кружко-содержатели достали гдф-то вексель въ сто пятьдесять рублей на Аль- 
теръ-Заику и посадили его въ тюрьму, несмотря на то, что у него былъ домъ, 
который во всякомъ случаф стоилъ больше ста пятидесяти рублей. 
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„Чтобы убфдиться наглядно, до какой степени кагалъ умЪетъ, 
тдЪ нужно, отождествлять свои собственные интересы съ предпо- 
лагаемыми интересами государства, достаточно указать, что въ 
СводЪ Законовъ, т. \, уст. о подат., прил. къ от. 381, п. 10, 
говорится: „вепомогательному сбору подлежатъ: 1) извфетный про- 
центъ съ дохода отъ отдачи въ наемъ принадлежащихъь евреямъ 
домовъ, лавокъ и амбаровъ; 2) извфетный процентъ: а) съ про- 
дажи вина въ корчмахъ и шинкахъ, содержимыхъ евреями; 6) съ 
содержателей водочныхъ и пивоваренныхъ заводовъ у частныхъ 
владфльцевъ, и проч.“ 

„ПредЪлы, до которыхъ кагалъ, въ силу этой статьи, можетъ 
простирать свою власть на евреевъ, совершенно неуловимы даже 
для самаго опытнаго юриста. Стоитъ припомнить, что при сборахъ 
и налогахъ кагалъ обыкновенно придерживается круговой поруки, 
чтобы видфть, что всявй  еврей-промышаленникъ стоить  такъ 
сказать подъ обухомъ кагала; кагалъ можетъ его совершенно огра- 
бить иосредствомь полищёи и мЪстная власть ему не поможетъ, 
потому что грабежъь уже получиль законный видъ. Нужно ли послБ 
этого удивляться, если облеченный такою силою с0 стороны какъ 
Талмуда, такъ и русскаго законодательства, кагалъ властвуетъ въ 
своемъ ралонф безраздЬльно и творить все, что ему угодно? Теперь 
станетъь понятнымъ, что выражене: „кагалъ есть государство въ 
государств“, не пустая фраза!“ *) 

„Если послЪ всего сказаннаго относительно „кашера“ и под- 
держки его со стороны русскаго закона, говорить Брафманъ, мы 
возвратимея къ вопросу о значенши отдфльныхъ суммъ со свёч- 
ного и коробочнаго сборовъ въ рукахъ кагала, то мы неизбЪжно 
придемъ къ слБдующимъ непреложнымъ выводамъ: путемъ под- 
Ддержви со стороны русскаго законодательства еврейскихъ отдФль- 
ныхЪ сборовъ и налоговь и передачи ихъ въ вфдфше самихъ 
евреевъ: 1) поддерживается на русской территорш налйонально- 
еврейское правительство — кагалъ; 2) правительство это, ставъ 
между русскимъ закономъ и еврейскою массою, устраняетъ съ 
одной стороны дЪйств!е общихъ русскихъ государственныхъ зако- 
новъ на жизнь еврейской массы, а съ другой— насильственно раз- 
вертываетъь надъ нею знамя закона еврейскаго нацональнаго; 
3) ограждая Тудейство отъ дьйстыя законовъ русскихъ, оно тфмъ 
не менфе заставляетъ русское правительство играть грустную роль 
исполнителя наказавй надъ тфми евреями, которые осмБлятся не 
исполнить хоть маловажнаго кагальнаго постановлен1я“ °). 

„Въ общихъ собрашяхъ еврейской общины „асифовъ“, изъ 
которыхъ выдфляются кагалъ и бетъ-динъ, правомъ голоса поль- 
зуются, какъ было выше указанно, только „морейне“, т. е. благо- 
родные, а таковыми признаются только лица, получивиия талмуди- 
ческое образоваше. Въ силу такого порядка вещей, еврейская 
община въ настоящее время, какъ и во времена саддукеевъ и 





1) АлексЪевъ. „Очерки...“ стр. 210—214. 
°) Брафманъ, „Кн. кагала“, стр. 185, 186. 
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фарисеевъ, представляеть собою два рЪзко разграниченныхъ класса. _ 
людей: классъ управаяющихъ, патрищевъ, къ которымъ относится 
весь кагальный и бетдинскй персоналъ и который весь — «морейве», 
и классъ управляемыхъ, плебеевъ, къ которому принадлежитъ 
остальное еврейское населене и который титуломъ „морейне“ не 
отмфченъ. Само собою разумЪется, что въ то время какъ первый 
имфетъ за собою вес права и власть и такимъ образомъ вс 
выгоды обезпеченнаго положеня, —второй яваяется нищенствующимъ, 
и безправнымъ паремъ. Вся тяжесть государственныхъ повинно- 
стей падаетъ на одинъ лишь низиий классъ, на беззащитныхъь 
плебеевъ, такъ какъ при существующей систем$ ихъ отбывашя 
по круговой порукЪ, распредфлен!е всякой повинности совершается 
въ кагальной избф, гдф засфдаютъ исключительно патрищи-морейне. 

„Если мы укажемъ ва такой многозначительный фактъ, что 
между десятками тысячъ евреевъ, попавшихъ въ ряды русской 
арми виродолжени почти пятидесятильтняго отбывамя евреями. 
рекрутской повинности не попался ни одинъ талмудистъ-патришй, 
то врядъ ли вужно приводить еще доказательства, что и 
остальныя государственныя повинности, налоги и поборы ложатся 
подЪ гнетомъ деспотическаго кагала невыносимою тяжестью на. 
еврейскаго плебея“ \). 

РазумЪется, что для обезпеченя своихъ «морейне» отъ воинской’ 
повинности кагаль присужденъ прибфгать къ различнымъ ухищре-- 
Нямъ, изъ которыхъ главнымъ является утайка настоящаго числа 
душъ еврейской общины. Брафманъ подробно и документально раз- 
облачаетъ эту систематическую утайку °). 


Е 


„Еще въ составъ кагало-талмудическаго царства входитъ „бетъ- 
ДинЪ‘‘ — судъ, который пользуется большимъ покровительствомъ ва- 
гала. Вагальный талмудичесый судъ существуетъ въ каждой еврей- 
ской общинв и замфняетъ для современныхъ чадъ израиля судъ 
государственный. «Бетъ-динъ» разсматриваетъ вс дфла евреевъ, и 
несмотря на то, что не облеченъ никакою государственною властио, 
судитъ евреевъь на совершенно диктаторскихъ правахъ — ршитель- 
но и безъ апеллящи, и такъ строго, какъ едва ли другой какой 
судЪ. 

„Вотъ нфеколько параграфовъ изъ талмудическаго свода зако- 
НОВЪ «хошенъ-гамишпотъ», трактующихъ именно объ этомъ пред- 
метф: «воспрещено (еврею), говорится здфеь, судиться въ судф: 
не-еврейскомъ, и въ не-еврейскихъ судебныхъ учрежденяхъ. это 
запрещене не теряетъ своей силы даже и въ такихъ вопросахъ, 
`° по которымъ не-еврейске законы сходны съ еврейскими, и если бы 
даже об стороны желали предложить свое дЪло суду не-еврейскому. 
Нарушающ это запрещене есть злодЪй; самый же поступокъ. 


Брафманъ. „Кн. каг.“ стр. 199, 120. 


1) 
?) См. тамъ же, стр. 106-109. 
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признается равнымъ хуленшюо, поношеню и наложен руки на весь 
законъ Моисея“ 1). 

„При подобныхъ случаяхъ «бетъ-динъ» имфетъ власть наложить 
на отступника „нидуй“ и „херемъ“ и не снимать ихъ съ него, 
пока онъ не освободить своего противника отъ не-еврейской власти. 
Этому наказаншо подвергается и тотъ, кто держитъ сторону 
отступника, и даже тотъ, кто употребилъ бы не-еврейскую власть 
на принужденя еврея къ самому еврейскому суду—бетъ-дину 
(безъ предварительнаго на то разрьшеня бетъ-дина)“ 2). 

Но кром$ф „нидуя“ (исключеня изъ местной общины) и ,,херема“ 
(исключеня изъ всего израиля), бетъ-данъ  располагаетъ еще 
гораздо болфе существенными способами воздфйствя. 

Хошенъ-гамишиотъ во 2 статьф говоритъ: <«Бетъ-динъ имзетъ 
власть наказывать плетью не подлежащаго наказанию плетью, убивать 
не подлежащато смертной казни, не съ цфию нарушеня закона, а 
для поддержаня его согласно требованшю времени». Й вотъ на 
основан1и словъ закона кагалъ приговариваетъ ослушника къ смерти 
(,каретъ“ - искорененйо), а исполнеме своего приговора поручаетъ 
особому агенту, извЪетному подъ именемь „тайнаю пресльдо- 
вателя““. 

„Гайный преслЪдователь“ даетъ торжественную присягу никогда 
й никому въ мБ не открывать, что когда либо быль ›‚лайнымъ 
преслБдователемъ“ и никому на свБтБ не потворетвовать, но 
ДЬйствовать согласно данной ему кагаломъ инструкщи. ПослБднее 
и страшное слово этой инструкции гласитъ: „въ роковой часъ пусть 
разразится надъ нимъ (отлашеннымъ) его несчасте!“* 3) 

Однимъ изъ самыхъ яркихъ примфровъ такахъ казней, случайно 
получившимъ огласку, является громкое „ушицкое дЪло“ 1838-40 
года, когда подобнымъ образомъ кагалъ казниль двухъ евреевъ, 
донесшихъ русскимъ властямъ объ утайкБ кагаломъ ’ревизскихъ 
душъ и поддвлЕЬ документовъ. Вотъ доеловное извлечене изъ 
Именного Высочайшаго указа: 

„Генералъ-Аудиторатъ, раземотрёвъ дБло, нашелъ: что евреи 
Оксмань и Шварцманъ убиты вдиновфрцами ‘ихь за доносъ объ 
утайкВ еврейскими кагалами значительнаго числа душъ по ревизйи; 
злодЪйство это произведено в5 вид законной казни, по приово- 
ру собетвеннаю ихз судимица, состоявшаго большею част 
изъ почетныхъ евреевъ и старшинъ города Новой Ушицы, которые 
были первыми виновниками допущенваго по ревизш подлога... 
Убйцы приняли предложене старшинъ безпрекословно и убили 
доносчиковъ почти всенародно, такъ что одинъ изъ нихъ схваченъ 
ими и умерщвленъ въ синагог во время молитвы, а другой убитъ 
на дорогв“ 4)... 

Воть какъ расправляется каталъ со своими подданными! 





1) „Хошенъ-Гамишпотъ“, гл. ХХУГ, ст. [. 
2) АлексЪевъ. „Очерки“.., стр. 206-216. 
3) Брафманъ. „Кн. Каг.“ стр. 194. 

4) „Пережитое“ т. 1, прил. стр. 2, 3. 
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„Однако прежде чЪмъ приступить къ окончательному разечету. 
с0 строптивымъ субъектомъ, говорить Брафманъ, бетъ-динъ пу- 
скаетъ въ ходъ запасное оруже: такой субъектъ наказывается 
руками не-еврейской власти на основани сл$дующей комбинации: 
обыкновенно еще до разбирательства дБла въ бетъ-динЪ по су- 
ществу, бетъ-динъ связываеть тяжущихея подписями на вексель- 
ныхъ и гербовыхъ бланкахъ, Если одна изъ сторонъ не пожелаетъ под- 
чиниться рьшешю бетъ-дина, то на бланкЪ ея, заранфе подписан- 
номъ, бетъ-динъ пишет все, что ему угодно; съ этимъ вынужденнымъ 
документомъ, получившимъ законную форму, бетъ-динъ разрьшаетъ 
еврею, въ пользу котораго рёшено дфло, обратиться въ судъ не-еврей- 
скл съ искомъ противъ еврея, не-подчиняющагося рфшению бетъ-дина... 

„Но въ случаЪ, если по какимъ-либо обстоятельствамъ, бетъ- 
динъ предварительно не связалъ тяжущихся подписями на блан- 
кахъ, то тогда практикуется комбинащя другого рода. Составаяется 
и подписывается предс$дателемъ суда, раввиномъ и двумя судьями 
(даонами) постановлеше о томъ, что таве то два, лица, добровольно: 
избрали ихъ посредниками своего спора, и что подписавшимися, по вы- 
слутанш прен!й, постановлено то-то и то-то Такого рода постановление 
якобы третейскао суда выдается еврею, выигравшему процессъ, 
для представленя его въ судъ нееврейскй противъ еврея-ослушника... 

„Изъ всего сказаннаго совершенно ясно, что не салфпою вфрою: 
въ совершенство бетдинскаго правосуд1я поддерживается въ евреяхъ 
рвене къ „бетъ-дину“, а системою строгихъ карательныхъ мЪръ... 

„Если же еще веномнить, что бетъ-динъ находится подъ высо- 
кимъ покровительствомъ кагала и что исполнителемъ рьшевй, по- 
становляемыхъ бетъ-диномъ, въ концф-концовъ является тотъ же 
кагальный тайный преслЪдователь, то станетъ совершенно понятно, 
что бетъ-динъ, играя роль судебнаго органа въ еврейской общинЪ, 
приведене въ исполнене своихъ рЬшенй поручаеть уже кагалу. 
Такимъ образомъ кагаль и бетъ-динъ являются двумя органами 
взаимно другъ друга дополняющими и поддерживающими. Самая 
истор1я этихъ двухъ учрежден1й совершенно тождественна, равно 
какъ тождественны и ТБ мфры, которыми они ограждали себя въ 
тЪхъ случаяхъ, когда существованию ихъ грозила серьезная опас- 
ность. На польскомъ сейм 1788 года кагальъ, приговоренный къ 
уничтожению, продолжилъ свое существоване подъ фирмою „ебор- 
щиковъ податей“; бетъ-динъ же избфжалъ опасности, назвавшись. 
въ ПольшЪ скромнымъ именемъ ‚,суда полюбовнаго“”, а у насъ— 
недоступнымъ для внфшняго посягательства иновЪрческихъ зако- 
новъ —именемъ ,‚‚суда духовнаго“. 

„Изъ всего же сказаннаго о бетъ-динЪ совершенно ясно, что 
названя ‚‚полюбовный“ и ‚духовный‘, коими они и понын® ма- 
скируются въ офищальномъ зрЪ иновфрческихъ властей, на- 
столько же идутъ къ ,.бетъ-дину“‘, насколько они пошли бы въ 
нашимъ мировымъ или окружнымъ судамъ '). 





т) Брафманъ. „Кн. Каг.“ стр. 211—214. 
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„Въ продолжене восемнадцативЪкового странствованя евреевъ 
по всему му еврейскя учрежденя неоднократно вольно и невольно 
ифняли свой внфшнШ обликъ. Но перемфна формы и назван 
никогда не производила существеннаго измфневя въ ихъ духБ и 
ни на волосъ не отклонила ихъ отъ разъ навсегда, намфченной цфли. 
Для интересовъ т1удейства важно лишь одно: ему надо имЪть въ 
каждой еврейской общинЪ отдфльный, обезпеченный мфстною властью 
центръ. Подобныя учрежденмя евреямъ, какъ мы выше видфли, 
всегда удавалось устраивать подъ предлогомъ взиманя съ евреевъ 
податей въ пользу мБетнаго правительства. Если это достигнуто, 
то употребить уже полученную отъ правительства власть для своихъ 
цфлей, законныхъ или незаконныхъ, не составляло затрудненя для 
представителей 1удейства... | 

„Въ величайшему сожалфню и несмотря на систематическое 
указане опыта, до сихъ поръ ни одно правительство, гдф жили ий 
живутъ евреи, не уяснило себЪ того важнаго обстоятельства, что 
создане офищальнаго посредника между правительствомъ и еврей- 
скою массою для взиманя ли государетвенныхъ податей или иной 
государственной цфли, создаетъ, подъ именемъ кагала (или сбор- 
щиковъ податей, или какъ иначе), еврейскую нашональную власть, 
которая управляеть самою жизнью евреевъ, которая въ продолжене 
болфе двухъ тысячъ лётъ будитъ духъ еврейскаго народа, и ведетъ 
его по тому пути, который дфлаетъ евреевъ вредными гражданами 
дая приотившаго ихъ государства и народа!“ ') 

Въ заключене остается лишь добавить, что, кромЪ всей этой 
внфшней организаци, у русскихъ евреевъ повидимому имфется еще 
внутренняя, тайная нашональная ортанизащя, о которой въ 
слБдующихъ туманныхъ выраженяхъ упоминаетъь еврей Шимонъ 
Аскенази: «эта организащя, существующая испоконъ  вЪковъ, 
всегда была крайне интимной; она была извфстна одному только 
еврейскому обществу, хотя впрочемъ дфйствовала параллельно и въ 
единени съ явными катальными властями, признанными правитель- 
отвомъ... она не перестаеть функшонировать и понынЪ>» 3)... 

Эта «интимная» организащя и есть организащя международной 
тайной еврейской силы’... 


Ни 


„На присягу евреи вообще смотрятъ, какъ на великое и святое 
ДЪ10; самая мысль о присягь наводить уже на иного ужасъ, и онъ 
готовь на всякую сдфлку съ противникомъ, лишь бы избфжать 
присяги. Однако этого общаго положеня нельзя распространить на 
ТВ случаи, когда еврей имтетз дъло сз христчаниномо... 

„Гакъ существуеть у евреевъ убфждеше, основанное на талму- 
дическихъ постановлешяхъ, что если при совершени обряда присяги 
они надфнуть чужую шапку и произнесуть присягу двоедушно, 





1) Брафманъ, „Кн. Каг.“ стр. 79, 85. 
2) „Пережитое“‘ т. П, стр. 85. 
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т. е. на словахъ скажутъ одно, а въ сердц® будутъ думать другое, 
то присяга уже не имфетъ значеня; друге считаютъ, что если въ 


присягь ихъ призоветь чиновникъ, то присяга также недфйстви-_ 


тельна... третьи полагаютъ, что можно отдфлалься отъ присяги, если 
произносить имя Бога другимъ именемъ, т. е. вмфето „егова“ 
произнести „Элоимъ“, или „Адонай“. Наконецъ большинство евреевъ 
убЪждено, что если присягать передь <торою> — свертокъ пяти- 
книяия, —одфлавшеюся „посель“, т. е. негодною (напр. стерлись 
нЪфкоторыя буквы), то и присяга будетъ негодною. А надо зам$- 
тить, что такихъ свертковъ въ синагогЪ не мало; евреи сохраняютъ 
ихъ одинаково въ мотБ со вебми другими“ *)... 

Еще въ УТ вфЕЪ мудрый императоръ Юстиманъ постановиль 
не допускать евреевъ даже въ свидфтели противъ христТанъ на 
суд *); очевидно онъ зналь трактатъ «баба-гама», л, 113а. 

Однако если всЪ формальности будуть соблюдены до тонкости 
и еврею съ этой стороны невозможно будетъ нарушить присяту, то 
существують еще различныя индульгенци, совершенно освобож- 
даюшля еврея отъ данной имъ присяги, даже если она дана имъ 
съ соблюдешемъ всфхъ предписаний его закона. Индульгенщи эти суть: 

1) „Коль нидре“, судный день или день очищеня— самый 
важный и самый торжественный праздникъ у евреевъ. Открыте 
этого праздника, совершающееся наканунз вечеромъ и составляющее 
самый торжественный его моментъ, состоитъ въ чтеши параграфовъ 
индульгении  <коль-нидре», посредствомъ которой представители 
общины, со свитками пятикнижйя въ рукахъ, разрьтаютъ евреямъ 
отъ имени Бога вс ихъ присяги, клятвы, обфты и т. п., вакъ 
прошлаго, такъ и будущаго года. 

2) „Гофоратъ-недоримъ“, это—индульгенщя, въ которой еврей 
можетъ прибЪфгнуть самъ лично, независимо отъ общей индульгенщи, 
для очищеня совфети оть присягъ, клятвъ и т. и. Въ такомъ 
случаЪ, по его просьбф, три еврея, безразлично кто бы они ни 
были, садятся и образуютъ „бетъ-динъ“, судъ. Передъ этимъ судомъ 
желающий очистить свою совфоть читаеть формулу „гафоратъ-недо- 
римъ“, которою онъ отказывается отъ всЪхъ данныхъ имъ присягъ, 
клятвъ, и т. п. и просить о снятш съ него ихъ обязательной силы; 
повторившему чтеше три раз@ судъ трижды отвфчаеть: <разрфшено 
тебф и дБло кончено». 

3) „Мессиратъ-медоа“ уничтожаетъ присягу предварительно ея 
исполненя; этотъ актъ уничтожаеть силу даже письменныхъ доку- 
ментовъ. Онъ состоить въ слбдующемъ: чтобы, напримфръ, разводъ, 
который еврей намфренъ дать своей женъ, или запись для обезпе- 
ченя той или другой сдфлки, или присяга, которую онъ намфренъ 
принести, не имфли для него ни малфйшей обязательной силы, до 
совершеня акта или до дачи присяги еврей говоритъ двумъ сви- 
ДБтелямъ, что присяга, разводная или запись, которую ему пред- 
стоитъ лаль, будетъ фиктивною, маневромъ, вызваннымъ обстоятель- 





1) АлексЪевъ. „Очерки“... стр. 220, 22]. 
2) См. Содех ЛазИтапь, кн. |, т. У, $ 21, ст. 45. 
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<твами. Въ силу этого предварительнато заявленя, въ силу этой 
„мессиратъ-медоа“ еврей уже см$ло, безъ зазрфмя совфоти, даетъ 
ложную присягу“ 1). 

Вообще въ отношешяхъ своихъ къ христанамъ евреи только 
себя считаютъ людьми, прочихъ же не-евреевъ, въ особенности «гоевъ>. 
т. е. хрисманъ, считаютъ животными. 

Вотъ что предписываетъь талмудъ, и чему они повинуются: 

«Добро гоевъ не принадлежать никому; оно принадлежитъ пер- 
вому проходящему еврею>. (Пфефферкорнъ. <П1ззетё. Ри|озориез», 
стр. 11). 

„Гой, укравший у еврея хоть грошъ, долженъ быть предавъ 
смерти“. (тр. <1ебаммотъ>, 1. 47 в.) 

„Но еврею разрфшается обокрасть гоя“ (тр. «бабатезъ» 1. 111 в.) 

„Если еврей судится съ не-евреемъ, то рфшайте дфло въ пользу 
валиего брата, а гою скажите: того требуетъ вашъ законъ, (это въ 
томъ случаф, если еврейской общин$ удалось ввести благопрятные 
изралю законы въ данной странЪ). Если же еврейство не обладаетъ 
могуществомъ въ этой отранЪ, или если судья не-еврей, то безпо- 
койте гоя интригами до. тзхъ поръ, пока еврей не выпграетъ свое- 
го ДБла>.— (тр. «баба-гамма, л. 113 а). 

„Богъ велить брать съ гоя лихву, ибо мы должны ему вредить, 
даже когда онъ полезенъ. Если гою нужны деньги, то еврей дол- 
жень такъ его запутать, чтобы онъ не могъ иначе заплатить, какъ 
продавъ свое имбне“ (тр. <сеферъ-мизв.>», 73. 4) 

„СлБдуетъ убивать самаго честнаго среди гоевъ“ (тозоафотъ, 
|, а). «Проливающи кровь гоевъ угоденъ Богу» (ниддерасъ-бами- 
дебаръ-раба, стр. 21) °). 

Послб всего этого, насъ уже не можеть удивить циническое 
признане самихъ евреевъ о своихъ отношеняхъ къ христанамъ, сдЪ- 
ланное недавно еврейской газетою <Разовфтъ». По словамъ этой 
газеты, еврей когда унижается передъ христаниномъ, дфлаетъ это 
вовсе не изъ безпринципности, а „въ этомъ есть болыпая доза 
презрьюя. Еврей прошлыхъ поколнИй унижался передъ пурицомъ, 
внутренно считая его настолько ниже себя, что заискиване передъ 
НИМЪ не можетъ унизить #4ст0ящаго человька. Овъ всегда, считать 
пурица человзкомъ нисшей породы, съ капризами котораго онъ счи- 
тался такъ же, какъ съ норовомъ капризнахо коня, а себя онъ 
считалъ членомъ избраннаго народа. Гордость, честь, общественные 
принципы и т. п. имбютъ свои предфлы въ лицф того общества, 
той группы, которую человфкъ признаетъ равной себЪ. Оскорбление 
холопа не безчестило рыцаря и онЪ съ нимъ на дуэли не дрался; 
стыдливая римская матрона раздЪвалась въ присутстви неволь- 
ника. Событя послВднихъ годовъ не способствовали увеличеню въ 
сердцф еврея чувства уваженя къ русскому обществу. Они намъ 
показали, насколько мы (евреи) нравственно и культурно выше тЪхъ, 
которые распоряжаются нашей судьбою. Они намъ показали, что, 





т) Брафманъ. „Кн. Каг.“ стр. 203, 204. 
2) Спайез. „боиНоп“... стр. 58—61. 
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несмотря на литературу, университеты и проще атрибуты евроней-. | 
‘ской культуры, русское общество глубоко некультурно, лишено. 


воли и общественнаго инстинкта. Еврейсый юноша вырабалываеть 
себЪ, помимо своей воли, опредфленное отношеше къ тому обще- 
отву, съ которымъ приходится сталкиваться. Онъ даже ве испы- 
тываетъ ненависти къ своимъ притБенителямъ. Онъ привыкаетъ 
смотрть на нихь, хак на одушевленные предметы, в отно- 
шенять сб которыми вовсе не примънимы правила, вырабо- 
танныя человьческимь общежитиемь. Для того, чтобы судить 
0 принцинности и нравственной устойчивости англичанина, нужно 
его видфть въ Лондон или Манчестер, а не судить о немъ по 
его отношению къ туземцу Инди или египетскому феллаху. Тотъ. 
молодой человфкъ, который подкулаетъ русскаго чиновника и спо-_ 
собствуетъ порчЪ государственной машины, потому, что онъ на, 
своей шкурЪ, научился не уважать русскихъ законовъ, у себя. 
дома весьма лисциплинировань и подчиняется равна того обще-_ 
ства, къ которому онъ принадлежитъ“. 

 аамудь прямо предписыватъ евреямъ кощунствовать и глу- 
миться надъ христанской вфрой. Напр. изъ судебнаго слвдетвя 
о кишиневскихъ безпорядкахъ 1903 года выяснилось, что въ Виши- 
невь, до возникновеня погрома, евреи глумились надъ обычаемъ 
вербной субботы, камнями разбивали св. иконы. Подобныя дЪйствая 
имфютъ цфлью подрывать въ народЪ уважеше къ святости его 
вЪры и ослабить его релитозное чувство. Евреи систематически пра 
всякомъ удобномъ случаф стараются поколебать авторитеть духо- 
венства, внимательно слБдя за мелочами его интимной жизни и 
придумывая самыя грязныя клеветы, лишь бы унизить его въ гла- 
захъ народа. Ярый примфръ этого представаяетъ недавнее оклеве- 
таше и поношене всфми невозможными способами отца Тоанна 
Вронштадтекаго. 

Случаевъ кощунства евреевъ надъ христанскими святынями без- 
конечно много. Приведемъ одинъ изъ тысячи: 

Въ м. Замбровь евреи разгромили и превратили въ груду раз- 
валинъ христанское кладбище. „Своды склеповъ были разрушены, 
обломки кирпичей, падая внутрь могиль, разбивали крыши гробовъ, 
ГДЪ кости скелетовъ, кирпичи, обломки досокъ-— все перемфшалось въ 
одну массу. Въ часовнЪ на кладбищЪ они побили стекла, св. Рас- 
пят1е же, помбщавшееся на дверяхъ часовни, иовьсили кощун- 
ственно з0ловою внизз“ \). 

Совращене христанъ отъ чистоты Православя вифняется имъ 
въ священную обязанность. До настоящаго времени во многихъ 
мфстахъ Росейи дЬйствуютъ организованныя сообщества жидовствую- 
‚щихъ, ведущия свое происхождеше еще съ ХУ вЪфка. Особенно сво- 
бодно стали они распространяться посл 17 Апрфля 1905 года. 
Воть что говорится о нихъ въ постановленш мисс1онерскаго съфзда 
1897 года: «жидовствующе считаютъ себя не подданными Русскаго 





') „Новое Время“ № 12262. Ч " 
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Царя, а плённиками Росаш и ежедневно молятся о скоръйшемт. 
избавлении ихъ отъ русскаго ига, и водворени въ землЪ обфтованной... 
жидовствующе коренвымъ образомъ отторглись отъ своихъ право- 
вославныхъ собратй, совершенно утрачивая исконныя черты рус- 
ской народности и самобытвости, перевоспитываясь до полнаго сход- 
ства съ евреями, отъ которыхъ они усвоили не только внфивя 
формы жизни, но и внутрення вредныя въ общественномъ отно- 
шен!и качества семитической расы“. ') 

Возражать противъ возхъ приведенныхъ выше фактовъ вфроятно 
никто не рфшится, ибо опровергнуть ихъ невозможно. Въ крайнемъ 
случав будуть огульно отрицать все гуртомъ, утверждая, что это 
все выдумки фанатичвыхъ хрисманъ противъ несчастныхъ гони- 
мыхъ евреевъ. Но дФло въ томъ, что все, относящееся къ талууду 
и кагалу, заимствовано изъ откровен!й двухъ обращенныхъ евреевъ: 
Брафмана п Шахновича (Алексфева). Вогда лЬтъ сорокъ назадъ 
вышла книга Брафмана („Внига Вагала“), она немедленно была 
скуплена евреями, старавшимися хоть’ этимъ оградить свои тайны. °). 
Однако это только возбудило интересъ къ книгф и создало ей ре- 
кламу. Поэтому, когда лфтъ двфнадцать назадь вышло сочинеше 
Алекозева („Очерки общественной и домашней жизни евреевъ), то 
къ ней примфнили другой способъ: ее „замолчали“ и до сихъ поръ 
мало кто о ней слыхаль, а между тмъ ее стоитъ прочесть. Она 
существуетъ и теперь въ продажб въ магазин Тузова. Рекомен- 
дуемъ ее читателю. 


УШ. 


Современнымъ центральнымъ органомъ тайнаго еврейскаго пра- 
вительства служить „всемрный израпльсый союзъ“, находящийся 
въ Парижф. 

Бъ своемъ мБетБ мы указывали на возникновене и развит!е 
этого международнаго органа, поэтому остается теперь только изелЬ - 
довать его отношеня къ мЪфотному еврейскому правительству въ 
Росси. 

„Хабура меница индримимъ“, т. е. „братство пробуждающее 
дремлющихъ“ (такъ по-еврейски называется союзъ) далеко не 
исключаетъ русскихъ евреевъ изъ своей политической опеки. ОтмЪ- 
тимъ вмфшательство союза въ 1867 году въ дфло минскаго еврея 
Бороды, который былъ приговоренъ къ смертной казни за, поджотъ, 
вмБшательство хотя не явное, но успфшное, такъ какъ смертный 
приговоръ Бороды былъ отмфненъ. Укажемъ также на переписку 
союза съ русскимъ посломъ въ Парижф въ 1868 году по случаю 


т) „Пережитое“, т. Ш, стр. 250. 

2) „ВсЪ экземпляры „Книги Кагала“, говорилось въ ту пору въ „С.-Петербург- 
скихь ВЪФдомостяхъ“, имфвицеся въ здшнемъ (одесскомъ) книжномъ магазинЪ 
Благо, закуплены въ одинъ прекрасный день однимъ евреемъ, здЪшнимъ богачемъ,, 
конечно, съ цфлью прекратить обращене книги въ публикЪ. Законы кагала, заклю- 
чаетъ корреспондентъ, были тайною. Корпоративный исключительный духъь евреевъ, 
слишкомъ имъ дорогъ, слишкомъ имъ выгоденъ, чтобы не бояться свфта и кри- 
тики“. (№ 296, за 1870 г.). 
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перехода еврейки въ православе; затБмъ можемъ указать на 
попытки союза въ 1869 году подвинуть президента, Соединенныхъ 
Штатовь на вифшалельство въ отношеня между русскимъ прави- 
тельствомъ и русскими евреями; интересенъ также създь союза въ 
БерлинЪ въ 1874 году по поводу преобразовамя въ Росеи воин- 
ской повинности; не дурно — возбуждеше союзомъ черезъ лорда 
Биконсфильда и Сентъ-Илера на Берлинскомъ конгресе® 1878 года, 
вопроса о даровами евреямъ въ Росаи и Румыши равноправия; 
знаменателень съфздъ 1881 года, когда, независимо отъ мате- 
ральной помощи пострадавшимъ во время погромовъ евреямъ, было 
постановлено, всеми мьрами содъйствовать разселеню евреев 
по Росси внь черты осьдлости; наконецъ, надо вспомнить боле 
Чфмъ смфлое выступлеше союза черезъ Рузевельта въ 1908 году 
по поводу кишиневскаго погрома... — Все это, однако, лишь, 
такъ сказать, офищальныя доказательства всемрнаго израильскаго 
союза 1). 

Организащя союза такова: центральный комитетъ его находится 
въ Парижь, а въ каждомъ государств имЪетоя комитетъ област- 
ной и неопредфленное число комитетовъ мЪотныхъ. 

Въ Росс областной комитетъ союза носитъ назваше „обще- 
ства распространеня просвъщешя между евреями въ Росам“ („Ха- 
бура-марбе“), основаннаго въ 1863 году °). 


‚Оно и есть, пишеть Л. Львовичъ, то самое общество, для 


котораго столь гостепримно открылись недавно двери петербург 
скаго дворянскаго собраня... Оно имфеть свой подраздфленя въ 
различныхъ городахъ Росси“. 

„Одной изъ главнъйшихъ задачъ, которую ставить себЪ ,,вее- 
упрный израильсый союзъ“, является воспиташе и образоване 
молодыхЪъ еврейскихъ покольшй въ нащюональномъ дух$. Онъ стре- 
мится къ тому, чтобы, наряду съ общеобразовательными позна- 
нями, молодое еврейство получило подробныя, освфщенныя въ спе- 
цифическомъ духЪ, познашя по родной истори, чтобы оно, прони- 
каясь европейскими науками, не забывало и традищоннаго изуче- 
шя торы, талмуда и раввиновъ и весьма обширной еврейской 
литературы. Образовательную цЪфль союзъ преслбдуетъ главнымъ 
образомь на Ближнемъ ВостокЪ и въ Росеш, какъ слБдуетъ изъ 
его годовыхъ отчетовъ. На Ближнемъ ВостокЪ въ организаци 
школь ему „весьма содфйствуетъ“, кромф мЪфетныхъ его отдЗловъ, 
й ‚авгло-гудейская ассощащя“. 

Въ Рос@и этой частью завфдуетъ „общество распространеня 
просвфщеня между евреями въ Росеи“. Оно поддерживаетъ еврей- 
сыя учебныя заведеня, обращая при этомъ главное внимаше на 
преподававе въ нихъ еврейскихъ предметовъ —нащональной исто- 
ри, талмуда, и проч. Оно же береть на себя представительство 
русскаго еврейства въ различныхъ случаяхъ, между прочимъ и въ 
ходатайствахъ передъ русской правительственной властью. 


’ 





1) Стат. Л. Львовича („Земщина“ № 285.) 
2) Брафманъ. „Кн. Каг.“ стр. 324, 328. 
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„Оно же издаетъ сочинения, оовщающия еврейский вопросъ съ. 
желательной дая него. стороны и наиравляетв еврейскую прессу. 
Оказывая весьма значительное вмяше на образование, оно тёмъ 
самымъ находктея въ постоянномъ соприкосновени съ помфстными 
кагалами‘“. 

„Такимъ образомъ „‚всемтрный израильсый союзъ“, это „не. 
большое благотворительное общество“ '), является могучимъ орга- 
номъ во многихъ отношеняхъ и центромъ всего еврейства и, про- 
стирая, какъ спрутъ, овои присоски по земному шару, оказываетъ 
крупное вляне на еврейсюй и не-еврейсый эръ“ °). 

Вакъ собиратель разрозненнаго еврейства, союзъ за 50 лЬтъ 
своего существованя сыгралъ крупную роль. 

„Никогда еще въ разсфянш, восклицаетъь еврей Бикерманъ, 
единство еврейскаго народа не выражалось столь ярко, столь дЪй- 
отвенно, какъ въ наши дни, когда въ общени и взаимодЪйстви 
живутъ евреи разныхъ концовъ свЪта— Америки, Росош, Англш, 
Францш. Германш“!.. °). 

Боевой организащей всем!рнаго израильскаго союза въ Россо 
является, основанный въ 1897 году, „всеобщ еврейсый рабочий 
союзъ въ ЛитвЪ и Польшф“, извфотный подъ названемъ „еврей- 
скаго бунда“. Тайная еврейская сила управляетъ бундомъ посред- 
ствомъ центральнаго комитета изъ трехъ членовъ, причемъ изъ 
этихъ трехъ членовъ извюстенза только одинза *“); остальные 
яваяются „тайными начальниками“. 

Центральный комитетъ бунда руководить дфятельностью м$ст- 
ныхъ комитетовъ, обращается отъ своего имени ко всфмъ еврей- 
скимъ рабочимъ съ прокламащями, которыя мфетные комитеты 
обязаны распространять, издаеть центральный органъ бунда. 

Мъетныхъ комитетовъ бунда — четырнадцать: въ ВаршавЪ, 
Лодзи, БЪлостокЪ, ГроднЪ, ВильнЪ, ДвинскЪ, ВовнЪ, ВитебскЪ, МинскЪ, 
ГомелБ, МогилевЪ, БердичевЪ, №итомрЪь и Ригь. ВромЪ того, въ 
другихъ м$фетностяхъ находятся болБе мелыя организащи бунда. 
Въ тЬхь городахъ, гдф имфется комитетъ, создаются различныя 
оргавизацш, которыя носятъ названя: фаховыхъ сходокъ, револю- 
щюнныхъ группъ, пропагандическихь сходокъ, интелалигентекихъ 
дискусой и агитаторскихъ сходокъ °). 

Въ первый же годъ своего существованя бундъ организовалъ, 
триста, пятнадцать отачекъ, въ которыхъ участвовало около шести- 
десяти: тысячъ человфкъ. На еврейскомъ жаргон имъ было рас- 


пространено восемьдесятъ двф тысячи прокламащй. По отчету бунда 


1) Весною 1910 года члень Государственной Думы Карауловъ доказывалъ 
съ думской трибуны, что всемрный израильсюЙй союзъ есть лишь небольшое 
благотворительное общество. „РазумЪется, говорить Львовичъ, считать его бла- 
готворительнымъ никому запретить нельзя, но будемъ знать, что когда г. Карау- 
ловъ называетъ его такимъ образомъ, то онъ сознательно дурачитъ русское обще- 
ство, пресмыкаясь передъ евреями“. 

2) „Земщ“. № 285. 

3) „Вопросы евр. жизни“, стр. 147. 

4) Акимовъ (Махновецъ) „Очеркъ развит!я сощалдемократ!и въ Росси“, стр. 28. 

5) Тамъ же, стр. 28, 31, 32. 
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за 1901—2 годъ, было напечатано перодическихъ издан, лист- 
ковъ и прокламацш 398,150 экземпляровъ, устроено стачекъ — 
172, уличныхъ демонстрацщир—30, манифестацй въ синагогахъ и 
театрахъ —14, политическихъ забастовокъ— 6, тайныхъ митин- 
говъ — 260, въ которыхъ участвовало 37,000 человЪкъ. Это было 
вь 1902 г. Съ каждымъ послБдующимъ годомъ бундъ все расши- 
ряетъ свои дЪйстыя, и наконець приводить насъ къ роковому 
1905 году. 

Въ брошюрф „исходъ росойской револющи и правительство 
Носаря“ говорится: 

„Что касается до выросшаго на международной почвЪ еврей- 
скаго бунда, то онъ отавитъ высшимъ для себя задашемъ урав- 
нен!е евреевъ въ политическихь и сощальныхъ правахъ съ корен- 
нымъ населенемъ, и, какъ наиболбе подходящему для этого сред-_ 
ству, прибфгаеть къ разжиганию ультра-демагогическихъ страстей“. 
Далфе авторъ, на основави отчетовъ бунда, сообщаетъ, что только 
за 10 мБсяцевъ 1905 года бундомъ было распространено два 
милиона летучихъ листковъ и восемь нумеровъ револющюннаго 
ежемфеячника въ количествь 246,000 экземпляровъ. ЁромЪ того 
онъ отпечаталь 480,000 экземпляровъ прокламащй. Въ своемъ 
распоряжени бундъ имфлъ въ 1905 году пять типографий, въ ко- 
торыхъ работало сто двадцать пять человЪкъ и содержаше кото- 
рыхъ, безъ прочихъ операщонныхь расходовъ, обходилось около 
7,000 рублей въ мЬеяцъ“. 

„Если сюда прибавить, говоритъ брошюра, что во вефхъ боле 
или менфе крупныхъ пунктахъ, гдф имфлись бундистеюя органи- 
защи, заводились для обслуживашя ихъ еще 060быя м$етныя ти- 
пографш и тамъ печаталась масса револющонной литературы, то 
можно себЪ представить, насколько рабоче окраинъ насыщались 
этой литературой“. 

Изъ-за границы бувдъ контрабанднымь путемъ ввезъ въ 1905 
году болБе двухсотъ шестидесятя шести пудовъ револющюнной аи- 
тературы. Что же касается денежныхъь пожертвованй бунду на 
дБло русской револющи, то оказывается, согласно „лондонской 
еврейской хроники“, имъ было получено изЪ-за границы боле 
семи миллюновь рублей '). 

ВромБ всего этого проиесходятъ многочисленныя „активныя вы- 
ступленя бунда“. Приведемъ нфоколько примфровъ: 

6 октября 1904 года въ БЪлостокЪ разрывной снарядъ, бро- 
шенный бундистами въ кавцеляри городской полищи, убиваетъ 
семь человЪкъ, что вызываетъ народный бунтъ и 10—11 октя- 
бря въ БЪлостокЪ чернь громить дома и кварталы и бъетъ 
‚евреевъ °). 

Съ 5—11 ля 1905 года въ Лодзи еврейскимъ бундомъ были 
устроены грандюзные безпорядки... Производились организованныя 
нападения вооруженныхъ бундистскихъ отрядовъ на полиц!ю и воен- 





1) Морской. „Исходъ Рос. Револющи 1905 г...“ стр. 60-62. 
2) Тамъ же, стр. 28. 
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ные патрули; въ результатЪ убито и ранено много солдатъ и н$- 
сколько офицеровъ 1). 

Оъ 12 по 20 пюня того же года бундъ организуетъ въ ОдессЪ 
вооруженный мятежъ при участи нижнихъ чиновъ черноморскаго 
флота 2). 

28 мая 1906 года въ Б$лостокЪ разстрфлянъ толпой воору- 
женныхъ бундистовъ полицмейстеръ Деркачевъ; это переполнило 
чалту терпфв1я русскихъ и вызвало три дня спустя знаменитый 
ОЪЛостоксый погромъ 3). 

И въ настоящее время еврейсюй бундъ живъ и открыто про- 
являеть свою дфятельность. Вепыхивающия въ нфкоторыхъ мБстахъ 
ОЪверо-Западнаго края волненя професс1ональнато характера, какъ 
забастовка лодзинскихъ фармацевтовь и тамя же волнешя въ 
Минскв и ПинекЪ, свидЬтельствуютъ о томъ, что професслональное 
движен!е въ краф находится въ рукахъ бунда “). 

Перечислене всфхъ преступлен бунда заняло бы цфлые тома. 

Существуеть еще и другая еврейская организащя:— 

НЪеколько лЬтъ назадъ, подъ вдохновеншемъ и ближайшимъ 
_руководствомъ всемтрнаго израильскаго союза возникъ такъ назы- 
ваемый с1онизмъ. Съ виду казалось бы, что это движеше, имю- 
щее цълию поселить евреевъ въ ПалестинЪ, должно было бы бла- 
готворно отозваться на воБхъ другихъ народахъ, избавляя ихъ отъ 
присутетв1я паразитовъ. Въ дЪйствительности же переселене евреевъ 
въ Палестину служило лишь ширмою, за которой скрывалась истин- 
ная цфль: сплочене евреевъ воЪхъ странъ и укрфплеве ихъ на- 
ц1онализма и солидарности. 

Это подтверждается тЪмъ, что проповфдь с1онизма имЪла по- 
слБдетыемъ неслыханныя проявлен!я еврейской „активности“ въ 
Росси. 

Евреи стали открыто выступать въ политическихь демонетра- 
щяхъ, устраивать скандалы по поводу постановки неугодныхъ имъ 
пьесъ (какъ это было, напримфръ, съ постановкою „Вонтрабан- 
Дистовъ“ въ маломъ театрЪ), и наконецъ стали сами открыто на- 
падаль на должностныхъь лицъ и на полиц!ю. , 

Тайная цфль с1онистекаго движеня—пробуждеше въ евреяхъ 
нащональнаго самосознаня —была успбшно достигнута. Въ настоя- 
щее время с1онизмъ, уже сыгравиий свою роль, заброшенъ и усту- 
пилъ м5ето другому, болБе широкому движению среди еврейства— 
всемрному еврейскому нащонализму... 

Въ прежня времена еврейство, по тактическимъ соображе- 





1) Алмазовъ. „Наша Револющя“, стр. 376, и Морской. „Исходъ“... стр. 32. 

2) Морской. „Исх.“ стр. 32. 

3) Алмазовъ. „Наша Рев.“ стр. 685. 

4) По словамъ „Гол. М.“, недавно въ МинскЪ при обыск у одного портного- 
еврея, заподозрЪннаго въ участи въ убствЪ городового, была найдена обшир- 
ная переписка и отчетность существовавшаго въ Минск и легализовавшагося 
союза минскихъ фармацевтовъ. При осмотрЪ устава оказалось, что послЪ утвер- 
жден!я союза онъ „работалъ“, какъ организашя, состоящая подъ протекторатомъ 
мЪстнаго бундовскаго общества, и всЪ его матер!альныя средства шли на под- 
держку мЪстнаго бунда. („Нов. Вр.“ № 12577). 
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шямъ, скрывало отъ христанъ существоване единой еврейской 
наши, объявляя евреевъ лишь послфдователями извфотной религи, 
но вЪфрноподданными приотившаго ихъ государства. Въ настоя- 
щее же время открыто провозглашается единство евреевъ всего м!ра. 

Чтобы убфдаться въ этомъ, достаточно раскрыть современныя 
еврейсюя изданя, напримфръ, „Разсвфтъ“, Еврейский Мръ“, сбор- 
ники „Пережитое“, „Вопросы еврейской жизни“, и друг. 

„Еврейская нашя существуетъ“!.. восклицаетъ въ этихъ „Во- 
просахъ еврейской жизни“ еврей Г. Бикерманъ *). 

„Современный еврейсв!й нащонализмъ, пишеть въ томъ же изда- 
ши другой еврей Перельманъ, исходить изъ факта существованая 
нащи и опирается на сознаше, что съ потерей территори и язы- 
ка сврейская нашя не переставала существовать; все свое 
вниман1е еврейскй нашонализмъ направляетъь на то, чтобы органи- 
зовать, сплотить существующую еврейскую нацио“ *). 

Вотъ, какъ блестяще подтверждаются сдфланныя нами въ пре- 
дыдущей части, на основани логическихъь разсужденй, выводы 0 
необходимости существованя еврейской наци! НынЪ% еврейство, 
устами свойхъ публицистовъ, свидфтельствуеть намъ, что мы 
правы! 

„Еврейское разсфянше, пишетъ далБе тоть же Бикерманъ, 
многе наивно представляютъ себф, какъ отсутетые у народа тер- 
ритори; и это, конечно, было бы вЪрно, если бы рёчь шла 0 слу- 
чайныхъ, наугадъ взятыхъ человфческихъь группахъ въ разныхъ 
странахъ: у парижанъ, жителей Гонгконга и Чикаго дьйствительно 
нЪть общей территори. Но раза существует еврейскй народ, 
то его разоБяве есть только особаго рода отношене къ земаЪ, къ 
общей территорш человфчества. Вакъ бы разорвано ни было м$- 
сто, занимаемое евреями на нашей планетф, его можно нанести на 
карту; образъ этотъ будетъь не менфе реаленъ, чфмъ всявй другой 
картографичесый образъ, и содержане его отнюдь не умаляется отъ. 
понят1я или факта разъединеня .. 

„Въ настоящее время въ жизни еврейскаго вароца совершается 
на нашихъ глазахъ переломъ, которому не было равнаго со 
времени разрушеня второго храма: зроисходить новое распре- 
дълене еврейскаю племени по поверхности земли. Разсъяне 
израиля, державшееся до послдняго времени преимущественно въ 
предЪлахъ Европы, передней Азш, и сЪвернаго побереяя Африки; 
расширяется теперь сообразно съ ‘увеличившимея за посавдее 
четыре вфка радусомъ истори; въ территорю еврейской осфдлости 
включаются новые материки и разсЪяне становится дЪйствительно 
всем1рнымъ... Та внутренняя мощь (читай: тайное еврейское 
правительство!). которая изъ незначительнаго племени, лишившагося 
и государства, и земли своей, создала, велиый народъ м1рового зна- 
ченя, разбросавъ его по многимъ странамъ и народамъ, ведеть и 
теперь летоны евреевъ за океанъ, въ Америку, Африку, Аветрамю. 





. „Вопросы евр. жизни“, стр. 147. 
2) Тамъ же, стр. 162. Курсивъ повсюду автора. 
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„Слабые, безсильные покоряются, см$фшиваются, вымираютъ. 
Слабые теряютъ и то мФето на землЪ, на которомъ они уже утвер- 
дились. Овладфвать новыми пространствами на ограниченной поверх- 
ности нашей планеты, гдЪ издавна, съ самой зари истори всЪ 
тБенятъ другъ друга, можеть только сила, —и владфне землею не 
становится менфе дЪйствительнымьъ отъ того, что утвердились на 
ней не пастухи, землепашцы или воины, а портные, щеточники, 
врачи и торговцы: если вто ГдЪ живетъ и дфйствуетъ, то онъ не 
только занимаетъ м$ето, но и осуществляеть свою власть вакъ 
надъ этимъ мфетомъ, такъ и надъ всфмъ тёмъ пространствомъ земли, 
куда доходить его вмяше. Вакъ эмигращя есть слфдотве силы, 
такъ ведетъ она къ силБ. Вездфсущие есть великое преимущество; 
какое огромное значеше уже теперь имфетъь Оля 660 евуейскало 
коллектива еврейская колоня въ АмерикЪ, этого не видфть мо- 
жеть только слфпой“ '), 

Вотъ какимъ языкомъ заговорили евреи ХХ в$ка. 


Г. 


Страшно ‘сознаться, но въ послБднюю японскую войну мы 
несомньнно были заранье обречены на поражеше тайной 
еврейской силой! 

Что такое утверждеше не заключаеть въ себЪ ничего невЪ- 
роятнаго, доказываеть примфръ франко-прусской войны 1870 года, 
когда, по приведенным уже нами причинамъ, тайная сила руками 
нЪмцевъ разгромила Францию *). Приведемъ слЪдующий тщательно 
провЪренный историческай фактъ. 

Въ 1872 году въ одномъ салонВ въ Стокгольм зашла однажды 
р№чь о причинахъ поражевшя французовъ въ послЬднюю войну. 

„Я ве хотБалъ первый подымать этого щекотливаго вопроса, 
сказалъь присутствовавший здфсь руссвй посланникъ Николай Варло- 
вичъ Гирсъ $), но разъ объ этомъ заговорили, то я не могу не 
отивтить ту роль, которую играло въ этой войн$ масонство“. 

„Я въ то время былъ посланникомъ въ Берн$ (въ Швейцарии); 
вЪ этомъ городЪ находилось превосхолно организованное агентство, 
собиравшее всЪ свёдЪвя относительно французскихъ войскъ, ихъ 
расположения, передвиженш. боевыхъ запасовъ, прованта, и проч. 
Эти овфдЪв1я исходили изъ французекихъ масонскихъ ложъ, которыя 
въ свою очередь получали ихъ отъ французекихъ офицеровъ-масо- 
новь и передавались съ необычайной быстротою шифрованными 
депешами прусско-масонскому агентству въ БернЪ. Я тогда осно- 
вательно изучиль эту колоссальную организащю и представилъ 
подробный отчетъь о ней своему правительству“... 

„Вакъ оказывается, Франщя была, заранфе осуждена верховнымъ 
международнымь масонствомъ, и никакая военная организацщя, 





1) „Вопр. евр. жизни“, стр. 150, 142. 
2) См. выше, ч. 11, гл. ХЕ. 
3) Впослфдстви онъ былъ у насъ министромъ иностранныхъ дЬлъ. 
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никакая стратемя, никакая храбрость ея войскъ не могли спасти 
ее оть пораженя. Это была война слЪпыхъ противъ зрячихъ“|.. 1) | 

Воть что сорокъ лЬтъ назадъ говорилъ руссюмй дипаоматъ и о 
чемъ предупреждалъ онъ свое правительство. чех 

А 26 февраля 1906 года г. Вандамъ писалъ въ „Новомъ 
Времени“: 

„Если мы присмотримся къ тЪмъ событямъ, которыя происходятъ 
въ подвергнутой наиболыпимъ атакамъ масонства Франции... тогда 
намъ можеть быть нфоколько боле станетъ яснымъ и то, почему 
наши солдаты получали одновременно въ МосквЪ, ИркутекЪ, 
осажденномъ АртурЪ и японскомъ пл$ну прокламащи, напечатан- 
ныя однимъ и тфмъ же шрифтомъ и на одной и той же бумагЪ, 
почему эскадра адмирала Рождественскаго весь свой гигантеюй 
маригь совершила точно въ фонарЪ, свЪтившемъ на весь мръ, 
тогда какъ о японской не знали ровно ничего даже въ портахъ 
Витая“. 

Увы, мы тоже были заранфе обречены на поражеше между- 
народной масоно-еврейской силою! 

„ПослЪдняя страшная война на Дальнемъ Восток, писалъ 
чутый М. 0. Меныпиковъ, оборудована при жив5йшемъь посред- 
ничествЪ евреевъ. Чтобы столкнуть Японию съ Росоей, необходимо 
было устроить для Япони не только военные займы, но и горячее 
сочувствие въ Америк$ и Ангаш. Сочуветые это, какъ теперь 
безспорно установлено, было раздуто искусственно американскою 
печатью, которая почти вся въ еврейскихъ рукахъ. Въ течеше 
цфлаго ряда лЬтъ армя жидовскихъ писакъ калеветала на Росею, 
лила невфрюятно грязные помои, возбуждала къ ненависти и пре- 
зръшю ко всему русскому. Въ результаль общественное мнфие 
не одной Америки было сбито съ толку. Громадный читающий 
у!ръ былъ жалко обманутъ; сложилось враждебное какъ бы атмо 
сферное давлене противъ насъ. Именно оно дало воздухъ подъ 
крылья японскому народу, именно оно отняло у нашихъ врыльевъ 
воздухъ. НезрЪлое и шаткое русское общество, уже издавна 
разъфденное инородчиной, уже издавна отравленное еврейскими 
вмянями, не выдержало общаго натиска. Не духъ народный, 
а духъ общественный пошатнулся у насъ, и мы постыдно сда- 
лись“...*). 

Но мало того, что евреи вызвали японекую войну. Во все 
время войны они не переставали всячески вредить намъ, и вмфоть 
еъ тёмъ дБятельно помогали японцамъ. 

Даже парижская газета „Ргеззе“ замфтила, что „Япошя не 
одна ведетъ войну съ Росйей; у нея есть могущественный 
союзникъ-— еврейство“. 

Во вефхъ странахъ евреи открыли подписку въ пользу япон- 


т) См. „Егапсе а’Н1ег е+ Егапсе ае ета“, № 24 за 1911; также Баз „5ос. есг. 
стр. 351. Въ своемъ письмЪ къ г. Де-Ла-Ривъ Гирсъ вновь подтверждаетъ приво- 
димые имъ здЪсь факты. (См. „Егапсе Ап—тасопи!аие“ отъ 6 апрфля 1911 г.). 

2) „Нов. Вр.“ № 12346. 
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кахъ раненыхъ, а въ русской армш еврей находились въ качествЪ 
пипоновъ; такъ одинъ выдаваль себя за итальянскато военнаго 
атента, другой-—за корреспондента газеты «Трибуна», ит. п. '). 

Старались евреи также по мфрф силь внести разваль и демо- 
рализалйю въ ряды русскихъ войскъ, о чемъ совершенно опредФлен- 
но говорится въ книг тенерала Куропаткина „Задачи русской 
армш“ (т. Ш, стр. 339). 

Втянувъ насъ въ кровопролитную войну, евреи въ то-же время 
сдЪлали все возможное, чтобы поднять внутри страны револющюон- 
ный бунтъ. 

Что евреи, не получая помощи въ Росаи отъ запрещеннаго 
нашими законами масонства. должны были сами выступить, 
„оказавъ“ себя въ организаци, подготовкв и выполненши смуты 
1905 года, мы имфли уже достаточно доказательствъ. 

„Никогда еще, пишетъ еврей Ландау, не были достигнуты 
‘столь значительные результаты, никогда еврейское дфло не стояло 
такъ прочно, никогда еще не было столь сильно общественное 
давленше въ пользу еврейскаго дфла, какъ въ 1905—6 году“! ?). 

Хотя масонство офищально не существовало въ Росеш, все- 
таки въ дореволющонный перодъ ощущаются попытки его про- 
явленля. 

Льтомъ 1903 года возникъ „союзъ освобождешя“, «на, мнимо- 
увеселительной товарищеской пофздЕБ въ Шварцвальдъ  подъ 
предсфдательствомъ помфщика Петрункевича» 3). Союзъ этотъ 
являлся покорнымъ орудемъ масонства, черезъ вошедшихъ въ его 
составъ масоновъ и евреевъ. 

Вакъ известно, послЪ 17 октября 1905 года ‚союзъ осво- 
божденя‘ сталъ называть себя › конститущюнно-демократической 
партей“ но такъ какъ народъ упорно звалъ ихъ не ‚ демокра- 
тами“, а ‚Домокрадами“ и даже „конокрадами“, то ‚,союзъ“ пере- 
мфнилъ этикетку и принялъ громкое но туманное назваше „парти 
народной свободы“. 

Первымъ маневромъ этой масонско-еврейской организаци было: 
„возбудить недовЪрте къ правительству, какъ къ строю знаменую- 
щему собою произволъ и безправе, и вселить стремлеве къ „сво- 
‘бодЪ“. Въ какой свободЪ—объ этомъ не распространялись. Ч$мъ 
болве широкой и безграничной казалась бы обществу эта свобода, 
ЕЪ Которой надлежитъ стремиться, тёмъ лучше... 

„Вто изъ этой группы попадалъ на каеедру, велъ ту же ли- 
ню. Говорилъ ли онъ о строеши черепахи, училь ли разниц® ме- 
жду русскимъ тосударотвеннымъ строемъ и прелестями народоправ- 
‚ства, говориль ли онъ о строени корней какого нибудь растеня,— 
всегда и вездЪ молодежи внушались презрфе и ненависть къ су- 
ществующему порядку вещей и жажда иного порядка, при которомъ 
наступить якобы золотой вфкъ правды и свободы. 


1) „Пет. Газ.“ № 166, 1910 г. 
2) „Вопр. евр. жизни“, стр. 177. 
3) Алмазовъ. „Наша рев.“ стр. 69. 
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„И путемъ земства, и путемъ прессы, и путемъ университет- 
скаго преподавая старательно создавалась та атмосфера недоволь- 
ства и раздражешя, которая должна была’ привести прежде всего 
къ Двумъ саБдетнямъ: къ „переоцбнкЪ цфнностей“, т. е. _ВЪ. 
отказу отъ всего, что такъ или иначе отдавало традищей, при- 
вычкою, а слБдовательно мБшало вкорененио новыхъ началъ, во 
вторыхъ—кЪъ естественной увфренности, что на смфну стараго по- 
рядка уже готовъ новый, и во всякомъ случаф опредфлялись лица, 
которыя лучше другихъ могли бы осуществить такой новый по- 
рядокЪ. 

„Борьба въ этомъ направлеши велась самая упорная, но ко- 
нечно главнымъ образомъ глухая. То, что проявлялось наружу, 
имфло всегда такой характеръ, будто рЪчь идетъ сравнительно о 
невинныхъ вещахъ. Напримфръ земство боролось противъ всякаго 
губернатора, который принималь иЪры противъь скоплевшй на зем- 
ской службЪ револющонныхь элементовъ; пресса боролась противъ 
всякаго мфропрлятля правительства, которое могло имфть послд- 
стйемъ ослаблеше револющонныхъ настроен; профессоры же воз- 
буждали молодежь къ револющоннымъ мыслямъ и даже поступкамъ. 
Но никогда ни земство, ни пресса, ни профессура не выеказы- 
вались до конца. Наоборотъ, ови сосредоточивали силу ударовъ. 
на отдфльныхъ лицахъ, на частностяхъ, словомъ, вели борьбу 
такъ, что создавалось впечатлЬше, будто правительство упрямо. 
держится за каюя-то мелочи, за что-то, что въ сущности не: 
заслуживаеть никакого внимавя, чЪмъ правительство только. 
еще и еще разъ доказываеть свой произволь и обекуран- 
ТИЗМЪ. 

„Это быль прекрасный маневръ, потому что такимъ путемъ 
легко было воздЬйствовать не только на общество, но и на само. 
правительство. Весьма многе изъ лицъ, въ разное время соста- 
влявшихъ правительство, конфузились при первомъ подобномъ на- 
тискЪ и охотно шли на уступки“ 1)... 

Уже по однимъ этимъ теперь достаточно знакомымъ вамт. 
премамъ видно, ожуда управаялась `„иартя народной свободы“. 
ВекорЬ это и подтвердилось: секретарь антимасонской лиги во. 
Францш, №. Турмантенъ разоблачиль участие Милюкова, Макла-_ 
кова, Кедрина и многихъ другихъ „кадековъ“ въ междувародномъ 
масонствь 7). А 

Искуственно вызванное револющонное движеше управлялось. 
сначала изъ за границы °). 

„Подробныя и точныя свфдфшя, пишетъь Морской, насчетъ. 
истинныхъЪ пружинъ, приведшихъ въ дфйстве револющюонное дви- 

. жеше, не ола но можно считать достовфрнымъ, что 


1) В Е о кадетахъ“, стр. 25—27. 

2) „Земщ.“ № 388. 

8) Между прочимъ, по сообщеню „Лошта! 4ез ОёБа{5“, послфдн!е безпорядки 
въ русской высшей школ въ началЪ 1911 г. руководились изъ Лондона, Парижа, 
Женевы и Цюриха; денежныя же пожертвованя исходили по большей части изъ. 
Финяяндии. („Земш. № 587). 
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вспышки и выступлемя крайнихъ лЬвыхъ парт съ начала, 
1904 года инспирировалиюь и предпринимались по общиме 
указанямь револощонналю комитета, пребывавшео то в5 
Парижь, то вз /йеневь п только по осени 1905 года перенес - 
чшаго свою штабъ-квартиру въ Москву. 

„Въ связи съ этимъ центромъ стоитъ соглашеше, состоявшееся 
осенью 1904 года въ ПарижБ „между оппозищовными и револю- 
щонными организащями Россскаго Государства“, оглашенное тек- 
‘стуально въ листкЪ „Освобождене“, печатавшемся тогда въ Па- 
рижь“ (№ 17, 9 ноября 1904 г.) 1). 

„Векор начавийяея револющюнныя выступленя вызваны были 
согласованнымь починомъ оппозищонныхъ и револющонныхъ парт!й, 
участвовавшихъ въ парижекомъ соглашени“ °). 

Вотъ какъ фабриковалось ‚нароцное® движене 1905 года! 

Что же касается до того, во сколько оно обошлось евреямъ, 
то, по свфдфшямъ „лондонской еврейской хроники“, сборъ пожер- 
твованй на русскую смуту выражается въ слфдующихъ цифрахъ: 
германсые евреи дали 115,000 фунтовъ стерлинговъ (1,150,000 
руб.); англйске—149,341 фун. стер. (1,493,410 руб.); американ- 
сме—240,000 фунтовъ стерлинговъ (2,400,000 руб.); француз- 
сше и авотр!йске—370,000 фун. стер. (3,700,000 руб. °). 

Разумфется, подочетъ этотъ далеко не полонъ и даетъ лишь 
приблизительное понят!е о тфхъ колоссальныхь затратахъ, кото- 
рыя были произведены еврействомъ съ цфлью захватить Росетю. 

Но къ счастью „евреи слишкомъ погорячились и не соблюли 
м5ры: въ октябрьсые дни 1905’ года, опьяненные небывалымъ 
усп5хомъ, они вздумали повалить Россю однимъ взмахомъ, но, 
выступивъ слишкомъ впередъ, неосторожно обнаружили себя и тБмъ 
посодьйствовали русскому простонаролью разглядёть и распознать 
еврейскую роль и настояшия цфли и стремлемя еврейства. И рус- 
с&ый народъ прозрёль и проявиль чувство самосохранешя. Такъ и 
Тапонъ, пока подвизался въ Петербург, воображалъ, что онъ со 
своими товарищами дфлаетъ русскую революцию, а евреи у нихъ 
являются только союзниками “). Но когда онъ по волБ судебъ 
ушелъ за границу и увидфлъ воочию, что генералами ея состоятъ 
исключительно евреи, то изумился и растерялся °). НЪФеколько 
опомнившиеь и возвратясь въ Росетю, онъ издаль прокламацио къ 
русскимъ ,‚пролетарямъ“ такого содержаня: „Стой пролетаратъ! 
ОсторожнЪй — засада!.. Не повтори ошибки французовъ-коммунаровъ 
1871 года!“... Воззваше. это, надо полагать, не мало посодЪйство- 





1) Это тЪ знаменитыя собран!я, на которыхь Милюковъ сидфлъ рядомъ съ 
Азефомъ! 

2) Морской. „Исходъ“... стр. 25—27. 

3) Тамъ же, стр. 60, 61. 

4) Мы видфли, что точно такъ же думалъ 115 лЪфть назадъ Мирабо. 

5) Находясь за границей, Гапонъ сказалъ своему помощнику, рабочему Пе- 
трову: „сейчасъ во главЪ5 нашихъ парт стоятъ евреи, а вЪдь это самый гадюй 
народъ, не только у насъ въ Росси, а вездЪ... Евреи стремятся только захватить 
власть въ свои руки, а послЪ и сядуть на нашу шею и на мужика“!.. (См. Алма- 
зовъ „Наша Рев.“ стр. 178, 179, 308). 
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вало успокоению рабочаго городекого пролетарата у насъ... Заэту — 
прокламацио евреи вскорф и задушили Гапона, заманивъ его на. 
`пустующую дачу возль Петербурга. Въ бесвдь съ сотрудвикомъ 
„Новаго Времени“ (№ 11780) Гапонь и о московокомъ воору- 
женномъ возстанти говорилъ, что оно было создано исключительно 
евреями ° '). 

Что во главЪ „русскихъ“ револющюонныхъ парт находились 
евреи, подтверждаетъ также „товарищъ“ Акимовъ, онъ же еврей 
Махновецъ. Въ его книжкф также товорится, что рабоч! людъ 
былъ поднять револющонерами обманомъ; ему никогда не откры- 
вались политичесвля вожделфюя тайныхъ организащй, а призывы 
къ бунту дфлались во имя экономическихь причивъ, улучшеня 
рабочаго быта ?). ТА 

Что руссый народъ бунтоваль исключительно только потому, 
что былъ обмануть револющонерами, въ этомъ теперь уже не мо- 
жетъ быть никакихъ сомнфв!й. Вов помнятъ, какъ заговорщики, 
надфвъ на себя звФзды и ленты, подымали вародъ отъ имени 
Царя, предъявляли поддфльные Царсые указы, призывавиие къ 
разграбленю имущества помфщиковъ, и т, п. Вакъ въ деревняхъ 
обманывали они крестьянъ, такъ въ городахъ обманывали ови ра- 
бочихъ. 

Тайныя организащи „съ большою тщательностью первоначально. 
скрывали отъ рабочихъ ту политическую программу, на которой 
предполагалось впослЬдетви ихъ согласить, и агитаторы осторожно 
избъгали нападок на Царскую власть. Лозувгъь былъ таковъ: . 
не Государь, но единственно чиновничество виновато въ печальной 
доль рабочаго люда“ 3). 

Самымъ яркимъ примфромъ подобнаго обмана явзяется знаме- 
Нитый „крестный ходъ“ 9 января 1905 года на зимнюю пло- 
щадь, причемъ во главЪ его шли священникъ Гапонъ въ риз и 
нфеколько переодфтыхъ вЪ дьяконсые стихари револющюнеровъ; 
несли хоругви и иконы, взломавъ для этого часовню за Нарвской 
заставой. Шелъ ‚крестный ходъ’“ якобы для того, чтобы подать 
„челобитную‘° Государю, хотя руководители завфдомо знали. что 
Государь находится въ Царскомъ СелЪ; „большинство же рабо- 
чихъ не имЪло точнаго представленя ни о цфли схода на Двор- 
цовую площадь, ни о требованяхъ политическаго характера, вклю- 
ченныхь въ „челобитную“. „Мы идемъ за Царя, говорили рабоче, 
мы только хотимъ вытащить его изъ сфтей капиталистовъ и казно- 
крадовъ“ “%). Г 

Въ истинномъ характер® „освободительнаго движешя“ обмануть, 
былъ не только простой народъ, но даже большинство главныхъ 
‚ участниковъ — интеллигентовъ. 

„ИЪйствительный характеръ револющоннаго движеня, пишетъ 





1) Демченко. „Еврейская стратемя и тактика“, стр. 10. 

2) Акимовъ. „Очеркъ развитя сощалдемократи въ Росси“, СПБ. 1905. (См. 
стр. 50. 52, 66. 147). 

3) Морской. „Исходъ“... стр. 58. 

*) Тамъ-же, стр. 29, 63; Алмазовъ. „Наша Рев.“ стр. 277, 288, 292. 
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Меньшиковъ, едва ли ясенъ самимъ револющонерамъ. Люди, св$ду- 
ше въ биржевыхъ секретахъ, объясняютъ „идютекую“ смуту 
налшу просто биржевой игрой. Вакъ извфетно, во глав политиче-. 
скаго движеншя стоять крайне корректные и совефиъ съ виду 
лояльные г-ца Винаверы, Гессены и разнаго рода „штейны“ и 
„зоны“. Но за ихъ спиною, за спектромъ револющонныхъ партий, 
существують невидимые, какъ бы ультра фиолетовые  дятели, 
работа которыхъ тайная, но самая важная. Эти дФятели тоже 
евреи, но уентральнаго в5 еврействь положенля — это короли 
`биржи. Политика въ ихъ рукахъ только прессъ для выжиманя 
изъ христанскаго общества, капитала. Й войны и револющи въ нашъ 
вфкъ возникаютъ не ради нихъ самихъ, а для наживы еврейскаго 
племени. Механика простая, если вЪрить освфдомленнымъь людямъ. 
Передъ послБдней войною бумаги руссыя слишкомъ уже повысились 
въ цбнЪ и сдфлались слишкомъ устойчивыми. Нужна была ката- 
строфа, чтобъ уронить цфнности и дать возможность евреямъ скупить 
ихъ задешево. Потрачены были миллоны на подготовку катастрофы... 
Слабость правительства и стародаввняя анармя всЪхъ сторонъ 
жизни способствовали и неудачной войнЪ и мятежу. Вогда фонды 
повалились, когда самыя надежныя бумаги пошли на дно, — нача- 
лось „успокоеше“. Евреи скупили цфнности и въ два-три года 
уног!е изъ нихъ сдфлались миллонерами. Бумаги довольно быстро 
пошли въ гору, теперь близокъ моменть для обратнаго маневра. 
Пора играть на понижене... Я не ручаюсь за точную передачу 
еврейскаго плана, ло онъ до такой степени простъ, что странно 
было бы ему не быть. Вагальная солидарность еврейскихъ воротилъ 
слишкомъ извфотна. По команд и безъ всякой команды евреи 
знаютъ въ каждый моментъ куда идетъ волна общественнаго воз- 
буждешя — вверхъ или внизъ, да и какъ имъ этого не знать, 
когда самые мфхи Эола —печать, вздымающая волны, въ еврейскихъ 
рукахъ... Подозрёваютъ ли револющюонеры, что они весьма часто 
не боле какъ баранье стадо, направаяемое куда нужно еврейскими 
вожаками“?!. +) 


ре 


Итакъ, револющя въ Росеш не удалась, и въ этомъ конечно 
играло свою роль то обстоятельство, что у насъ не было явныхъ 
масонскихь ложъ, за которыми могли бы скрываться евреи, и иа- 
родъ сразу увидфль, съ кфмъ иметь дБло. Наученные горькимъ 
опытомъ, евреи рёшили во что бы то ни стало ввести масонство 
въ Росош. Но послЪднее пока еще категорически запрещается за- 
кономъ, поэтому оно вводится подъ различными другими назвавями, 
старается проникнуть во все, во что можеть. Прежде всего оно 
проникло вё законодательнныя учрежденя. 





*) „Нов. Вр.“ № 12533. Интересно признане одного изъ „освободителей Рос- 
си“, депутата (с. д.) Предкальна, сдфланное имъ 24 марта 1911 г. съ трибуны Гос. 
Думы: „Русская демократйя не сказала еще своего послфдняго слова. Мобюда ея 
ознаменуеть собою освобождение евусевб 0115 ихб вюково10 узнетентя и безправтя!“ 
(См. „Бирж. ВЪд.“ № 12234, веч. вып.). 
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Въ 1909 году нЪеколько никфмъ не уполномоченныхь членовъ_ 


Государственнаго Совфта и Государственной Думы совершили по- 
Ъздку за границу. „Пофздка этихъ частныхъ лицъ стала пру- 
обрЬтать какое-то непонятное политическое значеше. Оказалось, 
что они кого-то  предетаваяютъ за границей, не то руссый 
„Парламентъ“, какъ тогда писалось, не то весь руссый народъ, 
не то русскую револющшю, не то оппозицию Его Величества. Этотъ 
вопросъ, кого представляютъ туристы, такъ и остался невыяснен- 
нымъ. Съ увфренностью можно лишь сказаль одно, что туристы не 
были офищально уполномочены представлять кого и что нибудь 
не только какимъ либо государственнымъ учреждешемъ, напри- 
мБръ Государственной Думой или Государственнымь Совфтомъ, 
членами коихъ они состоять, но даже кавимъ либо частнымъ 
обществомъ или союзомъ... Недоумфше непосвященныхъ возросло 
однако до крайней степени, когда за границей въ офищальномъ 
премЪ этихъ самозванцевь приняли участме не только широве 
круги общества, но и представители Росеи, какъ напримЪръ. рос- 
ойсый императорсюй посоль въ Лондонф графъ Бенкендорфъ, или 
совфтникъ русскаго посольства въ ПарижЪ г. Неклюловъ, сказавший 
даже на банкеть рЪчь, въ которой привфтствоваль Милюкова и В° 
какъ представителей русской конституцш, за укрфпаеше и про- 
цвфтан!е каковой этотъ представитель Росеи и поднялъ бокалъ... 

До сихъ поръ никто не зналъ, въ качествЪ кого Фздили рус- 
сме „парламентари“. Первый проблескъ свЪфта былъ внесенъ 
г. Хриспаномъ Ланге. Г. Ланге. прибыль въ Петербургъ уже офи- 
щально именуясь секретаремь „междупарламентекаго союза“, о 
каковомъ с0юзЪ онъ и далъ печатно и въ своемъ ‘устномь до- 
кладь н$которыя разъясневя, изъ которыхъ мы узвали, что это 
международное сообщество существуетъь уже съ 1889 года. 

Вскорь стало извфетнымъ, что къ намъ Фдуть французеве 
чаены сообщества. Въ Гос. ДумЪ, въ 060бо для того приготовлен- 
номъ помфщенш, состоялось засфдаше „русской междупарламент- 
ской группы“. 

ПредсБдалелемь оказался г. Ефремовъ, выяснивший, что „рус- 
ская группа междупарламентскаго союза“ существуеть уже годъ, 
что состоитъь изъ 30 членовъ Гос. СовЪта и 135 членовъ Гос. 
Думы; что русская группа этого международнаго сообщества вошаа, 
уже въ сношешя съ центральнымъ бюро въ БрюсселБ и группами 
сообщества другихъ странъ и выработала свой статутъ и что она 
надЪется, что будеть допущена на будущую сессшо совфта с000- 
щества... Изъ отчета о засфданши 6 февраля 1910 года оказы- 
вается, что сообщество „стремится дать силы новому интернацю- 
нализму; стремится уничтожить мысль «вооруженной борьбы между 
народами» и дать разумную организацию суверенныме народамъ“! 
Потомъ совершенно неожиданно появляется на сцену международ- 
ный третейсюй судъ, арбитражъ ')... 





1) А. А. Майковъ. „ЗавЪфса приподымается“. („Земщ.“). 
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Одинъ изъ видныхъ дфятелей центральнаго бюро этого сообще- 
ства, бельыйсый масонъ Эрнестъ Нисъ, въ своей книгБ, напи- 
анной въ защиту масонства, говоритъ, что идея международ- 
наго арбитража непосредственно исходить изъ масонскихъ ложъ 
и чЧ1Т0 <междупарламентская лига мира» организована масон- 
твомЪ '). 

Итакъ фактъ остается, что мноме члены русскихъ законода- 
тельныхъ учрежденй, сознательно или безсознательно, прямо или 
косвенно, принадлежать кь международному масонству °). 

Въ Февраль 1910 года въ Петербургь прибываетъ француз- 
ская делегащя этого сообщества во главЪ съ барономъ д’Этурнель 
де-Вонстаномъ. Характеристикой этого человЪка можетъ послужить 
слЪдующее его обращене къ своимъ избирателямъ, помфщенное въ 
нумерз оть 3 января 1910 года газеты „)оигпа! ЕРес1о15“: 

„Да, друзья, одной „реформы“ было недостаточно въ 1789 г., 
чтобы спасти несчастный французсый народъ, раззоренный монар- 
хическимъ режимомъ и порочностью королей—нужна была рево- 
зющя!.. Въ истори народовъ нфтъ событ!я болфе славнаго, боле воз- 
вышеннаго, чёмЪ наша револющя, которая всегда будетъ служить 
великимъ примфромъ для другихъ наци, 2одготовляющихся свера- 
нуть с5 себя позорныя оковы монараби/.. Безспорно, респуб- 
лика наша далеко еще не совершенна. Мы сознаемъ, что далеки 
еще отъ идеала, но будемъ радоваться, что мы еще далыше отъ 
гнусныхъ монархическихъ режимовъ!“ 

А вотъ рЪчь русскаго масона Маклакова, къ этому же д’Этур- 
нель де-Ёэнстану въ МосквЪ: «<какъ французская молодежь въ 
ХУЦП вБкБ воспитывалась на Плутарх, такъ русская молодежь 
настоящяго поколбня изучаеть и поклоняется гигантамъ эпопеи, 
извфетной подъ назвавемъ великой французской революци!.. Вея- 
кая революшя всегда сопровождается реакщей, но у французовъ 
мы научились, что не нужно никогда отчаиваться и не нужно 
считать себя побфжденнымъ. такъ какъ всякая побЪда есть пора- 
жеше и всякое поражене есть побЪда!> 

„Не отчаивайтесь!“ было посльднее слово д’Этурнеля Ма- 
клакову. т 

Другая разновидность масонства завялась дДФломъ... народ- 
ной трезвости. ВсЪ помнятъ какой’ богохульный характеръ при- 
нялъ собравпийся осенью 1909 года въ Петербург всероссайсвй 
сЪБздь по борьбЪ съ пьянствомъ, но мало кто знаетъ, откуда 
Шло это направлеше. Оказывается, со словъ „Биржевыхъ Вфдомо- 
стей“, что „на съЪздф въ числ другихъ почему-то присутетво- 





1) Муз. „Отой ПщегпаНопа! её Егапс-Масоппене“, гл. Х|. 

2) Это же сообщество организовало повсемфстно протесты по поводу издавя 
въ Росаи общеимперскаго закона о Финлянди. Что касается нынфшняго со- 
става этого масонскаго органа, то предсфдателемъ его состоить И. Н. Ефремовъ, 
товарищами его 1]. Н. Милюковъ и Ю. Н. ГлЪбовъ, секретаремъ кн. В. В. Тени- 
шевъ, товарищами секретаря А. А. Булатьъ, Н. Н. Львовъ и 0. Н. Максутовъ, ка- 
значеемъ С. Н. СвЪнтицкй. Членами совЪфта состоять Глезмеръ, М. Ковалевский, 
м т члены Думы Родичевъ, Шингаревъ и Звегинцевъ („Нов. Вр.“ 
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7: 4$ у у 
вали делегаты международнаго ордена „добрыхъ храмовниковъ“, = 





во главь с0 своимъ „всемрнымъ шефомъ“ Эдуардомъ Вавринскимъ _ 


и „гроссмейстеромъ“ Альфредомъ Смитомъ. ) | 

„Девизомъ ордена, говоритъ еврейская газета, являются: трез- 
вость, добро + росвьщенае... Орденъ не только интернащоналенъ, 
но и, если такъ можно выразиться, надрелиг1озенъ, ибо въ число его 
входитъ много членовъ и яе-христйанъ (евреевъ?); его нфкоторыя ре- 


лигюзныя начала такого гибкаго свойства, что свободно объединяютъ 


людей разныхъ релимй и вфрований... Каждая губершя или область 
образуютъ областную ложу; затЬмъ вс ложи даннаго государства, 
образуютъ государственную ложу, во главф которой стоить гроес- 
мейстеръ, избираемый на три года. Въ Германш, имфютея лв 
ложи: первая объединяетъь сЪфверныя государства Гермаши вторая— 
вс остальныя. Представители вофхъ большихъ ложъ собираются 
ежегодно на всемрный конгрессъ,. гдь избирается главный руково- 
дитель ордена, называемый всемрнымъ шефомъ. Въ ваетоящее 
время имъ является г, Вавринсый, гроссмейстеръ шведской боль- 
шой ложи; въ Швецию теперь поэтому перенесено главное упра- 
влене орденомъ, бывшее раньше въ Соединенныхь Штатахъ и 
Анами. Вступлеше въ члены ордена обставляется исполненемъ 
цфлаго ритуала, сходнаго съ церемовями масонокихъ ложъ. №е- 
лаюний вступить въ орденъ долженъ быть рекомендованъ н$®еколь- 
Кими старыми членами его. Въ назначенный день члены ордена 
собираются. Приводится и кандидатъ, который находится въ дру- 
гой комнатБ. Во время его отсутетя члены ложи съ особыми 
лентами черезь плечо поютъ стоя молитву ордена. Въ молитв® 
упоминается Богъ лишь какъ „велиый духъ“ и говорится о высшей 
нравственности. Затфмь вводятъ кандидата. При подобающей 
обстановкБ ему прочитываются правила, уставъ ордена и условя, 
которыя онъ должень въ присутсти воБхъ подписать. Первое 
время за нимъ ведется продолжительное наблюдене, исполняетъ ли 
онъ правила ордена, и, въ случаь ихъ неисполненя, онъ немед- 
ленно исключается. Вогда же справки и наблюденя дають бла- 
гопраятные результаты и кандидатъь считается „достойно выдер- 
жавшимъ испытане“, онъ поинимается окончательно въ орденъ“. 
Въ настоящее время отдфлы ордена имфются положительно во 
всЪхъ частяхъ земного шара.. Особенно ведется пропаганда ихъ 
въ войскахъ... „Солдаты, принадлежаше къ ордену, разсказы- 
ваетъ г. Вавринсый, являются, по отзывамъь офицеровъ, болЪе 
энергичными, дфятельными, смфлыми и сильными ($1с!). Прави- 
тельство Англии не только не мфшаетъ намъ проводить наши идеи 
въ армш, но даже въ прошломъ году разрфшило мнЪ устроить 
нфеколько собранй на броненосцахъ“. 
°_ „ВЪ ?ос@и до настоящаго времени орденъ „добрые храмовники “ 
насчитываетъ нЪеколько десятковъ человЪкъ, главнымъ образомъ 
въ Западномъ краф... Попытки устроить въ Росош отдфлъ ордена, 
ДБлались нфоколько разъ... Въ сентябрь 1908 года г. Вавринеюй 
прзжалъь спешально въ Росею, имфлъ бесфду съ предедателемъ 


совфта министромъ П. А. Отолыпинымъ, въ которой просилъ раз- 
рфшить открыть отдфлъ ордена въ Росаи. Несмотря на зюбезный 
премъ и сочувственное отношене кз основным идеямз ор- 
дена, открыть отдфль П. А. Столыпинъ не разрьшиль до тЪхъ 
поръ, 720%а не измьнятся обстоятельства. Въ свой нынЪ шей 
прЕБздъ г. Вавранеый вторично посЪфтиль министерство внутрен- 
нихъ ДЬлЪ, но тамъ ему отвфтили, что правительство находитъ, 


что пропаганда идей ордена въ Росеи еще не представляетъ в03- 
можности. 


„На съЪфздЪ по борьб$ съ пьянствомъ ордену „добрые хра- 
мовники“ удалось организовать группу лицъ, пожелавшихъ сдЪ- 
латься членами ордена. Такъ какъ въ группу в0щли очень вмя- 
тельныя лица, надфются, что удастся добиться разрфшеня для 
открыт!я отдфла. Въ противномъ случаф будутъ сдфланы шаги для 
легализаци ордена въ видф релимозной секты“. 


Вотъ отзывъ еврейской газеты „Биржевыя ВЪдомости“ (веч. 
вып.) объ орденф «добрыхъ храмовниковъ>. Предоставаяемъ каж- 


дому рЬшить, что въ дфйствительности представаяетъь собою эта 
организашя, 


Х1. 


Въ настоящее время масонство стремится проникнуть въ су- 
ществующя и основать новыя легальныя организащи, какъ то: 
клубы, просвЪтительныя общества, школы, гдЪ путемъ лекщй, со- 
бранШ, экскурсй ведется разлагающая масонская пропаганда. 


Съ цфлью захвата въ свои руки школьнаго образовавя масон- 
отвомъ основана въ Росош по заграничному образцу «лига обра- 
зован1я», раскинувшая свою сЪть по всей странф и по веёмъ 
отраслямъ науки и искусства. ЦЪль ея—съ дтекаго возра-\ 
ста убить въ человЪЕЬ чувство религозное и патруотическое. 
О характер этого учрежденя можно судить по нижеслБдующему: 

„ВЪ 1907 году, на публичномъ засфданши московскаго област- 
ного отдфла ‚лиги образованя“ докладчикъ передъ многочиелен- 
нымъ собрашемъ говорилъ: „револющя ипдетъ, загнанная съ поверх- 
ностр внутрь. Она продолжаетъ свое великое ДЪло разрушеня и 
еще болфе великое дфло творчества въ сознанш и чувствахъ на- 
рода. Она проникаетъь во всЪ поры общественной жизни и пере- 
создаетъь ее на новыхъ началахъ. Набравшись сиаъ, она снова 
всей массой ударить на внфшнюю твердыню, сковывающую Русь... 
Въ настоящемъ своемъ фазисЪ револющя ставить намъ нЪФеколько 
задачъ, изъ которыхъ самая главная— это привлечь населене къ 
пересозданшю народной школы и всего дЪла народнаго просвъщеня 
на демократическихъ началахъ и къ отстаиваню всето, что будетъ 
достигнуто въ этомъ направленши. Этимъ мы вкалючимъ въ велик1й 
творчески процеесъ револющши и народную школу, сдфлаемъ, чтобы 
свЪтъ сталъ такъ же дорогь народу, какъ земля и воля, чтобы 
онъ сталъ третьей ипостасью на знамени его борьбы!“ 
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Два года спустя, въ 1909 году, нарвекое отдвлене той же — 


лиги образовашя распространяло таюмя же воззвая къ рабочимъ, 
особенно подробно останавливаясь на роли народныхъ школъ и на- 
родныхъ университетовъ въ дфаф борьбы за „освобождене“ 1). 


‚Лига образовашя“ легализирована у насъ уже нЪфеколько_ 


ТЪтъ тому назадъ. 
Въ Петербург при „лит образовашя“ (Б. Конюшенная ул., 
№ 1) состоять слбдующя сообщества: 


1) Педагогическая академия. 

2) Университетское общество. 

3) Общество школьнаго просвъщеня. 

4) Общество образовашя и воспитаюмя ненормальныхъь дЪтей. 

5) Общество дошкольнаго воспитавя. 

6) Общество содфйстия внфшкольному просвЪщенйю. 

7) Лекторсые курсы 0б-ва содфйстня внфшкольному просвЪ- 
щен!ю. 

8) Общество изящныхъ искусствъ. 


Лига объединяеть педагоговъ, врачей, актеровъ, артистовъ, 
адвокатовъ, инженеровъ, банкировъ и другихъ „дятелей“ съ тай- 
ными агентами международнаго масонства. 

Доказательствомъь этому служитъ — воззваше антимасонекаго 
общества во Франщи относительно ‚лиги образованя“: 

„Что такое лига образованя?— 90 одна изь масока, кото- 


рую надъваеть масонство“. Таково признаше самихъ, масоновъ. 


Послушаемъ ихъ: 

„ДъЪятельность лиги— чисто масонская“ (слова №. Массэ, и: 
летень лиги). 

„Въ былое время мы утверждали, что лига образовавя не за- 
дается вопросами политики и религи. Въ настоящее время дфло 
обстоить иначе. НынЪ слфдуетъ положительно признать, что лига— 
учреждене масонское“ (рфчь №. Массэ ва конгрессов лиги въ 
1595 Т.)- 

„Мы не должны забывать, что объ руку съ масонствомъ рабо- 
таетъ его дщерь —лига образованя“. (Рфчь Лекока на общемъ со- 
бранш „великаго востока Франци“ въ 1900 г.). 

„Согласно масонскому изреченшю, продолжаетъ воззвавше, кто 
держитъ школы Францш, держитъ Францию. Чтобы держать Фран- 


ЦЮ ВЪ СВОИХЪ рубахъ, масонокое сообщество идетъ на все: оно 


готово отнять дЪтей отъ родителей“. 

„Родители никогда не должны забывать, что они имфютъ права 
на своихъ соботвенныхъ дфтей лишь по уполномоченю общества“ 
(рЪчь Дебера на общемъ собран «великаго востока Франщи» въ 
От г.): 

„Въ 1903 г. на масонскомъ конгрессф было выражено слЪ- 
дующее пожелаше: къ гражданскому кодексу слфдуетъ прибавить 
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постановлеше: запретить родителямъ, старшимъ родственникамъ и 
всБмъ, кому ввфрено воспитан!е дфтей, преподавать, какъ собетвен- 
НЫмЪ ДЬтямъ, такъь и воспитанникамъ, какую бы то ни было 
‘религию, подъ страхомъ лишевя родительскихь и гражданскихъ 
правъ. Въ случаВ неисполненя этого постановления, дфти или во- 
спитанники будуть отобраны и поручены государству, причемъ 
будуть воспитываться за счетъ родителей или родственниковъ“. 

„ига образовавя была и бущеть орудемъ чудовищныхъ за- 
мысловъ масонства. Она стемится лишить отцовъ семейства ихъ 
правъ. Справедливо выразился относительно ея дфятельности ма- 
сонъ Леонъ Буржуа на общемъ собрани лиги въ 1896 году: <мы 
не производимъ выборовъ, но лига образованя готовитъ избира- 
телей»... 

Это воззвалме достаточно краснорфчиво. 

„Если во Францши, пишеть Н. Бутми, воспитане молодыхъ 
поколЬнШ въ дух масонскаго безвёря и еврейскаго антипатро- 
тизма проводится вполнф систематически и безпрепятственно, то 
попытки въ этомъ направлени наблюдаются къ несчастно и у насъ 
въ Росеш“. М. 0. Меньшиковъ, столь чуть ко вофмъ вопросамъ, 
касающимся блага народнаго и государственнаго, въ стать «Борьба 
за школу» приводить ужасающие примфры той духовной пищи, на 
которой воспитывается наше подростающее поколЬне: не только въ 
книгахъ и журналахъ для дфтокаго чтеня, но и въ руководствахъ, 
принятыхъ въ учебныхъ  заведешяхъ и одобренныхъ правитель- 
ствомъ, проводятея идеи, подрываюцшия релийю и разрушающя 
патр1отизмъ. 

„Мы со своей стороны можемъ указать, какъ на примЪръ 
масонской фальсификащи русской исторш, на учебникъ «Очерки и 
разсказы для первоначальнаго знакомства съ истормей> Тулупова 
и Шестакова, принятый въ нфкоторыхъ частныхъ женскихъ гимна- 
зяхъ Петербурга. Въ учебникв этомъ князья— основатели Руси 
изображаются простыми разбойниками; всякому бунту и крамолЪ 
придается героическй характеръ, а значене славныхъ подвиговтъ. 
русскаго воинства и его доблестныхъ вождей, намфренно умаляется, 
о славнфйшихъь же изъ нихъ просто умалчивается“ '). 

Въ засфданш Гос. Думы 20 октября 1910 года епиескопъ Митро- 
фанъ, при обсужденши законопроекта о церковно-приходскихъь шко- 
лахъ, высказалъ убЪждене, что «законопроекть этотъ въ значи- 
тельной степени отражаетъ прикосновене таинственной руки ма- 
сонства>. | 

Законопроектъ этотъ былъ составленъ „лигой образования“. 

Важется, довольно? 


ХИ. 


Изъ прочихъ масонскихъ организащй въ Росаи можно ука- 
зать на „общество народныхъ университетовъ“ и „универсальную 
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лигу“. Вотъ, что предотавляеть с0бою, по словамъ „Нов. Вр.“, эта. 


послфдняя организащя: 


„Нынфшней осенью въ редакщяхъ газеть начали появляться 
каюе то листки: не то объявлешя, не то воззвашя съ просьбой къ 


редакторамъ помфетить ихъ въ газеть. На довольно убогихъ на 
видъ листкахъ бросаются въ глаза громме титулы совефмъ не 
соотвфтствующие ни виду, ни, скромному по разм5рамъ, содержанию 
воззван: на одномъ красуются громыя слова: конкуреъ универ- 
сальной лиги, протоколъь первой международной конференци, ‘уни- 
версальной лиги, декларащя, резолющя; на другомъ: уставъ универ- 
сальной лиги. Судя по помфщенной передъ текстомъ устава вы- 
писк изъ опредЪленя петербургскаго городского присутетыя, 
общеетво это зареистровано вё Шетербурть, а пзъ самаго 
устава вы узнаете удивительныя подробности. 

„ЦЪль лиги, говоритъ уставъ,—популяризащя идеи всеобщаго 
союза государствь на научныхъ основахъ и съ наибольшею 
пользою для своего государства. А чтобы осуществить эту цЗаь, 
будутъ устраиваться собраня, курсы, библиотеки, лекщи, концерты, 
спектакли, съфзды, свои клубы, издаваться журналы, газеты, 
брошюры, собираться капиталы, пруобрфтаться движимость и не- 
движимость, учреждаться преми и конкурсы — словомъ, самая 
широкая пропаганда вефии, повидимому дозволенными, средствами 
основной идеи лиги: миръ всего мра“. Что жъ, цфль прекрасная 
и на эту тему много было сказано очень хорошихъ словъ, иногда 
даже искреннихъ. Дальше въ уставЪ говорится, что «ралонъ дЪйетвя 
лиги ограничивается Росс йской имперей, въ предлахъ которой лига 
можетъ открывать отдфленя>. Итакъ намъ остается только радоваться, 
что Росоя повидимому осчастливлена особымъ благожелательнымъ 
внимашемъ этого благостнаго учреждения, готоваго источить на 
нее вс т дары мира и спокойствая, которые теперь намъ такъ 
кстати. Съ чувотвомъ о0собаго удоваетворемя мы узнаемъ, что 
устав ли разрьшенз русским правительствомь 27 апртля 
1910 3004. 

Какъ  предпияше,  преслфдующее высомя цфли, чуждыя 
какого либо корыстнаго разчета, лига широко открываетъ до- 
ступъ въ 0ебЪ всмъ желающимъ прюбщиться ея служеншю на 
благо излюбленной ею Росеи: членами лиги могуть быть веЪ, 
внесшие годовой взносъ всего въ одинъ рубль. И за этотъ рубль 
можно сдфлаться дЪйствительнымь членомъ лиги, а за 30 рублей 
даже пожизненнымъ. 

Очень любопытенъ параграфъ устава, по которому веЪ члены 
лиги обязуются исполнять ея уставъ и постановленя сл$дующихъ 
четырехъ степеней: 

1) постановлешя общихъ собранйй, 

2) центральнаго правления, 

3) своего фимальнаго собраня, 

4) своего фимальнаго правлешя. 

Низиия степени находятся въ подчинени высшимъ степенямъ. 


и 


„Постановлешя центральнаго правленя обязательны для воЪхъ. 
Для поступлемя въ лигу необходима рекомендашя одного изъ 
членовъ лиги и письменное постановлеше физлальнаго отдфленя. 
Лига имфетъ свою печать, соботвенный жетонъ, по которому 
члены лиги могутъ узнавать другъ друга, и особый флагъ — свое 
‹ знамя! По всёмъ вопросамъ, касающимся постановлен! о личности 
членовъ производится закрытая, баллотировка“. 

„Первая международная конференшя универсальной чиги, какъ 
мы узнаемъ изъ протокола, уже была... въ Вашингтон$. Затёмъ 
изъ цеклараци мы узнаемъ, что какъ будто не одна Росая обла- 
годфтельствована лигой, такъ какъ лига есть „всемрная органи- 
защя“, состоящая изъ автономныхь отдфловъ для каждаго госу- 

дарства и ежегодно собираемая конференшя состоить изъ пред- 
’ ставителей разныхъ государствъ. Офищальный языкъ-—эсперанто. 
Нормальнымъ уставомъ считается уставъ, выработанный для Рос- 
сш, и центральное бюро вофхъ частей лиги должно находиться 
въ Росеш, въ г. С.-Петербург, гдЪ оно благополучно и во- 
дворилось. 


Просв5щенная дЪятельность лиги отъ словъ приготовилась 
перейти къ дфлу: объявляется конкурсъ на темы: „для чего нуженъ 
всеобщий союзъ государствъ“ и „какъ превратить международныя 
войны навсегда“. Премш: первая—100 рублей, вторая—50 рублей. 
Можетъ быть, и весьма вфроятно, дЪятельность лиги по пропаганд® 
не ограничилась только этимъ шагомъ и работа уже идетъ другими 
путями, но въ воззвашяхъ къ редакщямъ газетъ говорится только 
объ этой мЪрЪ. Для оцфнки сочиненй будетъ собрано особое жюри 
„изъ представителей ученыхъ, государственныхъ и общественныхъ 
учрежденй“. Премированныя сочиненшя лига вЪроятно будетъ 
издавать отъ полюса до полюса. 


Таковы въ краткихъ чертахъ основы устава новаго ордена, 
народившагося на благо Росеи. 


Попробуемъ разобраться подробнфе въ тфхъ немногословныхъ 
и общихь фразахъ, въ которыхъ глухо и туманно изложены цфль 
и средства этого учрежденя. Вакъ нравится вамъ сочетане: Ва- 
шингтонъ-Петербургь? Такъ вотъ откуда идетъ благая вЪоть спа- 
семя Россш отъ ужасовъ войны, вотъ гдЪ интернащональные бла- 
годЪтели постановили обратить на путь истины угрожающую все- 
свЪтному миру алчную и безпокойную странур—въ ВашингтонЪ! 
_ Но почему же не въ ПортемутЪ? Намъ кажется, что тамъ и цъль, 
и средства лиги были бы понятнфе и яснфе и явились бы пря- 
мымъ и послфдовательнымь развитемъ того, что было такъ успфшно 
заложено семь лБтъ назадъ, ночью 28 января, на рейдЪ Портъ- 
Артура/.. 

Вг Росси. какъ мы видфаи, ли разрьмена самая ши- 
фокая и безпрепятственная пропаланда всевозможными спо- 
собалми. 


Весьма вЪроятно, что мы скоро услышимъ о результатахъ 
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этой проповфди, причемъ возможно, что результаты эти окажутся 
сюрпризомъ для благодушныхъ ея покровителей. Предупредитель- 
ность и внимательность нашихъ властей къ благодфтельной лигф 
дошла до такой умилительной заботливости, что жазначейство 
лиги по сбору пожертвований обосновалось вз юсударствен- 
номз банкъ, въ лиц одного изъ служащихъ, состоящаго казна-. 
чеемъ лиги. Самый взноеъ всего въ одинъ рубль въ годъ явно. 
разсчитанъ преимущественно на рабоч1я массы. Разочетъ, надо со- 
знаться. правильный: здЪсь, въ этой аегковфрной, невоздержанной 
и разгульной средЪ, посЪвъ можетъ дать скорый и обильный уро- 
жай. А кому только жать придется? Степени, ва которыя раздЪ- 
ляются учреждешя ордена и глухо указанное обязательное подчи- 
нене уставу всфхъ степеней всего свфта центральному петербург- 
скому управленю, напоминаютъ намъ что-то знакомое. Хотя въ 
устав вообще слишкомъ мало и неясно сказано для выясненя 
сущности такого, судя по цфлямъ, огромнаго предприятя и очень 
многое, очевидно намЪренно, недоговорено, но все-таки ясно прогля- 
дываеть с1200дство с5 установлемями масонскиль орденова. 
Вифшнй девизъ тотъ же: всеобщий миръ на землб, но есть и су- 
щественная поправка: въ новой лигф о релийи не упомянуто ви 
слова, хотя бы только изъ приличя. И языкъ выбранъ безпочвен- 
ный — эсперанто. Если сопоставить стремленше масонства обезли- 
чить всякую нащональность, вытравить съ корнемъ поняме и 
чувство патротизма и народной гордости, то интернащюональная 
лига вполнф совпадаетъ съ нимъ въ тонф... 

Универсальная лига по своему направлению и духу несомнЪнно 
должна находиться въ родственныхъ отношешяхъ къ масонству, и, 
думаю, что не только родственныхъ по духу, но и по нащональ- 
ности, которая вершитъ дфла всего масонства—къ избранному пле- 
мени. Вто эти, таинственные иностранцы, учредивиие почему-то 
за океаномъ лигу для русскихъ людей, созывающе каюя-то ме- 
ждународныя конференци и издаюцие обязательные циркуляры для 
просвъщеная и обращевтя Росси? Вся лига— какое-то подозритель- 
ное инкогнито, маскарадъ невфдомыхъ и непрошенныхъ блатотво- 
рителей. 

Чрезвычайно интересвымъ съ военной точки зрфвая является 
устраиваемый лигой конкуроъ на тему прекращевя войнъ на- 
всегда. (бфщаны и премш, правда детевеньюя, въ 100 и 50 рублей. 
Но сколько этихъ премй: двЪ, сотня, тысяча? Если двЪ, то отоитъ 
ли собирать международное жюри изъ „ученыхъ и государетвен- 
ныхъ мужей“ изъ за полутораста рублей? Вотъ уже никогда не. 
предполагальъ, что такую проблему, какъ вфчный миръ среди вою- 
ющаго человфчества, можно разрфшить за такую сходную цфну и 
купить такъ выгодно и просто! Но, спрашивается, если сама лига 
не додумалась, какъ привести въ исполневе выставляемую ею 
офищально цфль своего существованя и должна просить помощи и 
указанй со стороны, то для чего же она возникла и взяла на 
себя роль, съ которой сама ни справиться, ни уяснить себЪ не 
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можеть? Лено, что эти гимназичесвя конкурсныя сочиненя (не 
болБе печатнаго листа) на тему, охватывающую вс стороны жи- 
зни народовъ съ первыхъ дней исторш, не болфе, какъ худо 
скрытая насмфшка надъ наивностью обывателей. БеззастЬнчивость 
этихъ пришлыхъ миролюбцевъ дошла до того, что приглашеве на, 
конкурсъ было доставлено даже въ офищальную военную газету 
„Руссый Инвалидъ“. Что это — недоуме или наглость? Печатный 
правительственный органъ, служаний исключительно интересамъ и 
развитю военнаго дфла, приглашается содфйствовать въ средЪ 
арми ея разоруженю, паденшо воинскаго духа и ея боевой готов- 
ности! Еще ни ощна самая револющюонная и еврейская газета 
открыто до этого не доходила! Такъ вотъ, въ чемъ истинная суть 
ДБятельности этихъ елейныхъ господъ! Вы помните, конечно, какъ 
наши освободительныя газеты превозносили сдачу Небогатовской 
эскадры, умиляясь передъ великодуппемъ адмирала, спасшаго свой 
экипажъ отъ непраятностей послфдняго боя, и помните также какъ 
еврейскле адвокаты предлагали. увЪковЪчить эту сдачу монументомъ 
оть благодарныхъ современниковъ. Хорошо также памятна растли- 
тельная дфятельность въ войскахъ пропаганды противъ войны, за- 
вершившаяся рядомъ кровавыхъ и позорныхъ возмущенй. Теперь 
опять намъ навязываютъ проповфдь антимилитаризма, эрвеизма и 
подготавливаютъ связанное съ этимъ моральнымъ разложенемъ рас- 
падене военной мощи государства. 

„И это послф всего того, что испытала Росая въ неслыхан- 
ные еще за всю ея исторю дни униженй и горя! ВмЪето при- 
зыва въ кипучей работЪ въ мастерскихъ, гдф закаляются боевые 
доспъхи и побфдный духъ властительнаго народа, намъ преподно- 
сятъ овечье смирене и поклонеше передъ импотенщей духа! 

‚.Но кому же это надо? —Ла тфмъ, кто задолго до войны под- 
тотовлялъ поражене армш и флота высмФиванемъ военнаго со- 
словтя, военнаго дфла и патр1отизма, кто во время войны внушалъ 
темной массф ненужность борьбы и жертвы, кто посл войны под- 
нялЪ народныя волны и окрасилъ ихъ кровавой пЪной и кто те- 
перь боится пробужденя дремлющей силы огромной и мощной въ 
самомъ поражен своемъ страны. ВЪФдь мы проиграли войну не 
изъ за ружей и пушекъ, а потому, что мы были деморализованы. 
Но всякому, у кого открыты глаза, ясно видно, какъ просыпается 
понемногу сознаше общества и духъ страны, и въ этомъ та не- 
оборимая сила Росеш, съ которой побЪдоносно боролась она съ 
завоевателями полм!ра. 

„МнЪ возразять можетъ быть, что дфятельность новоявленнаго 
спасительнаго учрежденя еще ничфмъ значительнымъ себя пови- 
димому не проявила. Повидимому, да. Но вфдь лиха бЪФда начало, 
а вфдь людей наивныхъ, мечтателей, любителей звонкихъ фразъ у 
насъ найдется не мало, главное же — с6000да дъйствёи. Она 
дана. ОлЪдовательно успфхъ уже частью обезпеченъ. Но думается 
мн, что теперь, въ наши дни, когда въ отвзтъ р5чамъ о мир и 
блатоденстви звенятъ нескрываемой угрозой отточенные штыки и 
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сабли, ежедневно выростаютъ, словно изъ земли, новые полки и. 
батареи, а моря покрываются разрушительными плавучими кръ- 
постями, обманывать себя и другихъ сказками о вфчномъ мир 
значить быть или трусомъ, или предателемъ» '). 


ХШ. 


Возможно, что въ скоромъ времени въ Росош начнетъ изда- 
ваться рядъ масонскихъ газеть. Издателемь ихъ (по словамъ 
ВгеиилеНито“) явится французсый депутатъ-масонъ Поль Думеръ. 
Издательское товарищество масоновъ собрало капиталъ въ разм рф 
25 милмоновъ франковъ. На эти деньги будутъ издаваться въ 
Петербург, Москвф, №МевЪ и ОдессЪ четыре болышя масонеюя 
газеты на русскомъ языкф. 

Пока же масонство открыто проповфдуетъ въ Росйи свои идеи 
путемъ различныхъ лекщй и конференций. Въ началв 1910 года 
въ „Обществь народныхъ университетовъ“ (въ Тенишевевомъ 
залф) состоялась лекщя г. Филатова, въ которой масонство воз- 
носилось на недосягаемую высоту, а 7 декабря того же года 
состоялась тамъ же лекщя „генеральнаго секретаря международ- 
наго комитета защиты правъ человЪка въ ПарижЪ“, В. В. Авчин- 
никовой-Архангельской на тему: „мровое масонство и карма 
ордена рыцарей филалетъ въ современной Франщи“. 

„Изъ устъ масонской делегалки мы услышали, что масонство 
предотавляетъ собою сощальную силу, которая всегда стремилась 
къ освобождешю человфчества отъ узъ, что оно подготовило 
великую французскую революцию, что Мирабо, Депремениль. Дан- 
тонъ н друге дфятели револющи были членами масонскихъ ложъ, 
которыя воз объединились въ одну великую масонскую державу, 
именуемую „великимъ востокомъ“... Масонство, по мн-н!ю лекторши, 
представляетъ собою верхъ совершенства и готовится дать му 
будущаго царя и творца вселенной (51). Въ особенности прекрасенъ 
по своимъ освободительнымь стремлешямъ орденъ рыцарей фила- 
летъ, при которомъ основанъ <«комитетъь защиты правъ челов$ка», 
вЪ составъ котораго входятъ представители всЪхъ нащй и секре- 
таремъ котораго является г-жа Авчинникова-Архангельская. 

„Орденъ рыцарей филалетъ стоитъ за открытыя выступления, 
принимая на себя всЪ вытекающия изъ нихъ послфдетвя. «Масон- 
ство уже давно стучится въ дверь Росейи и мы надФемся, восклик- 
нула г-жа Авчинникова, что наконецъь мы добъемся легализащи, 
такъ какъ Росйя — страна конститущонная, въ которой должна 
быть допущена свобода совфсти, слова, печати и собран“! (Г-жа 
Авчинникова при этомъ не была остановлена представителемъ 
` полищи) 3). 

На этой лекщи было сказано о ЛьвБ Толетомъ: „Толстой 





1) „Нов. Вр.“ № 12496. 
2) „Земцина“ № 502. 
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никогда не былъ масономъ, но все же онъ быль прекраснымъ 
человфкомъ“ '). 

Эта фраза означаеть на масонскомъ жаргонф, что Толстой, 
хотя и не участвовалъ въ масонскихъ ложахъ и не продфлывалъ 
ихъ церемоний, но былъ однимъ изъ самыхъ сильныхъ масонскихъ 
Фрудй, вродь Вольтера во Франщи въ ХУШ вБЕБ °). 

Масонство стучится въ двери Росеи!.. 

Тайная еврейская сила не дремлетъ. Она чутко прислушивается 
ко вовмъ явлешямъ нашей русской жизни и спфшитъ <использо- 
вать> всякое событе по мфрф силъ и возможности. Умираетъ ли 
актриса Коммисаржевская, профессоръ Муромцевъ, писатель Тол- 
той, или анархистъ Сазоновъ—тайная сила немедленно дфлаетъ 
изЗЪ этого антихристанскую и антиправительственную демонстрацию. 
Такъ были подняты студенты и рабоче по поводу смерти Толстого 
и поередетвомъ ихъ произведена 11 ноября 1910 года демонстра- 
п1я, въ пользу... отмфны смертной казни, хотя Толстой не былъ 
казненъ, а умеръ естественной смертью. 

„То, что Левъ Толстой, говорить Меньшиковъ, былъ противни- 
комъ смертной казни, явилось ‘конечно лишь крайне внфшнимъ 
предлогомъ для револющоннаго выступленя. Толстой былъ вообще 
противникомъ очень многаго: и Церкви, и государства, и соботвен- 
ности, и брака, и войны, и пр. и пр. Стало быть съ тбмъ же 
основанемъ студенты на Невскомъ проспектф могли бы кричать: 
«долой Церковь!> «долой государство!» «долой бракъ! > и т. п. Въ 
револющонныхь формулахъ, повфрьте, недостатка никогда не бу- 
детъ. Имфють значеше вовсе не онф, а сльпая сила, ими дви- 
„жущая,—та злая воля, которая заставляеть въ тяжелые дни 
печали, вызванной смертью великаго человЪка, оскорблять его па- 
мять и достоинство его родины неприличн$йшими политическими 
‘кандалами“.. 

Туть одна ошибка: сила, руководящая повсеместно безпоряд- 
ками— не сльная; наоборотъ, она всевидящая и можно сказать, 
пожалуй— всемогущая, ибо она всфхъ видитъ, а ее — почти никто, 
и поэтому она бъетъ навфрняка. Однако чутый руссый публи- 
цистъ угадываетъ происхождеше этой силы. 

„СПегспех? 1е ИБ пишетъ онъ далфе: что бы ни случилось 
‘теперь сквернаго въ Россш, особенно въ политик®, поневолв при- 
ходится разыскивать вмяне микроба, которымъ зараженъ нашь 
‘общественный организмъ. Это все равно, что въ чахоткЪ или въ 
сифилисЪ: возможны конечно и друМе болфзнотворные атенты, но 
‘отдфльныя пораженя всего вЪфроятнфе объясняются основной 
инфекщей. Вспомните ближайшее поведене жидо-кадетской печати 
вообще и «всееврейской> Рэчи въ особенности. Вспомните неустан- 
ное въ течеши ряда лёть оплакиваше освободительнаго движеня, 
безконечное лганье, заподозриване власти, наускиванье противъ 


1) „Петерб. Газ.“ № 337, 1910 г. 
з) Характерно современное „исправлен!е“ масонами рукописей Толстого. 
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нее, подстрекательство, а главное шумъ, неистовый шумъ по в = 
кому болБе или менфе громкому поводу, и вы поймете, что этотъ. 
еврейск!й гвалтъ вовсе не такъ невиненъ. Въ концф концовъ онъ 
оказываетъ свое раздражительное вллянте .. 

.й не знаю, въ ‚ Силу какихъ причинъ, но въ послЬднее время 
Е И съ той же быстротой, какъ Вевъ и Москва. 
Множество либеральныхъ професай уже въ рукахъ обрЪзаннаго 
племени. Журналисты, врачи, дантисты, адвокаты. художники, фо- 
тографы, музыканты, всевозможные счетоводы. комисоюнеры, тор- 
говцы, торговцы, торговцы— все это уже талдитъ громко на гор- 
танномъ жаргон и составляеть уже огромную политическую 
толпу. Правительство наше едва ли интересуется конструкщей 
петербургской толпы, ея этнографическимъ и сощальнымъ соста- 
вомъ, между тЬмъ тутъ стоило бы учредить такую же обсервато- 
Ию, какую итальянское правительство содержитъ у жерла Везуня.. 
Тамъ ведутся ежедневно наблюденя надъ стихей, угрожающей 
извержешемъ. Нынфииия столицы большихъ странъ тоже своего: 
рода вулканы. Даже тамя столицы какъ Берлинъ, не обезпечены: 
оть внезапныхъ потрясей, причемъ даже нфмецкая образцовая на’ 
весь мръ полищшя оказывается несвфдущей относительно подтин- 
наго настроенля народныхъ массъ.. 

„Правительства культурныхъ странъ, мн кажется, опасно ототаютъ 
отъ жизни. Если сто лЬтъ назадъ столичное населеше держалось. 
почти въ неизмЪнномъ составЪф, то теперь, когда десятки поЪздовъ. 
с0 воъхъ вокзаловъ ежедневно вливаютъ все новыя и неизвфетныя. 
полчища, теперь отъ полищи требуется удесятеренное вниманге.. 
Для револющи уже нфтъ надобности возникать на мФетной почвъ.. 
Вакъ было пять лЬть назадъ въ Москвф, револющя можетъ. 
нанять курьерсый пофздъ, ирйьтать когда нужно издалека, про-- 
гастролировать съ болышимъь или меныпшимъ блескомъ и опять. 
исчезнуть. Мы живемъ въ эпоху всевозможныхъ съфздовъ. Было бы 
странно думать, что существуютъ организаци и съфзды только. 
извЪстные правительству. Вонечно было бы актомъ благородной. 
учтивости со стороны револющонеровъ извфщать правительство 0: 
всфхъ своихъ предпиятияхъ, но револющонеры почему то этого не. 
дълаютъ. Весьма допустимо, что та же антреприза, что съ такой 
помпой хоронить Муромцева въ МосквЪ, на другой лень произво- 
дить манифестацию въ №евЪ, на слБдующйй день— въ ПетербургЪ. 
ВЪдь чтобы собрать огромную толиу въ десятки тысячъ, доста- 
точно всего нфеколько сотъ агитаторовъ, такъ какъ въ каждомъ 
больышомъ городЪ существуетъ подготовленная для этого почва. Шо- 
разительно вообще, съ какой увЪфренностью еврей управляютъ на- 
`° шей смутой. Ни одно крупное событие ие остается ими не 
использованнымв. Едва Левъ Толстой испустилъ послЪднйй вздохъ, 
ето великое имя поднимается уже какъ знамя бунта, причемъ рус- 
скому обществу не даютъ очнуться, не даютъ даже вспомнить, что» 
Толстой то былъ вфдь врагомъ всякой насильственной револющи, 


РМ Е. 


что политическую толпу митинговъ и манифестащй онъ . презиралъ. 
Нужды нфтъ, — „Толотой. — нашъ!“ „кричать еврейсвше экспро- 
праторы и обманутый еще разъ мръь готовь имъ въ этомъ по- 
вфрить“ *). 


у 


„Вникая въ характеристику общей дъятельности масоновъ, необхо- 
димо прежце всего имфть въ виду, что масонство идейное не мо- 
жетъ обойтись безъ масонства исполнительнаю, т. е. безъ 
боевого и анархическаго, точно такъ же, какъ послЪднее не мо- 
жеть обойтись безъ идейнаго, которое подготовляетъь общественное 
мифе и сознательные члены котораго являются его защитниками 
и пособниками. 

„Сознательные члены идейнаго масонства, — принадлежащие къ 
обрядовому масонству (масонскимъ ложамъ), масонскимъ полити- 
ческимъ партямъ и союзамъ, а также и масонской прессЪ, — сами 
не воруютъ, не грабятъ и не убаваютъ, но они посылаютъ воро- 
вать, грабить и убивать, создавая въ общественномъ мн-ни симпатш 
къ ворамъ, грабителямь и УбШцамъ, вплоть до идеализащи ихъ 
поступковъ, дабы тёмъ легче скрывать сл5ды преступленй, изы- 
скиваль препятствая къ борьбЪ съ преступниками и всфми с1посо- 
бами добиться безнаказанности ихъ. 

„Скрытые сотрудники боевиковъ и анархистовъ сами взрывча- 
тыхъ снарядовъ готовить и бросать не будуть и не будуть под- 
жигать и громить усадебъ, но будутъ вофми силами, не компромет- 
тируя себя, помогать открытымъ врагамъ свалить тотъ государ- 
ственный строй, уничтожене котораго они поставили себЪ ‘задачей. 

„Припомнимъ кадетсвя требован1я о всеобщей амнисти и непре- 
станныя требованя отмфны смертной казни. Вогда же револющя 
беретъь верхъ, то безпощаднымь и кровавымъ инстинктамъ „созна- 
тельныхъ борцовъ“ открывается широкое и легальное поле прим%- 
нить на практикЪ инстинкты ненависти и мщеня. Сами идейные 
масоны въ палачи не пойдутъ, но будутъ щедро подписывать смерт- 
ные приговоры, якобы во имя „идей“. Въ руководство всфхъЪ сво- 
ихъ учешй и дЪйствй повидимому они взяли тактику устройства, 
и выполненя французской револющи 1793 года, придерживаясь 
иногда до смфшного разъ навсегда установленныхь премовъ“ °). 

Приведемъ выдержку изъ заслуживающей серьезнаго внимая 
статьи г. НЪкаго о масонствв въ Росс: 

„Разоблаченя Бурцева выяснили, что и въ Росйи масонская 
организашя успфла опутать уже вс вЪдометва сЪтью шишоновъ и 
предателей и что для главнаго штаба револющи нфтъ никакихъ 
сокровенныхъ тайнъ: вся правительственная организащя въ малЪй- 
шихъ ея деталяхъ, все, что хоть сколько нибудь можетъ интере- 
«овать этотъ главный штабъ находится передъ послЪднимъ, такъ 


1) „Нов. Вр. № 12455, 
2) Земщ, № 374. 
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сказать, «налицо», благодаря раскинутымъ  сВтямъ масонотва. 


ВмБстЪ съ тБмъ воЪ правительственныя мфропраят!я, которыя могут. 


хоть сколько нибудь внести успокоеше и порядокъ ва Руси, под- 
вергаются усиленной травлЪ еврейско-масонской прессой, причемъ 
и общество, и представителей правительственныхъ сферъ тонкимъ 
гипнозомъ убфждаютъ, что никакой опасности ни государство, ви 
Глава его не подвергаются, а страхи къ подготовленю почвы къ госу- 
дарственному перевороту— ничто иное, какъ правительственная же 
провокащя. 

„Все это не можеть ине вселять тревоги не только въ тЪхъ 
лицахъ, которыя основательно ознакомились со значешемъ и дфя- 
тельностью масонства, какъ величайшаго подпольнаго рычага м1ро- 
выхь событ и государетвенныхъ переворотовъ, но и просто среди 
массы честныхъ и разсудительныхъ русокихъ гражданъ, т. е. т5хъ, 
умъ и сердца которыхъ не подверглись масонской заразЪ. 

„Тревога эта тфмъ сильнфе и тБмъ основательнфе, что наше 
правительство не принимаетъь рёшительно мЪръ къ огражденю тайны 
охраннаго дфла, и въ самой Дум допускаеть—если такъ можно 
выразиться — „легализацию. револющи“. 

„Въ то время какъ за предфлами Гос. Думы правительство 
привлекаетъ къ отвФтственности за принадлежность къ извфетнымъ 
антиправительственнымь союзамъ и партямъ, оно же терпитъ офи- 
щальное представительство этихъ союзовъ и парт въ Гос. Дум® 
и предоставляетъь просторъ т5мъ изъ этихъ представителей, кото- 
рые въ стнахъ Таврическаго дворца или за стЪнами его обнару- 
живали не только явную солидарность съ элементами револющюон- 
ными, но даже и соучаете и въ заговорахъ“ '). 

Три нелегальныя партш-—сощалъ-демократы, трудовики (т. е. 
сощалъ-револющюнеры) и ка-деты начинаютъ замфнять дая тайной 
еврейской-силы открытыя масонскя ложи, ибо, будучи проводни- 
ками еврейскихъ внушенш, они въ то же время имфютъ возмож- 
ность выступать открыто въ Государственной ДумЪ оть своего 
имени и такимъ образомъ пручаютъ какъ правительство, такъ и 
общество къ своему явному и преступному существованию °). Веъ. 


въ душ это сознаютъ. Вотъ, что пишетъ опять таки М. Мень- 


ШИКоВЪ: 

„Процесъ барона Унгернъ-Штернберга, прошедиий за глухо 
закрытыми дверьми, возбуждаеть сильную и вполнЪ справедливую 
тревогу въ обществЪ. Преступный баронъ, какъ извфстно, добылъ. 
и перепродалъ за границу докладъ, внесенный въ Гос. Думу, отно- 
‘сившийся къ нашей государственной оборонЪ. Но вотъ вопросъ: мо- 
жетъ ли вообще оставаться въ секретф докладъ, вносимый въ столь. 
пестрое и столь многоголовое учреждене, какова Гос. Дума? Пусть 
` ЭтотЪ, докладъ не оглашается въ открытомъ засфдаюши Думы, пусть. 





р) Земщ. № 375. 
„Мы здЪсь въ ДумЪ, говорятъ они, а наши товарищи тамъ, въ ссылкЪ, въ. 
а въ крЪпостяхъ. Разница между нами только та, что мы оказались счаст- 
ливЪфе ихъ“! (Васильевъ. „Правда о кадетахъ“, стр. 21). 
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оч Зваы 


онъ даже не выходитъ изъ особой комисеш, обязанной держать его 
въ секретф. Но имфются ли дюйствительныя гарантш въ 
томъ, что секреть этотъ будеть соблюденъ? ДФло названнаго 
барона свидфтельствуетъ, что чзараний ньтз, да и быть 
ихъ не можетъ. Гос. Дума наша — не древй римсый сенатъ, 
показавиийся одному чужестранному послу собрашемъ боговъ. 
Гос. Дума состоитъь не сплошь изъ такихъ государственныхъ 
людей, на мудрость и патротизмъ которыхь отечество могло 
бы положиться. Высокое законодательное совфщане у насъ 
придумано такъ остроумно, что на горсточку вфрныхъ государ- 
ству представителей приходится вдвое больше людей легко- 
мысленныхь и невфжественныхъ, да столько же враждебныхъ 
ему. Мвно враждебныхъ, до преступности, которая не пресл®дуется 
только потому, что преступники вз данномз случаь сами со- 
стоять в5 зващи законодателей. Гос. Дума единственное учре- 
ждене, въ которомъ государство допускаетъ присутстне своийхъ 
разрушителей — сошалистовъ и револющюнеровь и даже предоста- 
вляетъ ихъ’ голосамъ ршаль иногда судьбу государственныхъ, во- 
просовъ“... 1). 

„Правительство, продолжаетъь въ свою очередь г. НФюй, обя- 
зано, какъ въ интересахъ государства, такъ и въ интересахъ мир- 
наго населеня, сознавать грань между преобразовательнымъ и рево- 
ающюоннымь движенемъ; обязано зорко слФдить не только за, черно- 
рабочими, но и за б$лоручками револющи; не только за тБми, 
которые выполняють чужую волю изъ подполья съ браунингами и 
бомбами въ рукахъ, но и за тёми, которые съ каеедръ универси- 
тетовъ и законодательныхъ палатахъ, или же въ качествВ госу- 
дарственныхъ и общественныхь дФфятелей, или, наконецъ, путемъ 
печати револющонируютъ массы. 

„Правительство—вЪъ лицф благожелательныхъь къ Росои, чест- 
ныхъ и прозорливыхъ представителей—въ наличности которыхъ мы 
не сомнфваемся, обязано наконецъ серьезно отнестись къ той все- 
у1рной организаци и къ тому тайному заговору, о которомъ раньше 
говорили лишь шопотомъ, а теперь громко предостерегаютъ т не- 
многе, которымъ удалось проникнуть въ тайну опаснаго сообще- 
ства, держащаго въ своихъ рукахъ гибельныя средства разрушешя 
государствъ. 

„Необходимо во что бы то ни стало отбросить самоувфренное 
величе и беззаботность свЪтекихъ людей; пора отрфшиться отъ 
вмяня призрачныхъ, мнимо-научныхъ теорй и ознакомиться съ 
поразительными по своей логичности и документальной освфдомлен- 
ности сочинениями, разоблачающими масонск! вопросъ. Надо серьезно 
и глубоко вдуматься во все прочитанное, провфрить свои впечатл$- 
я путемъ личныхъ наблюденй и сопоставленй въ областц поли- 
тическихъ и общественныхъ явленй. 

„Усвоеше основныхъ задачъ и премовъ грандюзной и хитро- 


1) „Нов. Вр.*, № 12453. 
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сплетенной организаци, считающей столья своего существованя, | 
требуеть широкаго и яснаго ума; но опять-таки, думается, что въ _ 
такихъ умахъ въ Росаи нфть недостатка. 

„Освоившагося съ масонскими учешями овладфваеть чуветво 
жути и безпомощности, но зато какъ бы пелена спадетъ съ глазъ, 
й многое изъ того, что казалось страннымъ и иепонятнымъ, ста- 
нетъ яснымъ какъ ходъ математической задачи. 

„Что еще недавно, въ силу довфия къ якобы авторитетнымъ 
мнфшямъ ученыхъ, приписывалось вмянию какихъ-то историческихъ 
законовъ и стихйному движению народныхъ массъ, окажется, по 
провфркв, результатом» планомърныхь дьйстви тайныхв 
обществе... 

„Шифрованныхъ депешъ нельзя разбирать, не зная шифра. 
ДЪятельность масоновъ является такого рода шифромъ, познаше 
котораго проливаетъ свфтъ на самыя таинственныя явзеная и факты 
въ прошломъ и настоящемъ и въ особенности помогаетъ разобраться. 
въ хаосЪ современной русской и м!ровой жизни. 

„ГЬмъ же, которые отрицаютъ всякое значене за масонствомъ 
и при одномъ словз «масонъ» или «еврей» выражають на лиц® 
снисходительную или ироническую усмфшку, принимая тонъ. кото- 
рый свойствененъ взрослымъ въ разговорЪ съ дДЬтьми, можно и 
Должно отвфчать: «безумно отрицать то, чего не знаешь» *). 

Остается сказать, что наряду съ масонскими ложами и масон- 
свими организащями, куда наравнЪ съ христанами входятъ и евреи, 
существуютъ въ Росси и спещальныя, чисто-еврейсыя организации, 
куда христане уже не допускаются. 

„Если мы сильны дЪйстнемъ вразсыпную, говорить еврей Би- 
керманъ, дфйстиемъ въ чужихъ рядахъ и подъ чужими знаменами, 
въ парти к.-д. или с.-Д., или какой-либо другой... то это не зна- 
читъ, что еврейскихъ организашй не должно быть, не значита 
также, что их ие можетз быть вовсе. ГдЪ поскольку еврей- 
сыя силы могуть объединиться для живого дфла, 0н% обзеди- 
няются: политическая борьба поглощаетъ вс% силы, не оставляя 
втун® и одного рода оружя!“ 3). 


ХУ. 


„Если золото — первая могущественная сила этого мра, то вто- 
рая — безусловно пресса... Евреи обязаны захватить въ каждой 
стран пер1одическую печать въ свои руки, направаять обществен- 
ное инфне и руководить имъ сообразно съ нашими видами... Держа, 
прессу въ нашихъ рукахъ, мы оттЪенимъ христанъ отъ всякаго 
вмявшя и продиктуемъ мру все то, во что онъ долженъ вфрить, 
что долженъ презирать и проклинать... Мы будемъ въ состояния 
превратить тогда истину въ неправоту, безчестье возвести въ добро- 
ДБтель и поколебать неприкосновенный до сихъ поръ строй семей- 





1) „Земщ.“, № 375. 
2) „Вопр. евр. жизни“, стр. 159. 
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ный... Мы будемъ въ силахъ искоренить тогда все, во что вфрили 
до сихъ поръ наши враги!..“ ). 

Увы! Эта программа пражскаго синедрона осуществляется у 
насъ съ непоколебимой точностью! 


Еще сорокъ лЪтъ назадъ, когда были обнародованы „пражевыя 
рфчи“, евреи кричали. что это злостныя измышленя христанъ; и 


Это могло казаться правдоподобнымъ, настолько это было Чудо- 


вищно. Но теперь, когда эта программа буквально выполняется, 
когда мы отоимъ лицомъ въ лицу съ трознымъ еврейскимъ вопро- 


сомъ, неужели и теперь это ОраИНИе разоблачене Не заставитъ, 


насъ опомниться!?. 

Уже всего 8 лЬть спустя послБ выхода книги Редклиффа, 
9. М. Достоевсый писалъь 28 февраля 1878 года Н. С. Гриценк$: 

...Воть вы жалуетесь на жидовъ въ Черниговской губернш, а 
у насъ здБеь въ литературЪ уже множество издан, газетъ и жур- 
наловъ издается на жидовсюя деньги жидами, (которыхъ прибы- 
ваетъ въ литературу все больше и больше), и только редакторы, 
нанятые жидами, подписываютъ газету или журналъ русскими име- 
нами — вотъ и все въ нихъ русскаго. Я думаю, что это только 
еще начало, но что жиды захвалятъь еще гораздо больший кругъ 
ДЪйствй въ литературЪ, а ужъ до жизни, до явлешй текущей дЪй- 
ствительности я не касаюсь: жидъ распространяется съ ужасающей 
быстротой! “ 

Характеръ и направлене этихъ «русскихъ> органовъ печати 
достаточно возмъ извЪетны. 

„Въ этихъ изданяхъ, пишеть Брафманъ, евреи постоянно тол- 
кують объ эмансипацш, о существующихъ будто бы между рус- 
скими средневзковыхъ предразсудкахъ относительно евреевъ, о хри- 
станскомъ фанатизмЪ и въ то же время о великихъ еврейскихъ 
талантахъ, и т. п... Все русское поражаеть своей огрубЪфлостью, 
тупостью, угловатостью. Духъ русской нащональности остается 
тутъ или глухъ и нфмъ, или покрытъ средневЪковою тьмою. Если 
же на чемъ еврейскомъ, которое вообще выставляется просвфщен- 
вымъ, возвышеннымь и свфтлымъ, гдЪ-нибудь окажется изъянъ или 
пятно, то это непрем$нно продуктъ христанскаго фанатизма, или 
глупости и жадности русскихъ чиновниковъ, и т. д. Все дурное 
русское, повторяемъ, умышленно выводится здфеь на сцену, но не 
потому, что оно дурное, а потому, что оно русское. ЗдЪеь собранъ 
соръ не для того, чтобы очистить избу, но для того, чтобы бросить 
его въ лицо хозяину!“ ?). 

Таково мнЪне лояльнаго еврея о дъявшяхъ своихъ сородичей. 

„Съ утроенной ненавистью этотъ народецъ, которымъ насъ по- 
карать Господь, ведетъ разрушительную противъ Россош работу. 
ВнЪ Росеи, во всЪхъ странахъ, гдЪ печать захвачена крючкова- 
ТЫМИ еврейскими лапами, евреи систематически клевещутъ на Рос- 


Я сы книгу Джона Редклиффа „До Седана“. 1870. 
2) Брафманъ. „Кн. Каг.“, стр. 314. 
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сю, ежедневно измышляютъ о нашей жизни невфроятные ужасы, 


издфваются надъ нашими бЪдетыями и во всемъ свфтЪ топчутъ 


вЪ грязи нашу народную честь. Не будучи пока еще въ силахъ 


убить Россшо, еврей пытаются окружить нашу Импермю отравален- 
ной атмосферою, чуветвомъ презрьня и негодованмя. Они позорятъ. 
доброе имя Росеи, чтобы лишить ее финансоваго кредита и поли- 
тическихъ союзовъ и подготовить почву для враждебныхъ намъ. 
коалиц. Такова жидовская политика внф Росеи. Внутри Росаи, 
гдЬ волфдетне непростительной оплошности правительства печать 
попала тоже въ еврейсыя руки, — политика обрфзаннаго племени 
состоитъ въ томъ. чтобы воёми мфрами поддерживать общественный 
раздоръ. Безчисленное количество еврейчиковъ, полуграмотныхъ и 
бездарныхъ, понабилось въ редакщи столичныхъ и провиншальныхъ 
газетъ, и воть вся Росая уже третье десятилье находится во 
власти этого гвалта. Евреи отлично знаютъ, какое значеше въ 
христ1анскомъ культурномъ обществЪ имфетъ приличе и тишина, — 
и вотъ они ввели въ нашъ бытъ публичный скандалъ, какъ оруде 
своего рода террора. Все нащонально-русское, христанское, госу- 
дарственное подвергается кагальному оплевыванио при посредетв® 


р х 
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печати. Напротивъ, все враждебное нашей народности и все раз-_ 


рушительное для христ1анской культуры расхваливается и воспЪ- 
вается на вс лады. Публичное слово—самая страшная изъ обще- 
ственныхъ силъ. ОвладЪвъ имъ, евреи одурманиваютъ мысль и со- 
воть русской читающей публики въ большей степени, чёмъ все- 
возможными фальсификатами отравляютъ потребителей на рынкБ. 
Подогрфваль неустанно партЙную распрю, натравлять брата на 
брата, ссорить дфтей и родителей, вооружать народъ противъ пра- 
вительства и одно сосломе противъ другого—вотъ обычное заняте 
еврейской прессы, какъ бы впитавшей въ себя соки вефхъ египет- 
СКИХЪ ЯЗВЪ“ 1). 

Поцобному же натиску евреевъ подверглись за послфдее трид- 
цать 1Ьтъ вов такъ называемыя «либеральныя професеи>. Не 
стоить говорить о количеств» евреевъ среди русской адвокатуры 
въ настоящее время, а между тфмъ въ первое время послф введе- 
шя новыхъ судебныхъ учрежден среди присяжныхъ повфренныхъ 
не было ни одного еврея. 

То же можно сказать и о врачебномъ сослови и объ аптекахъ. 

„Одна газета совершенно основательно дфлаетъ слфдующее пре- 
достереженше: если евреи постепенно заберуть въ свои руки вов 
петербургоюя аптеки, въ чемъ, увы, нфтъ ровно ничего невозмож- 
наго, то несомнЪнно они додумаются до такого фокуса, оть кото- 
раго намъ, христанамъ, сдфлается очень и очень плохо. здоровье 
и жизнь христманъ находится въ ненадежныхъ рукахъ!“ ?). | 

Особенно великъ процентъ евреевъ среди зубныхъ врачей. 

„Однако всЪхъ этихъ евреевъ-дантистовъ, адвокатовъ, врачей, 
актеровъ, журналистовъ и др. наберется въ общей сложности около 





1) Меньшиковъ. „Еврейскя поминки“. („Нов. Вр.“. № 12420). 
2) Лютостанскй. „Талмудъ и Евр.“, т. У, стр. 1725. 
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тысячи; присоединивъ сюда купцовъ, получимъ дв$ тысячи. А вФдь. 
_вВеЪхЪ евреевъ вЪ ПетербургЪ, даже по статистическимъ даннымъ. 
считается свыше двадцати тысячъ. Что же представляетъ собою 
главная масса евреевъ, чфмъ занимаются остальныя 18 тысячъ? 

Все это, оказывается, ремесленники, хотя постинное ихъ ре- 
месло составляетъ мелкое торгашество, купля -мЪфна, продажа, ро- 
отовщичество. сводничество, и т. п. Въ числу такихъ „ремеслен- 
никовъ“ принадлежитъ почти вся масса петербургсваго еврейства, 
минимумъ 50 тысячъ человЪкъ. Законъ, какъ извЪетно, разр5шаетть 
жительство въ столицф евреямъ - ремесленникамъ, занимающимся 
тБми ремеслами, къ которымъ они приписаны. Но такихъ ремеслен- 
никовъ немного. Какъ же живетъ, какъ пробирается въ столицу 
та масса ремесленниковъ, „ремесло“ которыхъ составляетъ ростов- 
щичество, гешефты, и т. п.? А очень просто. Въ ПетербургЬ съ 
1880 года существуетъь „общество ремесленнаго и земледЪльческаго 
труда среди евреевъ въ Росии“ и $ 4 устава этого общества гла- 
ситъ: „лицамъ, желающимъ переселиться на жительство въ друпя 
мБета (т. е. за черту оседлости) гдЪ запросъ на ремесленный трудъ 
представляеть болфе выгодныя условя существования, выдаетъ: 
1) на перефздъ съ одного мфста на другое отъ 50 до 100 руб.; 
и 2) на обзаведене на новыхъ мфотахъ жительства—до 200 руб- 
лей“. Такимъ образомъ открывается евреямъ не только возможность 
переселеня въ Петербургъ, но `и выдается пособе отъ „общества 
ремесленнаго труда“, которое Брафманъ справедливо называетъ 
„обществомъ негласнаго разселеня евреевъ по Росеш“ 1). 

„Ежемесячно, говорить „Пет. Газ.“, въ петербургской реме- 
сленной управ$ бываетъ до ста дфль о ремесленникахъ-евреяхъ, 
которые приписываются къ тому или иному цеху только для того, 
чтобы имфть право жительства въ столицЪ. Проживетъ такой 
еврей-комисс1онеръ въ Петербургь нфеколько дней, справитъ свои 
ДБла и уфзжаетъь изъ столицы. Такихъ лицъ бываеть 90 проц. 
среди евреевъ“ ?)... 

Число евреевъ среди столичнаго купечества увеличивается съ. 
каждымъ днемъ. „Съ 1 ноября 1909 года по 1 юня 1910 года 
изъ петербургской купеческой управы выбрано свидфтельствъ на 
1910 годъ купцовъ первой гильди 561, изъ нихь 427 евреевъ, 
купчихъ первой гильди 35, изъ нихъ 27 евреекъ; свидфтельствъ. 
второй гильди евреями взято немного, въ виду того, что эти сви- 
дЪтельства не даютъ права жительства въ столицф. ЁВромЪ того, 
при провзркЪЗ сословныхъ свидфтельствъ купцовъ-евреевъ оказалось, 
что въ семь каждаго числилось до 40 человфкъ“. 3) 

Воть, что происходить въ столицЪ. Въ провинщи дфло обетоитъ 
не лучше, если не хуже. Напр. въ №МевЪ, лежащемъ вн черты 
осфдлости, офищально числится 85 тысячъ евреевъ, т. е. почти 
въ два раза больше, чфмъ въ БердичевЪ! Произошло это отъ того, 





1) Лютостанскйй. „Талм. и Евр.^, т. М, стр. 133. 
2) „Пет. Газ.“ № "284, 1910 г. 
3) "Пет. Газ.“ № 145, 1910 г.; Земщ. № 338. 7 


что „евреи добились упразднешя въ №МевЪ ремесленной управы; 
этимъ уничтоженъ быль всяюй контроль надъ тёмъ, дёйствительно 
ли данные евреи знаютъ свое ремесло и занимаются имъ. Теперь 
евреи по невысокой цфнз покупаютъ свидфтельства на звавше ре- 
месленника въ тЪхъ городахъ, гдЪ существуютъ ремесленныя 
управы и по этимъ свидфтельствамъ свободно живутъ въ №Мевф, 
занимаясь чфмъ угодно. Другой способъ—зваше прикащика. Важ- 
дый еврей-торговець записываетъ на свое имя уйму прикащиковъ. 
По прикаличьимъ свидфтельствамъ въ №евЪ живетъь много тысячъ 
такихъ евреевъ, которые никогда прикалциками не были. Но главное 
русло, по которому плывутъь евреи въ Ш№МевЪ,—это «воспиташе 
ДЪтей». Евреямъ было сначала предоставлено воспитывать дЪтей въ 
учебныхъ заведешяхъ №ева, а потомъ жить при дфтяхъ, воепи- 
тывающихся въ №евЪ. И воть №Мевъ покрылся сфтью разнаго 
рода частныхъ учебныхъ заведевшй (комерческихъ, зубоврачебныхъ, 
музыкальныхъ и т. д.) куда евреевь принимаютъ безъ всякаго 
процентнаго ограниченя. А при каждомъ воспитаннякЪ или воспи- 
танницф воЪхъ этихъ учебныхъ заведешй имфютъ право жить ихъ 
родители съ остальными членами своихъ семействъ. Въ общемъ 
всяый мало мальски энергичный и предприимчивый еврей имЪетъ 
полную возможность ”лолучить свободный доступъ въ Мевъ, ограж- 
денный „чертой осфдлости“ ‘). 

Достаточно будетъ если мы скажемъ, что и въ другихъ горо- 
дахъ происходитъ болфе или менфе то же самое. 


ХУ. 


Захватъ евреями Росош происходить во всфхъ проявлешяхъ 
государственной и общественной жизни. Матерально и духовно мы 
постепенно запутываемся въ еврейской паутинф. Еще шагь—и 
намъ никогда не освободиться отъ нея. Все, что было прежде не- 
доступно и недостижимо для еврейства, нынф попадаеть въ ихъ 
руки. Даже земля,—это святое и исконное достояше нашего на- 
рода, —переходитъ въ руки евреевъ и законы не могутъ фактиче- 
ски предовратить этого перехода, потому что законы говорятъ одно, 
а люди дфлаютьъ другое. 

Всеми правцами и неправдами добиваются евреи того, что ста- 
новятся собственниками земли. Достаточно сказать, что по всей 
импери еврейское  землевладъне возросло за 40 лЪтъ, съ 
1860 по 1900 годъ, съ 7000 десятинъ до 2,381,057 десятинъ,.. 
За послФдне же 19 лфтъ площадь принадлежащей евреямъ земли 
значительно увеличилась, достигнувъ количества пяти миллюоновъ 
десятинъ! ?). 

Не только Европейская, но и Аз!атская Роселя, въ особенности 
Туркестанъ, совершенно захватывается евреями 3). 


1) „Нов. Вр.“ № 12565. 
2) „Земщина“ № 368. 
3) См. „Нов. Вр.“ № 12474. 
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Даже министерства не могутъ оградиться отъ нихъ; въ мини- 
стерств$ путей сообщеня, финансовъ, государственномъ контролЪ, 
тлавномъ управлеши землеустройства и земледфмя, и даже въ 
министерств» иностранныхъ дфлъ (первый драгоманъ русскаго по- 
сольства въ Вонстантинополь— Мандельштамъ) встрфчаются еврей- 
сыя имена \). | 

„Оказывается, пишетъ газета „Новое Время“ 2), что въ с0- 
став высшихъ чиновъ министерства юстишия находятся крещеные 
и даже некрещеные евреи, умфюшие оказывать властное давленше 
на дфла, въ которыхъ замфшаны еврейсвые интересы“. 

Также систематически заполоняется евреями и русская школа. 
„Въ 1865 году, пишетъ генераль Вуропаткинъ, число обучающихся 
евреевъ въ гимназ!яхъ было 3,5°/, вофхъ обучавшихся. Въ 1885 году 
число это дошло до 11°/., въ то время какъ евреи составляютъ 
только 4°/, отъ всего населеня Рос. За т же 30 лЬтъ число 
евреевъ, обучавшихся въ университетахъ, увеличилось въ 14 разъ. 

„Между тБмъ свидфтельствомъ начальствующихь лицъ съ раз- 
ныхъ мфетъ и разныхъ служебныхъ положешй, знаня, пр1обр$- 
таемыя евреями служили главнымъ образомъ къ эсплуатащи въ 
разныхъ видахъ русскаго населения... 

„|. В. Гурко, занимая постъ генералъ-губернатора, представилъ 
изъ (Одессы ходатайство объ ограничени пр1ема евреевъ въ учеб- 
ныя заведемя сообразно численному отношенйю евреевх къ 
общей массь населеная. Государь Императоръ Александр Ш 
начерталь: „// раздьляю это убъждене“, и приказалъ ходатай- 
отво Гурко внести въ комитетъ министровъ. Однако въ комитеть 
министровъ это дфло тянулось два года, затЪмъ назначили 060бую 
комиссно, въ которой восторжествовало мнфне, что „оъ государ- 
ственной точки зрфюя евреи должны быть равноправны“. 

„Наконецъ въ 1887 году при министр Делянов были опре- 
ДВлены нормы числа евреевъ въ учебныхъ заведеняхъ: .10°/, въ 
чертф еврейской осЪдлости, 5°/, внв черты осфдлости и 39/, въ 
отолицахъ. 

„Такъ какъ евреевъ по послБдней переписи внЪ черты еврей- 
ской осфдлости находилось около 1°/., то значить еврейскому на- 
селешю доступъ въ правительственныя учебныя заведеншя, въ 
мъетностяхъ, гдБ они могли лишь жить въ видф исключены, быль 
облегченъ въ пять разъ сравнительно съ остальнымъ въ томъ 
числЪ и русскимъ населешемъ. 

„Въ 1839 году Деляновъ самовольно разрушиалъ и эту пере- 
городку, сдерживавшую наплывъ евреевъ въ учебныя заведенйя: 
онъ разрЬшилъ принимать лучшихъ учениковъ изъ евреевъ безъ. 
нормы... 

„БоголЬповъ былъ убить за отмфну Деляновскаго циркуляра, 
открывшаго евреямъ шлюзъ въ высшую школу... Зенгеръ же воз- 
становиль деляновекя нормы. 





1) См. „Земщ.“ № 342, 368. 
2) См. „Нов. Вр.“ № 12566, 
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„Въ 1905 году евреевъ въ университетахъ сверху нормы нахо- 
ДилоСЬ: Е 


Въ Петербургокомъ вифото 3 %\/ быю .....- 56 % 
„ Московскомъ ` о, сы 
„ Харьковскомъ ы уе азы в , 
‚ Юевскомъ „10, ›, ... а 
„ Варшавекомъ ‚ у ы ‚не. И я 
‚ Новоросайскомь „ 10, ‚ Со И 


„Съ 1910 же года евреи вн черты осфдлости будутъ поста- 
новлены относительио образовашя своихъ дБтей въ среднихъ и 
низшихъ учебныхъ заведешяхъ въ десять разъ болфе благопраят- 
ныя условя, чЪмъ русское населене!.. '). 

Коммерчесыя училища переполнены евреями. Хотя по закону 
въ нихъ полагается не болфе 15 °/, евреевъ, однако, вслфдотве 
„попустительства министерства торговли и промышленности, въ 
нфкоторыхъ коммерческихъ ‘училищахъ норма евреевъ цоведена 
офищально до 90 °%/› учащихся... Вообще русское коммерческое 
образоваше отъ 2/з до З/ло всего состава учащихся захвачено 
‘евреями. Приведемъ любопытную табличку: 


Коммерчесыя училища: °/, учащихся евреевъ. 
Въ Одес: сорта ай 
с ВЕБ. ослы дор ол а 


ВЕЛО В а она 
„_ ВИЛЫ 5: ол”, ооо ны 


_‹НибОЛАОНЕ” ло де, о 
5 ее пло НЙ 
=`бимферопохв о ев а 
о ВИШеНОВ Е а 
„7 Мелитонохв, мо с о ео в 
„. бБатериносяав в. - 2. о ры 
„Витеб, соо а 


и пр. и пр. *). 


А вЪдь евреевъ всего 41/,°/, общаго числа населения! 

Россля систематически захватывается израилемъ! 

Й евреи уже начали сознавать свою силу и открыто объявляютъ _ 
намъ войну. 

„Перестаньте забавляться антисемитизмомъ, пишеть еврейсвй 
публицистъ Ротенбергъ, вы должны знать, что вся страна, ея 
финансовыя силы, ея тоурювля находятся в5 нашихв ру- 
кать. Вашъ народъ, если взять его въ цфломъ, теменъ, нищь и. 
пьянствуетъ. Торговая хлфбомъ, мукой, керосиномъ, углемъ, мясомъ 
и прочими съБетными. припасами находится въ нашихь рукахъ, и 
если ваши нападеня на насъ не прекратятся, мы можемъ поднять 
цфну, что принесетъ обществу большой вредъ. Ваши авантюры вамъ 





т) Куропаткинъ. „Зад. Рус. Арм!и“, т. Ш, стр. 19, 344. 
2) Меньшиковъ. „Язва растущая“. 
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пользы не принесутъ, ибо для укрощеня цивилизованнаго звфря 
7 насъ есть кнуть — деным. Й хотя у васъ здоровые когти и 
сильные рога, мы все-таки съ вами справимся!“ ‘). 

° Похоже на разговоръ человфка со своими животными!.. 

Въ настоящую минуту всЪ силы еврейства направлены къ 
одному уничтожению черты осфдлости. 

„Еще въ началь „револющюоннаго дфйства“ 1905—7 гоцовъ 
въ еврейскомъ журнал „Право“ была помфщена статья, въ кото- 
рой прямо говорилось, что Росая должна, заплатить евреямъ за 428 
револющю, которая должна принести Росаи „конститущю“,—равно- 
правемъ евреевъ и уничтожешемъ черты осфдлости“ ?). 

Въ настоящее время они уже близки къ цфли: за поднисью 
166 членовъ Гос. Думы внесенъ законопроекть о снятши черты 
осфдлости. 

„Мы вполнф понимаемъ, говорить газета «Новое Время», что 
для главныхъ инищаторовъ внесеннаго въ Думу законопроекта объ 
отмфн$ черты осфдлости, т. е. кадетовъ, столь мнозиму обязан- 
ныхо евуейству, еврейсый вопросъ-—вопросъ жизни и смерти. Но 
подъ законопроектомъ 166 членовъ Думы фигурируетъ масса под- 
писей и членовъ октябристской фракщи. Въ средЪ огромнаго боль- 
шинства русскихъ людей знакомыхъ на опыт съ еврейской эксплуа- 
тащей, всф эти громмя и фальпивыя слова и тирады о равно- 
прави евреевъ, особенно посл только что сыгранной евреями роли 
въ освободительномъ движенш, конечно никогда не смогутъ найти 
сочувственнаго отзвука. Опытъ другихъ странъ, гдф эмансипиро- 
ванное еврейство заполонило уже всф отрасли общественной и по- 
литической жизни народовъ, долженъ служить для Росеи достаточ- 
нымъ предостережешемъ противъ радфтелей русскаго еврейства. 
Уже одинъ тотъ фактъ, что живя на протяженши вфковъ бокъ о 
бокъ съ европейскими народами, евреи до сихъ поръ живутъ какъ 
будто подъ другимъ небомъ-— что-нибудь да значитъ. У насъ еврей- 
ство разселено на доброй трети Европейской Росеи. Но оказывается, 
что пяти миллонамъ евреевь тфено даже на этой громадной по- 
10сф, равной почти двумъ наибольшимъ государствамъ западной 
Европы. Еврейству, которое, подобно всякому паразиту, можетъ 
питаться только соками другихъ организмовъ, нуженъ гораздо боль- 
ий раонъ для экоплуатаци. Въ Западной Росси, гд въ н$кото- 
_рыхъ городахъ евреи составляють до 60°/, населемя, имъ уже 
тВено. Здфеь конечно корень той агитащи въ пользу расширения 
территоральныхъ границъ еврейства, которую такъ упорно ведутъ 
гг. Винаверы, Нисселовичи и Гессены при поддержЕВ гг. Милюко- 
выхъ, Родичевыхъ и другихъ, ставящихъ свои партйныя цомога- 
тельства выше государетвеннаго блага своей родины. Въ хвостЪ 
кадетизма, ярко связанно матетальными обязательствами 
сз еврействомь, по тому же пути плетутся октябристы... ВмЪсто 
того, чтобы ставить на очередь вопросъ о равноправш евреевъ, 





1) См. „Земщ.“, № 368. 
2) „Нов. Вр.“, № 12524. 
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имъ не мфшало бы подумать хотя бы о равноправи рубокихь въ ВЪ 
Финляндии!..“ 1). 

Для тВхъ, кому недостаточны основанныя на фактахъ логиче- 
сюя разсужденя, а необходимы авторитеты — приведемъ инЪня 
авторитетовъ — Гердера и Достоевекаго. 

Гердеръ утверждаетъ, что „наличность въ любомъ государств® 
извЪотнаго числа евреевь такъ пагубна для него, что въ этомъ 
случаь нельзя руководиться общими уманными принципами; 
Цфло зДЪсь касается государственнаго вопроса: поэтому является 
обязанностью каждаго государства установлять, какое число этихъ 
чужестранцевъ можеть быть терпимо въ стран безъ ущерба для 
коренного населеня“ ?). 

А вотъ слова Достоевекаго: 

„Если существуетъ вправду такой обобый, внутреннй строй 
строй у евреевъ, связующий ихъ въ ифчто цфльное и особное, то 


можно задуматься надъ вопросомъ о совершенномъ сравненш во’ 


всемъ ихъ правъ съ правами коренного населеня... Если они во. 
всеоружи своего строя и своей особенности, своего племенного и 
религознаго отъединеная, во всеоружи своихъ правиль и принци- 


повъ, совершенно противуположныхъ той идеЪ, сафдуя которой, до- 


сель по крайней м5рЪ, развивался весь европейсый м!ръ, потре- 
буютъ совершеннаго уравненя всевозможныхь правъ съ кореннымъ. 
населешемъ, то—не получать ли они уже тогда нфчто больше, 
НЪчто лишнее, нфчто верховное противъ самого даже коренного на- 
селеня?“ 3). 


ХУП. 


По поводу даровашя евреямъ равнопрайя въ Росам мы не 
можемъ, даже вопреки пожалуй заслуженнаго упрека за слишкомъ 
даинныя цитаты изъ статей М. 0. Меньшикова, не привести еще 
рядъ краснорфчивыхь строкъ этого писателя: 

„Въ Государственной ДумЪ, говоритъ онъ, залфвается хуже, 
чфмъ государственная измфна,—затфвается нащональное предатель- 


ство, разрёшене цфлому иностранному народу сдфлаль нашествие 
на Росстю, занять не военнымъ, а коммерческимъ и юридическимъ. 


насимемъ нашу территор!ю, налти богатства, наши промыслы и тор- 


говлю, наши свободныя професем и, наконецъ, всякую власть въ. 


обществ. Подъ скромнымъ именемъ „еврейскаго равноправ1я“, от- 
стаиваюцие его руссые идоты въ самомъ дл обрекаютъ Росею 


на всЪ ужасы завоеваня, хотя бы и безкровнаго. Подчеркиваю: 


слово ужасы: вы, невъжды въ еврейскомъ вопросф, вы, полити- 
чесые ид1оты, посмотрите же воочю, что дфлается уже въ захва- 
` ченныхъ евреями христанскихъ странахъ. Посмотрите, въ какомъ. 


состояни находится народъ тзхъ славянекихъ странъ, которыя опар-- 


1) „Нов. Вр.“, № 12542. 
2) Аагазеа: ВеКебгипе ег шаеп. 
3) „Дневникъ писателя за 1877 г.“, мартъ, гл. П, стр. 96. 
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_шиваены еврейокпиь вселешемъ, хотя бы странъ давно конститу- 
щонныхъ. Поглядите, какъ изнываеть русское племя — такое же, 
какъ и мы, въ австр ской Галици. Поглядите въ какомъ униже- 
ши и нищеть русское племя той части Росеш, которая когда-то 
была захвачена Польшей и отдана на съфдеше паразитнаго на- 
кой Росс, ДинствОнной "страны ВЪ христанотвЪ, еще не вполнЪ 
доступной для жидовства... 

„Вы подготовляете нашеств!е... десяти милионовъ азлатскаго, 
крайне опаснаго, крайне преступнаго народа, составлявшахго въ те- 
чение четырехъ тысячъ лЬтъ гнойную язву на тфаЪ всякой страны, 
ГДВ этотъ паразитъ селился!... 

„Нвреи одолфваютъ русскихъ, но одолБваютъ не энермей и 
талантами, а фальсификащей этихъ качествъ. 

„ВЪ сощтальной борьбЪ происходитъ то же самое, что на рынк$. 
Попробуйте выдаль чистый высокопробный товаръ въ м$етности, 
захваченной евреями: на другой же день въ еврейскихъ лавочкахъ 
явится съ виду совершенно вапть же товаръ, только на треть де- 
шевле и вы будете раззорены. Публика не въ силахъ разобраться 
въ фальсификащи,—она не догадывается, что пьетъ поддфальное 
вино, сфабрикованное изъ дешевыхъ ягодъ и спирта, — публика 
можетъ хворать и даже умирать отравленной, во всетаки она идетъ 
на приманку - идеть къ жидамъ, а христанинъ-купець с0 своимъ 
высокопробнымъ, (и потому дорого стоющимъ) товаромъ гибнетъ. 
Во ве свободныя професс1и, во всЪ области интеллитентнаго труда 
евреи вносятъ ту же сокрушительную силу подлога, поддфаки, 
обмана, симулящи и фальсификащи, причемъ вс они въ кагаль- 
номъ заговорз противъ христанъ, всЪ составляють тайную могу- 
щественную конспирацщию, поддерживая всЪ низыя ухищревя другъ 
друга системой стачки. Это сущая клевета, будто руссые усту- 
_паютъ евреямъ потому, что евреи будто бы даровитЪе и трудоспо- 
собнфе русекихъ. Это — нагльйшая клевета, опровергаемая на каж- 
домъ шагу. Ни въ одной области евреи не даютъ первостепен- 
ныхъ талантовъ, какъ народъ аз1атсюй и желтокояий, евреи орга- 
нически не способны подняться до генальности, но они вытфеняютъ 
всф средше таланты не слишкомъ трудной поддълкой ПОДЪ НИХЪ. 
Не ‚одна русская буржуазя уступаетъ еврейской: то же самое мы 
ВИДИМЪ ВСЮДУ на Западъ, гдВ только евреи водворяются въ зна-, 
чительномъ числф. Не одной Росеш угрожаетъ еврейсый феода- 
лизмъ, Во французской палат объ этомъ феодализмЪ недавно про- 
возгласилъ чВоресъ, котораго нельзя упрекнуть въ нащоналисти- 
ческомь шовинизмз. Во Франци не восемь милмоновъ жидовъ, 
какъ у насъ, а всего пока около 100 тысячъ,—но и эта великая 
страна агонизируетъ, чувствуя, что насквозь провдена еврействомъ 
„и что приходится или совсфиъ изгнать ихъ, какъ въ прошлые 
вфка или погибнуть въ сощальной чахотЕЪ. "Характерная исторя 
съ евреемъ Бернштейномъ въ Париж на этихъ дняхъ показы- 
ваетъ, до чего унижена благородная страна въ своемъ гостеприм- 
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ств и въ какой острой степени начинаетъ чувотвовать ВГС: 
оптибку... ыы 

„ Подобно чумЪь и холерф, которыя суть не что иное, какъ ма- } 
шестве низшихъ организмовъ въ царство высшихъ,—вЪ жизни. 
народовъ отмфчено страшное бЪдотве внфшнихъЪ вторжений. Зай- 
дите въ храмы, прислушайтесь, о чемъ ежедневно молить двух- 
тысячельтняя Церковь: объ избавлени отъ глада, труса, потопа, 
огня, меча, наществя иноплеменныхь и междоусобныя брани. 
Послбдня покольшя позабыли многое трагическое въ своей истори, 
но устами Церкви говорить многовфковой опытъ. Если опасно 
бурное нашеств!е сосЪдей, вродЪ потопа, то еще опаснфе мирныя 
нашеств!я, невидимыя, какъ зараза. Съ бурными вторжешями на- 
родъ борется вефмъ инстинктомъ самосохраненя. Напоръ вызы- 
ваетъ отпоръ, и чаще всего война оканчивается— счастливая или 
несчастная— уходомъ врага. 

Въ худшемъ случаф побфжденный платитъ контрибуцио и 
остается хозяиномъ у себя дома. Не то внфдреншя мирныя, врод® 
еврейскаго: тутъ инстинктъ самосохраненя очень долго дремлетъ, 
обманутый тишиною. Невидимый врагь не внушаетъ страха, пока 
не овладёваетъ всёми центральными позищями. Въ этомъ случаЪ 
врагъ, подобно чахоткф или маляри, гнфздится въ глубочайшихъ 
тканяхъ народнаго тфла и воспаляетъ кровь больного. Мирное на- 
шестне остается—вотъ въ чемъ ужасъ пораженнаго имъ на- 
рода. 

„Изъ вофхъ племенъ стараго материка мы, славяне, кажется 
самые несчастные въ отношени нашествий. Мы поселились вакъ бы 
въ проходной комнат между Европой и Азлей, какъ разъ на пути 
великихъ переселешй. Почти вся наша исторля есть сплошная драма лю- 
дей, живущихъ на большой дорогЪ: то съ одной стороны ждешь граби- 
телей, то съ другой. Еще до татарскаго ига, мы пережили на, историче- 
ской памяти рядъ нашествий съ сЪвера, съ юга, съ запада и востока: ост- 
готы, варяги, печенфги, хозары, половцы, литва, тевтоны: вто только 
не трепалъ нашей завязывавшейся и множество разъ раздираемой 
государственной культуры! ЗатЪмъ татары, крымцы, поляки, шведы — 
нашимъ предкамъ приходилось отбиваться на вс четыре стороны 
свЪта. Не прошло вЪдь еще ста лЬть со времени колосальнаго 
вторженя Наполеона съ силами двадцати народовъ! По закону 
исторш: „что было, то и будеть“, — намъ и въ будущемь со 
веБхъ сторонъ угрожаютъ нашествя, —и со стороны восходящаго 
солнца и со стороны заходящаго. Тфмъ, казалось бы, необходимФе 
держать въ памяти вфчный завфтъ единства нашего и внутренной 
цфльности. Но именно для того, чтобы разстроить желфзное строеше 
расы, чтобы сокрушить внутреннее сопротивлеше, руссые идюты 
‘и предатели устраиваютъ предварительно мирное нашестве ино- 
племенныхъ, проникновеше къ намъ въ огромномъ числ чужихъ, 
непереваримыхъ, неусваемыхъ элементовъ, которые превратили бы 
наше великое племя изъ чистаго въ нечистое, прибавили бы въ 
металлъ песку и сдфлали бы его хрупкимъ. Росселя велика, завоевать 
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ее трудно, однако она уже бывала завоевана — и цфликомъ и 
_ чаетями. Не забудемъ, что Западная Россйя всего полтораста, 
лЬть, какъ вышла изъ польскаго плфна, а Червонная Русь еще 
до сихъ поръ подъ австийскимь ярмомъ. Не забудемъ, что всЪ 
славянсыя державы, кромф Росеш, погибли отъ внфшнихъЪ нашествйй, 
которымъ предшествовали во многихъ случаяхъ внутрення. Не 
забудемъ, что единственная великая (кромв Россш) славянская 
держава— Польша погибла отъ внфшнихъ нашествй, подготовлен- 
ныхъ еврейскимъ мирнымъ вторжешемъ. Урокъ ужасающаго зна- 
чения, до сихъ поръ плохо нами усвоенный. Бездарные польсюе 
короли сами назвали въ Польшу паразитное племя, сами вклинили 
между христанскими подданными этотъ антихристансый, глубоко 
враждебный христтанской совфсти народъ. Мудрено ли, что въ 
течени нФеколькихъ поколфй, польсые жиды развратили рыцар- 
скую знать, вытЪенили собою сердцевину нащи— третье сослове 
и налегли точно могильною плитою на простонародье. Развращен- 
ная, разслабленная Польша была охвачена тфмъ воспаленемъ, 
которое всюду вносять съ собою паразиты. Вуда бы евреи ни 
проникали, они со временъ фараоновъ и персидскихъ царей всюду 
возбуждаютьъ внутреннй раздоръ, раздражене сословй, стремлеше 
КЪ бунту и распаденцо. Тоже случилось съ Польшей, тоже идетъ 
и въ Россш, на глазахъ нашихъ. Евреи раскололи польскую нацию 
на н$сколько непримиримыхъ лагерей и подготовили тысячел$тнее 
славянское царство къ упадку. НЪть ни малЬйшаго сомнЪня, что 
тот же тибельный процесеъ идетъ и съ еврейскимь нашествемъ 
на Роселю. 

<Миды погубятъ Россио»! горестно пророчествоваль Достоевевй, 
но Богъ наказалъ насъ русскихъ глухотою и какимъ то страннымъ 
ослБпленемъ. Не слышимъ подкрадывающейся гибели и не видимъ 
ея! | 

„Исподтишка, таинственно, изъ-подъ полы, колБно Гессена и 
Винавера просунуло въ Гос. Думу проектъ о снятш черты еврей- 
ской осфдлости. Расчитываютъ застать и законодательство наше п 
общество врасплохъ. И что вы думаете? Весьма возможно, что 
предательсмй законъ проведутъ и собственными руками подпишутъ 
смертный приговоръ Росси! Вее это возможно потому, что элемен- 
тарными ошибками полна наша истормя. Не одна Москва стгорфла 
отъ грошевой свЪчки,—вся великая страна, подобно слону, по- 
скользнувшемуся надъ пропастью, въ состояни погибнуть отъ 
минутной оплошности, если сложатся для этого роковыя условя. 
Говорятъ: а почему же въ другихъ отранахъ снята черта осфдло- 
сти? Почему на ЗападВ евреямъ дано равноправ1е? На это я 
отвЪчу: тамъ потому это сдфлано, что евреевъ сравнительно очень 
мало. Будь у насъ только 60 тысячь евреевъ, какъ въ Англ, 
или 100 тысячъ, какъ во Францш,—можеть быть и у насъ не 
было бы еврейскаго вопроса, хотя уже ста тысячъ евреевъ до- 
отаточно, чтобы внести въ такую архи-культурную страну, какъ 
Франщя, самое плачевное разложеше. Тамъ, гдЪ евреевъ сравни- 
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тельно много, какъ въ Аветии и Термани, все мыслящее обще: 
ство уже сознаеть гибельную ошибку допущеннаго равнопрамя и. 
тамь начинается упорная борьба съ еврейскимъ нашествемъ. 
Антисемитизмъ — явление новое въ либеральной ЕвропЪ, но не 
могучй ростъ. Мы собираемся дать евреямъ равноправе какъ разъ 
въ 10 время, какъ на Запад ставится вопросъ объ отняти этого 
равноправ!я. Вотъ почему — сказать кстати — евреи такъ лихора- 
дочно хлопочутъ о томъ, чтобы имъ была открыта Великоросея: 
они чувствуютъ, что нецалекъ моментъ, когда ихъ погонять изъ 
воЪхъ культурныхь странъ, какъ это не разъ бывало въ ихъ 


А О А. ее? 
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истори,—и они подготовляютъ себЪ убфжища въ тфхъ странахъ,. 


которыя ими еще не вполнЪ отравяены. Не только въ Европ, но 
даже въ Америкь въ теченше всего нЪсколькихъ десятильлуй, евреи 
сумфли пр1обрфети отвращене къ себЪ, а мФфетами и ненависть... 

«Пора проснуться народу русскому: онъ наканунз великаго 
несчастя, можеть быть самаго страшнаго въ своей исторш! Не 
какая нибудь шайка авантюристовъ, —на Россшо двигается цфлое 
многомилонное племя, самое авантюристское, какое извфетно 
въ исторш, самое преступное, самое тлетворное изъ вофхъ! Даже 
нфеколькихЪ десятковъ тысячъ евреевъ, пропущенныхъ по сю сто- 
рону черты осЪдлости, было достаточно, чтобы смутить духъ на- 
родный, подорвать великую вфру, опоганить совфоть, ту историче- 
скую совЪсть, какою Росея строилась. Теперь хотятъ снять отраж- 
дающую плотину совефмъ и залить когда то «Святую Русь» вавод- 
нешемъ враждебныхъ, ненавидящихъ хрисманство чужеземцевъ!> ') 


ХУШ. 


Вс усимя тайной еврейской силы направлены теперь противъ 
Росса. ВстрЬтивъ въ 1905 году отпоръ 0 стороны русскаго на- 
рода, тайная сила евреевъ не отступилась. Она только измфнила, 
тактику. Вмфето открытаго натиска, она теперь исподволь выры- 
ваетъ въ свою пользу одну уступку за другой... «Близится тотъ 


А; 


часъ, когда мы не въ состояви будемъ безбоязненно собираться’ 
въ церкви, когда не въ правф будемъ дБтей своихъ воспитываль 


въ духф Православя... Осквернеше Церкви давно уже началось.. 

Убйцы въ церквахъ выслфживаютъ свои жертвы. Стфны храмовъ 
обагряются кровью разорванныхъ на части дЪтей и матерей. Раз- 
даются уже и у насъ зловфище голоса, требующия изгнашя Закона 


Болйя изъ школь, учеше Христа разжигаетг-0е вражду между | 


дъьтьми!.. Мноме вельможи п ученые, рабоще, ученики и даже 
нъкоторые священнослужители открыто становятся на сторову гони- 
телей Христа»... 2) 

Тайная сила свершаетъ свою подготовительную работу, дабы 
затЬмъ, безъ труда поработить наст... 

Мы видимъ, какъ развалъ вносится во всЪ сословя: рушится 


1) Меньшиковъ, „Еврейское Нашеств!е“ (Нов. Вр. № 12555). 
2) Земщ. № 514. 
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чувство религ!озное и патриотическое; возмутительныя кощунства 
надъ святынею становятся зауряднымъ явлешемъ; людямъ предла- 
гаются всевозможныя способы разврата... Порнографичесыя копееч- 
ныя книженки, разносимыя оборванцами-мальчишками по городамъ, 
порнографичесмя фотографическя изображеня, выставляемыя въ 
окнахъ писчебумажныхъ магазиновъ, еврейсме кинематографы и, 
наконецъ, еврейсыя газеты —все служитъ для развращевя рус- 
окаго нарбда. НЪый ‹докторъ С. С. Голоушевъ открыто пропов$- 
дуеть въ еврейской газетЪ ') необходимость проститущи и дфто- 
истребленя!.. 

Появляются общества «огарковъ>», «общества золотого руна> п 
т. п. гдф происходять орши и вакханали, не поддающиеся ника- 
кому описаню!.. Благочестивые люди подвергаются голешямъ и 
поругамямъ, если только осмфливаются возвысить голосъ противъ 
всеобщаго совращения... 

И среди этой дикой свистопляски тайная еврейская сила, не- 
зримо ею ‘управляющая, вфрными шагами идеть къ намфченной 
цфли, прикрываясь громкими, лживыми словами 0 «прогресс», 
«братств», «цивилизаци>», и Т. д. 

„Многе думаютъ, что страну можно покорить только силою 
оружя, пишеть Вопенъ-Альбанселли, это глубокая ошибка. Есть 
раны гораздо болЪе чуветвительныя, чфиъ тЪ которыя проливаютъ 
народную кровь: это—раны, наносимыя думиь народной! 

„Душа народа заключается въ его традищяхъ, въ его вЪко- 
выхъ преданяхъ: эти традици являются истинными источниками 
народной жизни... 

„Вакъ ищуть деревья въ лБсу своими корнями плодородную 
почву, сплоченную изъ пластовъ давно упавшихъ листьевъ, такъ 
ий народъ живетъ тии луховными устоями, которые создались отъ 
доблести, геройства, стремленй, страдашй и надеждъ предшество- 
вавшихъ покольнШ. Въ этомъ заключается живительная сила, кото 
рую исчезнувиия поколфя выработали для поколфнй грядущихъ... 

„Поэтому, если хотятъ убить душу народа, а слФдовательно 
убить и самый народъ, стоитъ только разомкнуть живущее поко- 
ле съ прошлымъ, т. е. изгладить изъ памяти народа его пре- 
дания и завфты, внушить ему презрфве и ненависть къ его ста- 
‚ринф, подобно тому, какъ достаточно подрубить у дерева корни, 
дающие ему для питавя растительный сокъ, чтобы умертвить его>... 2). 

Русская народная душа имфетъ два велиые завфта, двЪ вЪко- 
выя историческя святыни — Православе и Самодержав!е; на нихъ 
издревле покоился весь государственный строй народа, весь укладъ 
его жизни. И вотьмы присутствуемъ при томъ, какъ за послёдвуе 
годы невидимый дровосфкъ рубитъ корни стараго русскаго церева! 
Мы слышимъ, какъ мноме руссые же люди, радуются каждому 
удару, заглушаемому громкими кликами о прогрессЪ, свободЪ, ра- 
венствЪ!.. 





1) „Столичная Молва“, № 120, 121; 1910 г. (въ МосквЪ). 
2) Сорт-А\Ь. „Роцуош ОссиЦе“... стр. 393, 
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Вому же это нужно?! у 

Вфдь казалось бы, кто стремится къ преуспфянию русекаго 
народа, не долженъ уничтожать источниковъ его жизни... 

Но тайная еврейская сила ищетъ смерти русскаго народа|.. 

Она поражаетъ самые источники нашей жизни!.. 

Она губить руссмя предашя, внушаетъ презрёне и ненависть 
КЪ ВИМЪ,.. 

Придеть часъ, и можетъ быть онъ уже близокъ, когда мы, 
умудренные горькимъ опытомъ, выучимся бороться противъ огром- 
наго еврейскаго заговора. Поэтому ради будущаго одолбея мы 
должны пока и тому радоваться, что нынЪ разоблачено не только ` 
само масонство, вреду котораго долго никто не хотфалъ вЪрить, 
благодаря прикрывавшимъ его немногимъ хорошимъ людямъ, допу- 
щеннымъ лишь въ видимые масоны и не вфдавшимъ, что творятъ, 
но разоблачена и руководящая настоящимъь тайнымъ масонствомъ 
еврейская нащональная сила, та майная сила масонства, вото- 
рая столь долгое время умфла прибЪгать къ самой утонченной лжи 
и не останавливалась ни передъ какимъ вфроломствомъ, лишь бы 
только остаться невидимой. 

А теперь предстоить намъ совершить величайшее усизме, дабы 
приготовиться къ великой борьбЪ. Опасность грозитъ боле страш- 
ная, чфмъ татарское иго и болЪе стремительная, чфмъ нашестве 
Наполеона. Й нынЪ все человЪческое противъ наст! 

Но и нынЪ за насъ Православная Церковь. 

Она одна можеть собрать разрозненное на Руси стадо Хри- 
стово, побфдить общественную неправедность и вернуть Росеи ея 
прежний, ненавистный нечестю духъ. Сойдемся же вновь тенЪе 
вокругь Помазанника Божя Самодержавнаго Царя и вопреки 
отступникамъ, еврействующимъ, унижающимъ Родину и ради вре- 
менныхъ благь измфняющимьъ ей, встанемъ на защиту всего, что 
для насъ свято:—на защиту Православной Церкви, Самодержавнаго. 
Царя и Русскаго, Русскаго, одного Русскаго Народа! 
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